Zeitschrift: Schweizer Soldat + MFD : unabhangige Monatszeitschrift fir Armee
und Kader mit MFD-Zeitung

Herausgeber: Verlagsgenossenschaft Schweizer Soldat

Band: 64 (1989)

Heft: 2

Vorwort: Vorwort des Redaktors
Autor: Hofstetter, Edwin

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 21.10.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

VORWORT DES REDAKTORS

Die Wehrpflicht mit der eigenen Waffe erfiillen

Es ist altes Vorrecht des wehrfahigen Schweizers,
neben der Ausristung auch Waffe und Munition zu
Hause aufbewahren zu dirfen. Dafir gilt die Bewun-
derung, aber auch der Neid des Ausldnders. Die
durch die Bundesverfassung von 1874 geregelte all-
gemeine Wehrpflicht versteht das Milizsystem auf
dem Grundgedanken des «bewaffneten Volkes». Da-
mit sind zwei wichtige Pfeiler unseres Wehrsystems
verbunden. Einmal eine Mobilmachungsordnung,
die ab Haustlre bereits bewaffnete und ausgertistete
Soldaten unter die Fahne rufen kann. Zum zweiten
Pfeiler gehort die ausserdienstliche Arbeit der Miliz.
So ist eine beispiellose Breitenentwicklung unseres
Schiesswesens in den Schutzenvereinen maoglich
geworden. Dazu gehoren einerseits rund 500000
Absolventen der «Obligatorischen Ubung», wovon
120000 freiwillig schiessen, anderseits tiber 200 000
Frauen und Ménner, die alljéhrlich das Eidgendssi-
sche Feldschiessen bestreiten.

Bis 1967 ermoglichte Art 94 des Bundesgesetzes
Uber die Militdrorganisation von 1907 den Besitz der
personlichen Waffe nach der Entlassung aus der
Wehrpflicht. Mit der Einfiihrung des Sturmgewehrs
57 wurde dieses zur Leihwaffe erklart, was die Abga-
be nach der Entlassung in Frage stellen musste.
Nach einigem Hin und Her hat der Bundesrat am
4.Marz 1982 verbindlich zugesichert, dass dem
Wehrmann nach der Verabschiedung aus der Wehr-
pflicht die Waffe wieder als Eigentum (ibergeben
werden soll. Bis in die Jahre 1994 /95 wird unter be-
stimmten Voraussetzungen weiterhin der Karabiner
31 abgegeben, auch dann, wenn der Wehrmann
nicht mehr daran ausgebildet werden konnte. Mit der
bundesratlichen Zusicherung ist aber auch gemeint,
dass ab Mitte der neunziger Jahre das Sturmgewehr
57 dem entlassenen Wehrmann als Eigentum Uber-
lassen werden soll. Eine Fussangel bleibt bestehen,
hat doch der Bundesrat aufgrund einer parlamenta-
rischen Anfrage erklart, dass «kantonale Besitzes-
und Kontrollvorschriften... bei Handanderungen
zum Tragen kommen kdnnens. Ich frage mich, ob es
wirklich notwendig ist, mit der Abgabe der Waffe zu
Eigentum eines lang gedienten Schweizer Wehr-
manns noch administrativen Ballast zu verbinden.
Dafiir gibt es nur eine Antwort, namlich Art 94 MO in
seine urspriingliche Fassung zuriickzufiihren. Er
lautete so, dass «wer seine Dienstpflicht vollsténdig
erflllt hat, seine Bewaffnung und personliche Ausrii-
stung bei seiner Entlassung als freies Eigentum be-
halt».

Ich erachte es als grosse Liicke in unserem ausser-
dienstlichen Schiesswesen, dass die Pistolentrager
keine obligatorische Ubungen zu erfiillen haben. Es
widerspricht einem Grundsatz unserer Mobilma-
chungsordnung, dass jeder Wehrmann, besonders
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beim Einriicken bei einer gestérten Mobilmachung,
sicher von seiner persénlichen Waffe Gebrauch ma-
chen kann. Daflir ware der Beweis von jedem Pisto-
lentrager einmal im Jahr im Schiessstand abzuver-
langen. Fur die allenfalls notwendigen Vorbereitun-
gen dazu musste ihm wie den Gewehrschiitzen ver-
billigte Munition abgegeben werden.

Klaglich tént das Gejammer einiger Zeitgenossen
Uber den Larm im Bereich unserer Schiesssténde.
Insbesondere haben diejenigen Hausbesitzer kein
Recht dazu, gegen die Larmbelastigung zu schimp-
fen, welche im unmittelbaren Bereich einer beste-
henden Schiessanlage ihre Bauten erstellen liessen.
Sie erhielten von den zusténdigen Behoérden sogar
die Baubewilligung dazu. Diese eigenniitzigen Bir-
ger verlangen uniberlegt die Beschrankung oder
Verlegung des Schiessbetriebes. Sie kommen mir so
vor wie diejenigen, welche ihr Heim in einem bekann-
ten'Gefahrenbereich eines Lawinenzuges aufstellen
lassen und dann von den Gemeindebehorden frech
verlangen, ihnen aus Steuergeldern eine Schutz-
mauer vor das Haus zu bauen.

Recht und gut, der Staat hat in einem Bundesgesetz
uber den Umweltschutz Bestimmungen erlassen und
in einer Larmschutzverordnung Grenzwerte fiir den
Larm von Schiessanlagen festgelegt. Dabei sind sich
nicht alle Blrger klar, dass aufgrund der Bundesver-
fassung 1874 und der darauf basierenden Gesetze
Uber die Militdrorganisation die ausserdienstliche
Schiesspflicht obligatorisch ist und die zweckdienli-
chen Einrichtungen von 300-m-Schiessanlagen ge-
mass EMD-Verfiigung von 1969 zulasten der Ge-
meinden fallen.

Damit ist es auch ganz offensichtlich, dass sich die-
jenigen Gemeinden gegenuber den Zielen der Lan-
desverteidigung sehr unkorrekt verhalten, welche
bestehende Schiessanlagen aufheben lassen, bevor
neue gebaut und fir den Schiessbetrieb benitzt
werden kénnen. Mit baulichen Massnahmen kann
Ubrigens einiges verbessert werden. Von der Larm-
schutzverordnung sind die Anlagen ausgenommen,
die auf dem Gelande oder in unmittelbarer Ndhe fest
eingerichteter militarischer Schiess- und Ubungs-
plétze sind. Damit sind vor allem Waffenpldtze und
von der Armee regelmassig benitzte benachbarte
Schiessstande gemeint.

Es erstaunt, dass das EMD bei der Vorbereitung der
Teilrevision des Bundesgesetzes lUber die Militaror-
ganisation (MO) die notwendigen Anpasssungen im
Schiesswesen ausser Dienst nicht fiir notwendig
erachtete. Ich rechne damit, dass unsere Parlamen-
tarier das korrigieren werden, wie das Nationalrat
Willi Loretan, Zofingen, bereits vorgeschlagen hat.

Edwin Hofstetter
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