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Gorbatschow und die militarische Lage Europas

Der sowjelische Generalsekretar Michail Gorbatschow bei seiner Rede vor der Generalversammlung der UNO

am 7.Dezember 1988.

Am 7.Dezember 1988 hat Generalsekretér
Gorbatschow vor der Generalversammlung
der UNO in New York eine einseitige Reduk-
tion der sowjetischen Streitkrafte angekiin-
digt. Gemass Gorbatschow sollen aus der
DDR, der Tschechoslowakei und aus Ungarn
6 Panzerdivisionen sowie «die Luftlande-
sturmtruppen und andere Formationen und
Einheiten, einschliesslich der Flussiiber-
gangseinheiten mit ihren Waffen und Kampf-
ausriistungen», insgesamt 50000 Mann und
5000 Panzer, abgezogen werden. Die 6 Pan-
zerdivisionen sollen nicht nur in die UdSSR
zurlickverlegt, sondern aufgelost werden.
Aus dem europdischen Teil der UdSSR und
der Ostblockstaaten sollen total 10000
Kampfpanzer, 8500 Artilleriesysteme und 800
Kampfflugzeuge entfernt werden. Insgesamt
sollen die sowjetischen Streitkrafte um
500000 Mann reduziert werden.

Bei einer Zusammenkunft mit Mitgliedern der
«Trilateral Commission» (dazu gehoren Kis-
singer, Giscard d’Estaing, Nakasone) hat
Gorbatschow am 18. Januar 1989 seine Aus-
filhrungen wie folgt prazisiert:

@® Von den 500000 Mann entfallen 240000
Mann auf den europdischen Teil der
UdSSR, 200000 Mann auf den Kriegs-
schauplatz Ferner Osten und 60000 Mann
auf den Kriegsschauplatz Sid. Die sowje-
tischen Truppen in der Mongolischen
Volksrepublik werden um 75% reduziert
und die dort stationierten Fliegerkrafte
aufgelost. Die 500 000 Mann stellen 12% al-
ler sowjetischen Streitkréfte dar.

@® das sowjetische Militdrbudget wird um
14,2% und die Rustungsproduktion um
19,5% vermindert.

Von Prof Dr Albert A Stahel, Zlrich

® Von den 10000 Panzern, die abgezogen
werden, sollen 5000 verschrottet werden.
Die anderen 5000 werden der «zivilen Nut-
zung» zugefihrt oder fir «Ausbildungs-
zwecke» eingesetzt. Von dieser Zahl wer-
den 5300 «modernste Panzer» sein.

Prazisierungen durch Shewardnadse

Am 19.Januar 1989 hat Aussenminister She-
wardnadse vor der KSZE-Folgekonferenz in
Wien die Ankiindigungen von Gorbatschow
prazisiert und weitere Abriistungsmassnah-
men verklindet:

@® die aus Mitteleuropa abzuziehenden Ein-
heiten werden mit allen ihren Waffensyste-
men, einschliesslich der taktischen Nukle-
arwaffen (Kurzstreckenraketen, Artillerie)
(Reichweite bis 500 km), abgezogen. Die
UdSSR will aber nach wie vor Verhandlun-
gen uber die nuklearen Kurzstreckenwaf-
fen. Sie wird, so Shewardnadse, ihre Sy-
steme nicht modernisieren und eine Mo-
dernisierung durch die NATO als Rick-
schritt betrachten.

® Die Sowjetunion wird einen Zeitplan fiir
diese Reduktionen noch verdéffentlichen.

@® Ende Januar 1989 wird ein Vergleich der
konventionellen Streitkrafte der NATO und
des Warschauer Paktes verdffentlicht wer-
den.

Weiter hat Shewardnadse festgestellt, dass
bei den kinftigen Verhandlungen uber kon-
ventionelle Streitkrafte in Europa (Conventio-
nal Armed Forces in Europe, CAFE) nicht die
Ausgangsdaten im Vordergrund stehen soll-
ten, sondern die Bestimmung der gemeinsa-
men Obergrenzen fiir die Streitkrafte und die
entsprechenden Verifikationsschritte.

Eine weitere Prazisierung ist am 17.Januar
1989 durch Marschall der Sowjetunion Kuli-
kow, bis vor kurzem Oberkommandierender
des Warschauer Paktes, Uber die Verteilung
der 6 Panzerdivisionen auf die drei sowje-
tischen Gruppen im Vorfeld erfolgt. Vier Divi-
sionen werden aus der DDR, eine aus der
Tschechoslowakei und eine aus Ungarn ab-
gezogen.

Fir eine Beurteilung der Auswirkungen der
Ankiindigungen Gorbatschows ist eine Ana-
lyse der Zahlen notwendig. Zunéchst einmal
muss klar festgestellt werden, dass Gorba-
tschow die 230000 Mann der KGB-Grenz-
truppen und die 340000 Mann der Truppen
der Inneren Sicherheit (MWD) nicht beriick-
sichtigt. Diese Elite-Truppen mit 570 000 Mann
sind ausgezeichnet ausgebildet und mit mo-
dernen Waffen wie Panzer und Schiitzenpan-
zer ausgeriistet. Entsprechend der sowje-
tischen Terminologie werden sie zu den be-
waffneten Streitkraften gerechnet, sind aber
dem KGB und dem MWD-Ministerium unter-
stellt. Die von ihm erwahnten 12%, das heisst
500000 Mann, beziehen sich nur auf die an-
nahernd 4,2 Millionen der Land-, Luft- und
Seestreitkrafte, der Heimatluftverteidigung
und der strategischen Raketentruppen.

Militarisch betrachtet sind die Reduktionen in
Europa und in Fernost nicht sehr relevant, da
sie die bisherigen Moglichkeiten zu offensiven
Operationen nicht entscheidend verandern
werden. Dagegen sind sie politisch fiir die
UdSSR &dusserst wichtig. Vor allem in Fernost
kdonnten sie der Normalisierung der Bezie-
hungen zwischen der UdSSR und der Volks-
republik China dienen. Weitere Schritte in
diese Richtung stellen auch der Abzug aus
Afghanistan und die Bemihungen um eine
Losung des Krieges in Kambodscha ein-

— DDR: 3350 Mann,
— CSSR 1000 Mann,
— Ungarn: 4500 Mann,
Total: 8850 Mann,
Mongolei: 2500 Mann,

Berichte liber den Truppenabzug

Mit Stand 1.6.89 sollen geméss Generaloberst Omelitschew, Stv Generalstabschef der UdSSR, die folgen-
den sowjetischen Kontingente abgezogen worden sein:

1650 KPz, 120 Art Geschiitze
150 KPz, 20 Art Geschiitze
320 KPz, 60 Art Geschiitze

2120 KPz, 200 Art Geschiitze
200 KPz, 170 Art Geschiitze

14 Flugzeuge
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sowjetische Haubitze 152 mm (nuklearfahig)

schliesslich des Abzugs der vietnamesischen
Truppen.

Die Reduktion des Militarbudgets von 14,2%
und die Reduktion der Ristungsproduktion
von 19,5% sind hdher als die Reduktion des
Mannschaftsbestandes von annahernd 12%.
Wahrend die Reduktion des Mannschaftsbe-
standes anhand der absoluten Zahl von
500000 Mann Uberprift werden kann, ist dies
fiir die anderen beiden Zahlen nicht méglich,
da bis jetzt weder Angaben Uiber die Hohe der
Militdrausgaben noch Uber die Ristungspro-
duktion in der UdSSR vorliegen. Deshalb
kénnen die beiden Zahlen allenfalls als Signal
an die Militars und die Bevolkerung interpre-
tiert werden, dass die sowjetische Fihrung
unter Gorbatschow mit der Drosselung der
Ristungsproduktion und der Militdrausgaben
ernst machen will. An die Adresse der NATO-
Staaten sind diese beiden Zahlen bis zum
Vorliegen konkreter Angaben im besten Falle
als Willenskundgebung zu interpretieren. Im
schlechtesten Fall sind sie Propaganda.

Was die Ausfiihrungen von Shewardnadse
am 19.Januar 1989 in Wien Uber den Abzug
der taktischen Nuklearwaffen betrifft, so diirf-
te es sich dabei pro Division um die vier
FROG- oder SS-21-Werfer handeln. Bei insge-
samt 6 abzuziehenden Divisionen sind dies 24
Werfer, und da pro Werfer 4 Raketen einsatz-
bereit sind, kdnnten es insgesamt 96 Raketen
sein, die die sowjetische Fihrung aus der
DDR, CSSR und Ungarn abziehen wirde.
Dazu misste noch die nuklearféhige Artillerie
der Divisionen hinzugerechnet werden. Da
nur ein Teil der dazugehdérigen nuklearen Ge-
fechtskdpfe im Vorfeld stationiert sind, ist die-
ser Abzug militérisch nicht bedeutend. Des

Sowjetische Kanone 203 mm (nuklearfahig)
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weiteren haben NATO-Offiziere zu dieser An-
kiindigung bemerkt, dass nicht alle sechs Di-
visionen mit den Werfern fiir die Kurzstrek-
kenraketen ausgeristet sind und nur tber die
nuklearfahige Artillerie verfiigen. Angesichts
der Tatsache, dass die sowjetische Filihrung
seit 1982 die alten FROG-Raketen durch die
neuern SS-21 ersetzt hat, ist die Bemerkung
von Shewardnadse, die Sowjetunion wiirde
auf die Modernisierung ihrer Kurzstreckenra-
keten verzichten, Propaganda. Es handelt
sich um einen Versuch, die Modernisierung
der nuklearen Kurzstreckenwaffen der NATO
entsprechend dem Montebello-Entscheid
vom 27. Oktober 1983 zu verhindern.

Ogarkow: die Modernisierung der sowje-
tischen Streitkréfte

Die Entspannung mit dem Westen zu férdern
und damit die wirtschaftliche und finanzielle
Sanierung der UdSSR anzustreben, ist nur
eine der Ursachen fir die Anklindigungen
Gorbatschows liber einen einseitigen Abbau
der sowjetischen Streitkréfte. Eine weitere Ur-
sache ist der Geburtenriickgang unter der
russischen Bevolkerung und damit die Erho-
hung des prozentualen Anteils der asiati-
schen Bevolkerung in den sowijetischen
Streitkrédften. Eine solche Entwicklung ist
nicht nur aus politischen Grinden uner-
winscht, sondern auch wegen des tieferen
Ausbildungsstandes der Asiaten im Vergleich
zu demjenigen der Russen. Dadurch wird die
Ausbildung der Asiaten an komplizierten Waf-
fen erschwert. Des weiteren ist die Nichtbe-
herrschbarkeit der russischen Sprache durch
viele Asiaten zu berlicksichtigen. Dies wie-
derum erschwert, da Russisch die Komman-

do- und Ausbildungssprache in den Streit-
kraften ist, die Verwendung nichtrussischer
Soldaten. Durch einen einseitigen Abbau
kann Gorbatschow den Geburtenriickgang
der Russen auffangen und dem Westen als
eine einseitige Vorleistung anbieten und die
Bevdlkerung und die Politiker der BRD psy-
chologisch beeinflussen.

Die wichtigste Ursache fiir seine Ankiindi-
gungen der einseitigen Abriistung und Trup-
penreduzierung dirfte aber die seit langerer
Zeit geplante Modernisierung und Restruktu-
rierung der sowjetischen Streitkrafte sein. Um
eine Modernisierung durchsetzen zu kénnen,
muss die sowjetische Wirtschaft leistungsfa-
higer werden. Auf den Zusammenhang zwi-
schen Wirtschaft und Modernisierung der
Streitkrafte hat bereits 1979 der friihere Gene-
ralstabschef, Marschall der Sowjetunion Og-
arkow, in seinem Aufsatz «Militédrstrategie» in
der Sowjetischen Militdrenzyklopadie hinge-
wiesen:

«Die Wirtschaft schafft im Frieden die not-
wendige militdrtechnische Basis fiir die Fih-
rung eines moglichen klinftigen Krieges, sie
bestimmt den Stand der technischen Ausrii-
stung der Streitkréfte und wirkt damit auf de-
ren Kampfkraft.

Im Krieg bestimmen die wirtschaftlichen Mog-
lichkeiten den Charakter und die Dimensio-
nen der Aufgaben, die den Streitkraften (iber-
tragen werden kénnen, das mdgliche Aus-
mass und die Anspannung der Kriegshand-
lungen. Eine Militérstrategie, die nicht die
realen militdrékonomischen Mdglichkeiten
des Staates (der Staatenkoalition) beriick-
sichtigt, ist abenteuerlich und in der Regel er-
folglos.

Die Militérstrategie wirkt ihrerseits sowohl im
Frieden als auch im Krieg auf die Wirtschaft
zurtick. Die Wirtschaft entwickelt sich unter
gewisser Berlicksichtigung der Anforderun-
gen der Militérstrategie sowie des Bedarfs an
materiellen Mitteln und personellen Ressour-
cen im Kriege. Die Schlussfolgerungen der
Militérstrategie werden in den Wirtschatspla-
nen des Landes berliicksichtigt. Besonders
starken Einfluss auf die Wirtschaft hat die Mi-
litérstrategie wéhrend des Krieges.»

Nur wenn die Rote Armee und ihre Bewaff-
nung modernisiert wird, kann sie sich gegen
einen modern ausgeriisteten Gegner, wie die
NATO, in einem konventionellen Krieg durch-
setzen. Dass der konventionell gefiihrte Krieg
im Vordergrund der strategischen und opera-
tiven Uberlegungen der sowjetischen Militar-
fihrung steht, hat Marschall Ogarkow im be-
reits erwahnten Aufsatz festgehalten:

«Einen kiinftigen Weltkrieg — sollte es den Im-
perialisten gelingen, ihn zu entfesseln — be-
trachtet die sowjetische Militérstrategie als
den entschlossenen Zusammenstoss zwi-
schen beiden entgegengesetzten sozial6ko-
nomischen Weltsystemen — dem soziali-
stischen und dem kapitalistischen ...

Die sowjetische Militdrstrategie hélt es fiir
moglich, dass ein Weltkrieg mit dem aus-
schliesslichen Einsatz konventioneller Waffen
beginnen und eine gewisse Zeit lang so ge-
fliihrt werden kann.»

Zu diesem Modernisierungsprogramm ge-
hért auch die bereits 1979 durch Ogarkow ge-
forderte Uberfilhrung der sowjetischen
Wehrpflichtarmee in eine Kaderarmee:

«Die sowjetische Militdrstrategie beriicksich-
tigt, dass die Flihrung eines modernen Krie-
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ges die Existenz von nach Millionen zdhlen-
den Massenarmeen erfordert. Da deren Un-
terhaltung im Frieden praktisch unmdoglich ist
und den Bediirfnissen der Landesverteidi-
gung nicht entspricht, ist eine entsprechende
Mobilmachung und Entfaltung der Streitkréafte
vorgesehen.»

Die zum gegenwartigen Zeitpunkt durch Gor-
batschow vorgetragenen Ankiindigungen
Uber einseitige Reduktionen der sowjetischen
Streitkrafte entsprechen den bereits 1979
durch Orgarkow umrissenen Rahmenbedin-
gungen fiir eine Modernisierung und Um-
strukturierung.

NATO und WAPA: unterschiedliche Lage-
darstellungen

Ende 1988 hat die NATO zum ersten Mal einen
schriftlichen Streitkriftevergleich vorgelegt.
Gemass diesem Dokument besteht in Europa
vom Atlantik bis zum Ural folgendes Krafte-
verhdltnis zwischen den beiden Biindnissy-
stemen:

NATO  WAPA
Truppen
(ohne Seestreitkréfte) 2,21 Mio 3,09 Mio
Divisionen 72 210
unabhéngige Brigaden 93 43
Kampfpanzer 16424 51500
Kampfschitzenpanzer 4153 22400
andere gepanzerte
Fahrzeuge 35351 71000
Artillerie (Uber 100 mm) 14458 43400
Panzerabwehrsysteme * (inkl
Kanonen) 18240 44200
Fliegerabwehrsysteme 10309 24400
Helikopter
(inkl bewaffnete
Transporthelikopter) 2419 3700
gepanzerte
Briickenfahrzeuge 454 2550
Kampfflugzeuge
(inkl Tu-22M Backfire) 3977 8250

Am 30. Januar 1989 hat der WAPA eine eigene
Darstellung des Streitkrifteverhaltnisses
zwischen den beiden Biindnissen veroffent-
licht:

NATO  WAPA
Truppen
(ohne Seestreitkrafte)
Kampfpanzer (inkl
Leichte Panzer wie AMX-

2,975 Mio 3,235 Mio

13) 30690 59470
Kampfschitzenpanzer

und andere gepanzerte

Fahrzeuge 46900 70330
Artillerie (Minenwerfer ab
50mmundKanab75mm) 57060 71560

Fliegerabwehr ? ?
Kampfhelikopter

(inkl Seestreitkrafte) 5270 2785
gepanzerte

Brickenfahrzeuge 2 ?
Kampfflugzeuge (ohne

Seestreitkrafte und

ohne Tu-22M Backfire) 5500 7184

Eine Waffenkategorie, die der WAPA auffiihrt,
aber die NATO bewusst nicht, sind die Kurz-
streckenraketen mit nuklearen-Gefechtskop-
fen (Reichweite bis 500 km): 136 1608

Das Military Balance 1988—1989 des Londo-
ner Institutes fiir strategische Studien, des-
sen Angaben sich teilweise mit denjenigen
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des NATO-Berichtes decken, gibt fiir diese
Waffenkategorie das folgende Zahlenverhalt-
nis an: 127 1432

Sieht man von der Zahl der Kampfpanzer auf
ostlicher Seite einmal ab, so stimmen die Be-
richte der beiden Blndnisse Uberhaupt nicht
Uberein. Wahrend die NATO, entsprechend
der in Wien im Rahmen der KZSE-Konferenz
ausgehandelten Ubereinstimmung, die An-
gaben Uber die Seestreitkrafte ausklammert,
werden sie im Bericht des WAPA miteinbezo-
gen. Des weiteren missen die WAPA-Anga-
ben lUber die Zahl der Kampfpanzer der NATO
mit einem Fragezeichen versehen werden. So
durfte die Einbeziehung von Leichtpanzer des
Typ AMX-13, die veraltet sind und in einem
Panzerduell nicht bestehen kénnten, durch
den WAPA, einem echten Datenaustausch
nicht férderlich sein.

Die Daten der beiden Bindnisse konnen mit
den Zahlen des Londoner Institutes fiir stra-
tegische Studien von 1988 verglichen wer-
den:

NATO WAPA
Truppen (aktiv) 2,34 Mio 2,143 Mio
Divisionen in Kriegszeiten
(inkl mobilisierbare

Divisionen und unabhén-

gige Brigaden) 141% 2142/,
Kampfpanzer 22200 53000
Kampfschitzenpanzer 6200 23600
Artillerie (ab 120 mm

Minenwerfer) 13500 44300
Panzerabwehrlenkwaffen 11000 13700
Fliegerabwehrsysteme 20000 24700
bewaffnete Helikopter 864 1220
Kampfflugzeuge

(ohne Bomber) 4043 6762

B
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525 000

Gorbatschows Truppenabbau
Mannschaftsstarke der Sowjettruppen

Insgesamt 4200 000
eigentliche Kampftruppen

£

by
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In der DDR, CSSR und Ungarn
stationierte Bodentruppen
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davon sollen
abgebaut werden

davon sollen
abgezogen werden

50 000

Aus «Schweizerzeit»
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operativ-taktische Rakete SCUD-B der UdSSR
(Reichweite 280/300 km, nuklearer, konventioneller
oder chemischer Gefechtskopf)

Nur schon wegen der unterschiedlichen Be-
griffe der NATO und des WAPA Uber die ver-
schiedenen Waffensysteme missen die Da-
ten zwischen den beiden Biindnissystemen
bereinigt werden. Erst dann werden die bei-
den Seiten eine objektive und sachliche Ver-
handlung und Diskussion iiber eine Reduk-
tion der Streitkrafte auf einem tieferen Niveau
aufnehmen koénnen. Bei diesen Verhandlun-
gen wird auch die Tatsache beriicksichtigt
werden missen, dass die NATO seit 1983, dh
seit dem Montebello-Entscheid, ihr Potential
in Europa um 1400 nukleare Gefechtskopfe
reduziert hat. Bezogen auf das Jahr 1979,
dem Zeitpunkt des Doppelbeschlusses, hat
die NATO ihr Nuklearpotential in Europa ein-
seitig um insgesamt 2400 Gefechtskopfe ver-
mindert. Das Nuklearpotential der NATO
weist 1989, gemass den Aussagen des Spre-
chers des US-Aussenministeriums Charles
Redman, den tiefsten Stand seit 20 Jahren
auf.

Das Ziel der Verhandlungen Uber die konven-
tionelle und nukleare Abriistung in Europa
muss in ein stabiles Gleichgewicht einmin-
den. Unter keinen Umstanden diirfen die Ab-
riistungsschritte zu einer Destabilisierung
der militarpolitischen Lage in Europa fiihren.
Eine strategische Destabilisierung in Europa
hatte Auswirkungen auf andere Regionen.

Nuklearwaffen und die NATO-Strategie

Welche Bedeutung haben die, nach der Elimi-
nierung der Mittelstreckenwaffen in Europa
verbliebenen Nuklearwaffen? Hierzu gehdren
die Kurzstreckenraketen des Typ SS-21 auf
stlicher Seite und des Typ Lance auf NATO-
Seite, nuklearfahige Kampfflugzeuge wie die
sowjetischen Su-24 Fencer oder die amerika-
nischen F-111 sowie die nuklearfahige Atrtille-
rie mit den sowjetischen mechanisierten Ge-
schiitzen 2S7 203 mm und amerikanischen
mechanisierten Haubitzen M-110 203 mm.
Entsprechend dem Weissbuch 1985 der deut-
schen Bundeswehr weist die NATO-Strategie
«Flexible Response» im Falle eines Angriffes
durch den WAPA drei Optionen bzw Reak-
tionsarten auf:

® Die Direktverteidigung soll dem Aggressor

verwehren, sein Ziel zu erreichen, und
zwar auf der Stufe des militdrischen Kon-
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flikts, die der Aggressor gewahlt hat. Das
kann den Einsatz nuklearer Waffen ein-
schliessen, wenn der Gegner als erster
Kernwaffen einsetzt. Entweder scheitert
damit die Aggression, oder dem Aggressor
wird die Verantwortung fiir die Eskalation
aufgebdirdet.

@ Die Vorbedachte Eskalation soll einen An-
griff dadurch abwehren, dass sie den An-
greifer zu der politischen Entscheidung
bewegt, seine Kriegshandlungen einzu-
stellen, weil Erfolgschancen und Risiken in
keinem fir ihn tragbaren Verhdltnis stehen.
Als mogliches Mittel, ihn hiervon zu tber-
zeugen, hélt das Biindnis Optionen des
politisch kontrollierten, selektiven Einsat-
zes nuklearer Waffen offen.

@ Die Allgemeine Nukleare Reaktion richtet
sich vor allem gegen das strategische Po-
tential des Angreifers und bedeutet den
Einsatz der nuklear-strategischen Waffen
der Allianz. Ihre Androhung ist das starkste
Abschreckungsmittel, ihre Anwendung
ware die starkste der moglichen NATO-Re-
aktionen.

Entsprechend diesen drei Reaktionsarten
weisen die Nuklearwaffen fir die NATO zwei
Funktionen auf:

@® mit der Drohung von der konventionellen
Verteidigung zum Einsatz der strategi-
schen Nuklearwaffen zu eskalieren und
damit eine Vergeltung auszufiihren, sind
die taktischen und operativen Nuklearwaf-
fen Mittel der Abschreckung;

@ durch die Fahigkeit rein konventionell ge-
fihrte Angriffe bei einer sich abzeichnen-
den Uberlegenheit des WAPA zu zerschla-
gen, sind die Nuklearwaffen fiir die NATO
ein Mittel der Verteidigung und der Krieg-
fihrung.

Diese Strategie hat bis jetzt den Frieden und

die Freiheit in Europa erhalten.

Die sowjetische Strategie und die Nuklear-
waffen

Wie beurteilt die sowjetische Militarfliihrung
den Stellenwert der Nuklearwaffen in ihrer Mi-
litdrstrategie? Gemass dem bereits zitierten
Marschall Ogarkow sollen die sowjetischen
Streitkrafte in einer ersten Phase eines be-
waffneten Konfliktes diesen auf die konven-
tionellen Waffen beschranken. Dies dirfte
auch der Grund sein, warum die Flihrung der

UdSSR bei der Restruktierung ihrer Streit-
krafte die Verstarkung der konventionellen
Kampfkraft anstrebt.

Was die eigenen Nuklearwaffen betrifft, so
sind sie, wie auch Ogarkow feststellt, fur die
politische und militdrische Fihrung der So-
wjetunion vor allem ein Mittel der Abschrek-
kung des Nuklearwaffen-Einsatzes durch die
NATO:

«Sie ist prinzipiell gegen den Einsatz von
Massenvernichtungsmitteln. Jedem beliebi-
gen méglichen Aggressor muss aber villig
klar sein, dass ihm im Falle eines Raketen-
kernwaffeniiberfalls auf die Sowjetunion oder
andere Staaten der sozialistischen Gemein-
schaft ein vernichtender Antwortschlag ver-
setzt werden wird.»

Sollte sich der Gegner fiir einen Nuklearein-
satz entscheiden, dann wird er nach Ogarkow
mit den strategischen, operativ-taktischen
und taktischen Nuklearwaffen der UdSSR
vernichtet werden und zwar sowohl im inter-
kontinentalen Bereich wie auch auf der ope-
rativ-strategischen Ebene eines Kriegs-
schauplatzes:

«Angesichts der modernen Vernichtungsmit-
tel wird ein weltweiter Kernwaffenkrieg ver-
héltnisméssig kurz dauern.

... Im Rahmen strategischer Operationen auf
einem kontinentalen Kriegsschauplatz kon-
nen gefiihrt werden: erste und folgende Ope-
rationen von Fronten und in Kistenrichtung
auch erste und folgende Operationen von
Flotten sowie Luft-, Luftabwehr-, Luftlande-
und andere Operationen. Ausserdem kénnen
Raketenkernwaffenschldge und Schldge der
Fliegerkréfte gefiihrt werden.»

Wéhrend die NATO mit ihrer Strategie der
«Flexible Response» und ihrer Unterlegenheit
bei den operativen und taktischen Nuklear-
waffen gegentiber dem WAPA die Abschrek-
kungswirkung dieser Waffen von der Kriegs-
fuhrungsfahigkeit abkoppelt, versucht die so-
wjetische Militérstrategie die beiden Elemente
zu verkniipfen. Die Fahigkeit zum Einsatz die-
ser Waffen und damit die Kriegfiihrung bildet
die Voraussetzung flir die Abschreckung der
Nuklearwaffen der NATO. Durch den Aufbau
eines grossen Potentials an Raketen des
Kurzstreckenbereiches (SS-21, FROG, SCUD)
hat die UdSSR nicht nur die zahlenméssige
Uberlegenheit in diesem Waffenbereich er-
langt, sondern auch den nahtlosen Ubergang

sowjetisch-taktische Rakete SS-21 (Reichweite 120 km, nuklearer Gefechtskopf)
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von der Abschreckung zur Kriegflihrung mit
diesen Waffen angestrebt und nach der Elimi-
nierung der Mittelstreckenwaffen auch er-
reicht.

Die Angst der Nomenklatura vor dem
Atomkrieg

Wie beurteilt aber die politische Fiihrung der
UdSSR den Einsatz von Kernwaffen in einem
Krieg mit den USA und der NATO? Der Polito-
loge Michael S Voslensky, der friiher der so-
wjetischen Flhrungsspitze nahe stand, sich
in den siebziger Jahren in den Westen abge-
setzt hat und heute an verschiedenen Univer-
sitdten lehrt, beurteilt in seinem Buch «No-
menklatura» die Bereitschaft der politischen
Flhrung, sich in einen Nuklearkrieg mit dem
Westen einzulassen, miteinem Fragezeichen:

Nirgendwo aber habe ich eine Klasse ange-
troffen, die so sehr darauf bedacht ist, ihre ei-
gene Haut zu retten, fiir ihr Wohlergehen und
ihre Karriere zu sorgen, wie die Nomenklatu-
ra. ... Die Nomenklatura hat Angst vor einem
Atomkrieg. Nicht wegen der ungeheuren Op-
fer an Menschen, oder der Gefahr der Ver-
nichtung unserer Zivilisation. Fiir ihren Sieg
ist die Nomenklatura durchaus bereit, Millio-
nen von Menschen an der Front zu opfern —
wie sie es schon im Zweiten Weltkrieg ohne
jede Erregung getan hat. Allerdings ist die
Nomenklatura hierzu nur unter zwei Bedin-
gungen bereit: 1. dass sie selbst nicht zu den
Opfern gehoren wird und 2. dass ihre Macht
unangetastet bleibt. Die Anwendung nukle-
arer Waffen aber garantiert weder das eine
noch das andere.»

Um den Verlust der Macht und die eigene Ver-
nichtung verhindern zu kénnen, strebt die so-
wjetische Flihrung die Beseitigung der Nukle-
arwaffen an:

«Die Nomenklaturisten wissen, dass sie keine
Macht mehr haben werden, wenn sie nach
einem atomaren Krieg aus ihren Betonhdhlen
in die von ihren Bedientesten sorgsam desak-
tivierten Atomwtlisten hervorkriechen.

... Dies ist der Grund, warum die Nomenklatu-
ra so nachdriicklich nukleare Abriistung for-
dert ... Ihre Furcht vor einem Atomkrieg gibt
die Nomenklatura als Sorge um den Bestand
der Menschheit aus. »

Auf diese Angste der Nomenklatura weist
auch Gorbatschow in seinem Buch «Pere-
stroika» hin:

«Das dicht besiedelte und stark urbanisierte
Europa ist sowohl mit Kernwaffen als auch mit
konventionellen Waffen gespickt. Es wére un-
tertrieben, es heutzutage lediglich als «Pul-
verfass» zu bezeichnen. Hier stehen sich die
stérksten militdrischen Gruppierungen ge-
gentiber, ausgeriistet mit hochmodernem
Kriegsgerdt, das stdndig auf den neuesten
Stand gebrachtwird. Tausende von nuklearen
Sprengkdpfen werden hier gelagert, wéhrend
lediglich einige Dutzend ausreichen wiirden,
um Europa in eine Hdlle zu verwandeln. »

Wéhrend die NATO sich vor der konventionel-
len Uberlegenheit des WAPA fiirchtet und die-
se Uberlegenheit mit der Drohung zur nukle-
aren Eskalation ausgleicht, fiirchten sich die
Politiker und Militars der UdSSR, da ihre kon-
ventionellen Streitkrafte zahlenmassig denje-
nigen der NATO Uberlegen sind, nur vor den
Nuklearwaffen der NATO. Mit dem erreichten
Uberhang an operativen und taktischen Nu-
klearwaffen und den entsprechenden Offer-
ten versucht die sowjetische Fiihrung, die
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NATO, so vor allem die Fiihrung der BRD zu
einer nuklearen Abristungsrunde bei den
operativen und taktischen Nuklearwaffen zu
ermuntern. Eine entnuklearisierte BRD konn-
te in der Zukunft zu einer leichten Beute fiir
politische Notigungen werden. Wie Voslensky
feststellt, will die Nomenklatura einen Sieg
ohne Krieg:

«Die Nomenklatura will keinen Krieg, sie will
einen Sieg. Im Kampf der beiden Systeme,
ohne Krieg zu siegen ... das ist die Aufgabe,
die sich die Nomenklatura gestellt hat.»
Wahrend die sowijetische Flhrung unter
Breschnew dies primdr mit Drohungen und
Sébelrasseln erreichen wollte, bemiht sich
Gorbatschow, dieses Ziel mit Ankiindigungen
einseitiger Abristungen, einem riesigen PR-
Aufwand und personlichem Charme zu errei-
chen.

Ziele und Auswirkungen der Ankiindigungen
Gorbatschows

Mit seinen Abriistungsofferten und -ankiindi-

gungen dirfte Gorbatschow die folgenden

militarpolitischen Ziele anstreben:

@ angesichts der Tatsache, dass die NATO-
Staaten in den letzten Jahren ihre Streit-
kréafte mit neuen Waffensystemen ausge-
ristet haben, missen die sowjetischen
Streitkrafte flr die Aufrechterhaltung ihrer
Uberlegenheit modernisiert und restruktu-
riert werden;

@® eine Modernisierung der Streitkréafte ist nur
aufgrund einer leistungsfahigen Wirtschaft
moglich. Zu diesem Zweck muss die Effi-
zienz der sowijetischen Wirtschaft durch
das Hinlberfihren von Fachleuten der
Streitkrafte, so vor allem von Offizieren, in
die Wirtschaft gesteigert werden;

@® eine verkleinerte Kaderarmee hatte nicht
nur den Vorteil der grosseren Wirksamkeit,
sie wirde auch die finanzielle Belastung
der sowijetischen Wirtschaft vermindern
und damit einen weiteren Beitrag zur Erho-
lung dieser Wirtschaft leisten. Mit einem
moderneren und leistungsfdhigeren Mo-
bilmachungssystem konnten die Streit-

- Am 29.Mai 1989 hat der amerikanische
Prasident seine Initiative fiir die Abrii-
stungsverhandlungen in Wien mit dem
Warschauer Pakt dem NATO-Gipfel un-
terbreitet:

@ die NATO Uberpriift die Ubereinstimmung der
ostlichen Vorschlage mit den NATO-Vorschla-
gen Uber die Begrenzung der Kampfpanzer
und Schiitzenpanzer in der Zone vom Atlantik
bis zum Ural. Gleichzeitig soll auch die Artille-
rie, unter der Voraussetzung, dass die Defini-
tionsprobleme geldst werden kénnen, im Be-
reich der NATO- und der WAPA-Zahlen be-
grenzt werden. Alle reduzierten Waffensyste-
me muissen vernichtet werden.

® In die Reduktion sind die landgestiitzten
Kampfflugzeuge und Helikopter einzubezie-
hen. Diese Waffen sind in der Ural-Zone um
15% unterhalb der gegenwartigen NATO-
Streitkrafte zu reduzieren. Da der WAPA bei
diesen Waffen iiber eine Uberlegenheit ver-
fugt, misste der Osten viel mehr als die NATO
flr das Erreichen der Paritat abriisten. Auch
diese reduzierten Waffen miissten vernichtet
werden.

® Die USA vermindern die Kampfkraft ihrer
Truppen in Europa um 20%. Dies bedeutet,
dass die USA und die UdSSR ihre Boden- und
Luftstreitkrafte ausserhalb der nationalen
Territorien in der Zone vom Atlantik bis zum
Ural je auf 275000 Mann reduzieren. Durch
diese Reduktion wiirde ein Gleichgewicht er-
reicht. Die UdSSR misste ihre Armee von
600000 Mann in Osteuropa um 325 000 Mann
vermindern. Die reduzierten Streitkréfte
missten demobilisiert werden.

@ Der Zeitplan fiir den Abschluss und die Imple-
mentierung eines Abkommens muss be-
schleunigt werden. Da der WAPA sich den
Vorschldgen der NATO angenéhert hat, be-
steht kein Grund, dass entsprechend dem
Vorschlag von Generalsekretdr Gorbatschow
ein Zeitplan von 5 bis 6 Jahren verfolgt wird.
Ein solcher Vertrag kann innert 6 Monaten bis
einem Jahr erreicht werden und die Reduk-
tionen missten bis 1992 oder 1993 abge-
schlossen sein.

Dieser Initiative hat der NATO-Gipfel zu-

gestimmt.

Entsprechend der Initiative wiirden NATO und

WAPA in der Zone vom Atlantik bis zum Ural Gber

folgende Waffenpotentiale verfiigen:

— je 20000 Kampfpanzer

— je 28000 Schiitzenpanzer

Abriistungs-Initiative von Prasident Bush

— je 16500 bis 24000 Artilleriegeschitze, ent-
sprechend der vereinbarten Definition.

Die UdSSR und die USA hatten in dieser Zone
ausserhalb der nationalen Territorien je nur noch
275000 Mann.

Folgerungen

Welche Folgerungen koénnen aufgrund des
neuen Vorschlages des amerikanischen Prési-
denten und der NATO abgeleitet werden:

@ verhandlungspolitisch hat die NATO wieder
die Initiative erlangt;

@ gleichzeitig ist die, durch den deutschen Aus-
senminister Genscher hochgespielte Ver-
handlung lber die nuklearen Kurzstrecken-
waffen und das Ziel einer dritten Null-Lésung
in den Hintergrund geriickt. Uber diese Waf-
fen wird erst nach Abschluss eines Vertrages
Uber ein echtes konventionelles Gleichge-
wicht verhandelt werden. Das Ziel dieser Ver-
handlungen soll eine teilweise Reduzierung
amerikanischer und sowijetischer landge-
stutzter nuklearer Raketensysteme kiirzerer
Reichweite sein. Ein Produktions- und Dislo-
zierungsentscheid wird erst 1992 getroffen
werden. Durch diesen Entscheid des NATO-
Gipfeltreffens wird Westeuropa nicht fahrlés-
sig entnuklearisiert und die NATO-Strategie
der «Flexiblen Reaktion» nicht geschwécht.

@® kommt ein Abkommen zustande, so wird zum
ersten Mal seit 1945 ein Gleichgewicht bei den
konventionellen Waffen erreicht und damit die
Bedrohung aus dem Osten reduziert. Auf-
grund des Bestehens der immer noch ein-
drucksvollen Potentiale wird diese Bedro-
hung aber nicht beseitigt. Ein Nachteil ist
auch der, dass die westlichen Militarbezirke
der UdSSR bei der Reduktion der Mann-
schaftsbestdande ausgeklammert sein wer-
den. !

@ durch die Initiative wird die Ernsthaftigkeit
des Ostens und Gorbatschows bei den Abrii-
stungsverhandlungen und das 6stliche Inter-
esse an einem konventionellen Gleichgewicht
getestet.

@ durchdie Herabsetzung des Zeitplans besteht
die Gewéhr, dass fiir den Fall, dass Gorba-
tschow in 5 bis 6 Jahren nicht mehr im Amt
sein sollte, ein Abkommen vorher abge-
schlossen und auch vollzogen sein wird.
Selbst aufgrund pessimistischer Beurteilung
dirfte sich Gorbatschow noch in der durch
Prasident Bush vorgeschlagenen Zeitlimite
an der Macht halten kdnnen.
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kréafte entsprechend den Vorstellungen
von Ogarkow vor Ausbruch eines bewaff-
neten Konfliktes schnell einen Hoéchst-
stand und damit eine zahlenméssige Uber-
legenheit gegeniiber dem Gegner errei-
chen;

@ die einzigen Waffen der NATO, die die so-
wijetischen Streitkrafte und die Existenz der
Nomenklatura bedrohen und damit auch
die zukinftige Ausnutzung einer moderni-
sierten Roten Armee verhindern kénnten,
sind die Nuklearwaffen. Deshalb muss die
NATO durch grossziigige Angebote zu
einem Abzug und einer Verschrottung der
operativen und taktischen Nuklearwaffen
aus Europa veranlasst werden.

Mit seinen Offerten und Ankiindigungen will
Gorbatschow nicht nur kurzfristig die Politiker
und die Bevdlkerung der BRD verunsichern,
sondern die strategische Lage in Europa
grundsétzlich verdndern. Die Verdnderung
der strategischen Lage in Europa dient aber
einem Fernziel. Entsprechend seinem Buch
«Perestroika» streben Gorbatschow und die
sowjetische Nomenklatura nicht nur die Ab-
koppelung Westeuropas von den USA, son-
dern eine konsequente Ausniitzung der tech-
nologischen Méglichkeiten der Westeuropaer
zum Wohle der Sowjetunion und ihrer Fih-
rung an. Mit Hilfe der Arbeitskraft der Westeu-
ropder soll das gemeinsame europdische

schwerer Jagdbomber Su-24 FENCER der UdSSR (Aktionsradius bis 1130 km, 2 Nuklearbomben)

Haus» gedeihen und damit auch die Macht
der UdSSR wachsen:

«Der Aufbau des ceuropdischen Hauses> er-
fordert ein reales Fundament — eine konstruk-
tive Zusammenarbeit in vielen verschiedenen
Bereichen. Wir in der Sowjetunion sind darauf
vorbereitet und schliessen darin auch die
Mbéglichkeit ein, nach neuen Formen der Zu-
sammenarbeit zu suchen, wie etwa die Pla-
nung von Gemeinschaftsunternehmen, die
Durchfiihrung von gemeinsamen Projekten in
Drittldndern usw.

Wir werfen die Frage nach einer vertieften
wissenschaftlichen und technologischen Zu-
sammenarbeit nicht etwa wie Bettler auf, die

nichts als Gegenleistung anzubieten haben.
Ungliicklicherweise ist das der Bereich, in
dem die meisten kiinstlichen Barrieren errich-
tet werden. Es wurde behauptet, dass die
«sensitive Technologie> von strategischer Be-
deutung sei. <Sensitive Technologie> wird
aber zuallererst in der Elektronik gebraucht.
Und Elektronik wird heutzutage praktisch in
allen Industriezweigen angewandt, die auf
fortschrittliche Produktionsverfahren ange-
wiesen sind.

... Es gibt viele Méglichkeiten und Bereiche fiir
friedliche wissenschaftliche und technologi-
sche Zusammenarbeit. »
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