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Auf dem Weg zum totalen Krieg

Die deutschen Staaten und der Krieg von 1870/71

Von Peter R Schneider, Oberdorf

Im Zusammenhang mit dem deutsch-franzésischen Krieg von 1870/71 kennen zwar viele den Grenziibertritt der franzésischen Bourbaki-Armee
in die Schweiz (der «Schweizer-Soldat» berichtete in Nr12/87 dariiber), doch vom Krieg selbst, von den Zusammenhzngen und von dessen Be-
deutung weiss man doch recht wenig. Der Krieg von 1870/71, obwohl nur bilateral und isoliert gefiihrt, steht am Beginn der Weltkriege unseres

Jahrhunderts.

Eine vorsétzliche Planung des franzosisch-
deutschen Krieges durch Preussen ist kaum
wahrscheinlich, allerdings kamen dem preus-
sischen Ministerprasidenten Otto von Bis-
marck die aussenpolitischen Schwierigkeiten
gelegen, und er wusste diplomatisch die un-
geschickte Politik Frankreichs zur Durchfiih-
rung seiner kleindeutschen Einigungsbestre-
bung auszunutzen.

Bismarck hoffte vielmehr durch die endgliltige
Erschiitterung der Stellung Napoléons Il
einen Krieg um die deutsche Frage Uberhaupt
zu vermeiden. Bei den vorhergegangenen
politischen Krisen hatte sich Bismarck, im
Gegensatz zum preussischen Kénig und zum
Militar, fur eine diplomatische Lésung ent-
schieden und hatte nicht mitKrieg gerechnet.
Aufgrund der Zielsetzung Bismarcks war der
franzosisch-deutsche Konflikt von 1870/71
ein Einigungskrieg. Es zeigen sich hier vor al-
lem die Parallellen zu den Ergebnissen aus
dem Osterreichisch-deutschen Krieg von
1866. Das durch den Konflikt mit Frankreich
so entstandene deutsche Reich von 1871 war
somit ein direktes Ergebnis des Krieges.

Der Krieg und die deutsche Einigung

Der Krieg diente Bismarck als geeignetes Mit-
tel, die sliddeutschen Staaten im gemein-
samen Kampf gegen die Franzosen — man
nannte es sogar einen Kreuzzug gegen die
Welschen — mit dem Norddeutschen Bund zu
vereinen, zumal eine Annaherung, haupt-
sachlich Bayerns, unter anderen Umstanden

bedeutend schwieriger, wenn nicht gar un-

moglich gewesen ware. Besonders Baden
und Wirttemberg fiihiten sich in ihrer Grenz-
lage durch die nahe Macht Frankreichs be-
dréngt und suchten sich aufgrund dieses Si-
cherheitsbedirfnisses an die militdrische
Macht Preussens anzulehnen.

Wie schon in Frankreich unter Napoleon Ill.
sollte der Krieg aussenpolitisch helfen, innen-
politisch eine praktikable Lésung zu finden.
Die Selbsténdigkeit der siiddeutschen Staa-
ten sowie die Forderung nach gewissen Vor-
rechten aber liessen bei der Einigung einige
Schwierigkeiten entstehen und verlangten
eine grosse Riicksicht Preussens, um einen
Beitritt der siiddeutschen Staaten nicht zu
verunmoglichen. Gerade Firsten wie Ludwig
Il. von Bayern und der Konig von Wiirttemberg
versuchten vehement, ihre Vorrechte und ihre
Unabhé&ngigkeit zu wahren. Die Vorsicht Bis-
marcks in der Frage der Angliederung der
sliddeutschen Staaten an den Norddeut-
schen Bund galt besonders Bayern als gross-
tem Staat im stiddeutschen Raum.

Es bestand zeitweise sogar die Gefahr eines
Dualismus zwischen Preussen und Bayern,
namlich im Zusammenhang mit den Annexio-
nen und deren moglichen Angliederung an
einzelne Staaten. (So beispielsweise, wenn
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man Bayern fur seine Waffenhilfe mit annek-
tierten Gebieten belohnt und somit das bayri-
sche Gebiet, im Verhaltnis zum Territorium
Preussens, vergrossert hatte.)

«Es bot sich mit der formellen Deklaration der
eroberten Gebiete als unmittelbarem Besitz
des Bundes beziehungsweise als Reichslén-
der bei faktischer Beherrschung durch
Preussen ein Ausweg an, der das unterstellte
Prestigebeditirfnis Bayerns schonte, seine
vermuteten Annexionsabsichten ausmand-
vrierte und zugleich ganz im Sinne Bismarcks
die deutsche Frage und den institutionellen
Einigungsprozess einer Lésung néher brach-
te.» (Josef Becker: «Baden, Bismarck und die
Annexion von Elsass und Lothringen», 1967)

Ausserdem besass Preussen, welches durch
die Verwaltung von Elsass und Lothringen in
die Nahe der sliddeutschen Staaten geriickt
war, nun eine enge Bindung an die neuen Mit-
glieder des Bundes. Es bestand somit die
Hoffnung, Preussen durch die Annexion zu
einer siddeutschen Macht umzuwandeln und
damitdie deutsche Frage endgliltig zu I16sen.

Deutsche Kriegsziele — Annexionen —
siiddeutsche Staaten und Preussen

Die verschiedensten deutschen Annexions-
forderungen und deren Motive hatten ganz
verschiedene Ursachen, und es lassen sich
nicht klare Prioritdten setzen.

Fur die Stiddeutschen war die Annexion der
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Kampf in Saarbriicken (2. August 1870)
Schlacht bei Weissenburg (4. August 1870)
Schlacht bei Wérth (6. August 1870)
Schlacht bei Spichern (6. August 1870)
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Die deutschen militarischen Bewegungen im Krieg von 1870/71
« deutsche Bewegungen bis zum Beginn der Belagerung von Paris (19. September 1870)

-s— deutsche Bewegungen vom Beginn der Belagerung von Paris bis zum Ende des Krieges.

Schlachten bei Mars-La Tour, Vionville und Rezonville (16. August 1870). Belagerung von Metz (17. Au-
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Schlacht bei Gravelotte - StPrivat (18. August 1870)

Schlacht bei Sedan (1. September 1870)

Belagerung von Paris (19. September 1870 bis 28. Januar 1871)

Belagerung von Strassburg (9. August bis 27. September 1870)

Belagerung von Belfort (3. November 1870 bis 16. Februar 1871)

Schlacht bei Belfort (15. bis 17. Januar 1871)

11 Internierung der franzésischen Ostarmee (Bourbaki) in der Schweiz (30. Januar bis 1. Februar 1871)
12 Schlacht bei Orléans (2. bis 4. Dezember 1870)

13 Schlacht bei St-Quentin (19. Januar 1871)

14 Schlacht bei Le Mans (10. bis 12. Januar 1871)

S OWw~N®

_

SCHWEIZER SOLDAT 3/88



Vogesen vor allem eine militdrische Sicherung
gegen Frankreich. Elsass und Lothringen
sollten als Vormauer des Reiches dienen. Die-
se Uberzeugung, der Wunsch nach sicheren
Grenzen, fand ihren Ursprung sicherlich in
der Angst vor der bisherigen franzosischen
Agressionspolitik.

Durch den deutschen Nationalismus jeden-
falls entwickelte sich die Forderung nach
Rickgewinnung von Elsass und Lothringen.
Besonders die nationalliberale Partei in
Deutschland setzte sich mit 6ffentlichen Auf-
rufen und Volkskundgebungen fiir die «Wie-
dergewinnung» ein. Lediglich ein kleiner Teil
bei den Konservativen, Demokraten und So-
zialisten bekannten sich offen als Gegner die-
ser Annexionsforderungen. .
Neben den militdrischen Sicherheitserwa-
gungen spielte die Vorstellung eines traditio-
nellen Siegerpreises, die kleindeutsche Na-
tionalpolitik, die nationale Begeisterung, der
Glaube an ein historisches Recht auf Elsass
und Lothringen, an Volkstum und Sprachzu-
gehdrigkeit eine wichtige und entscheidende
Rolle.

Diese irrationalen Krafte herrschten haupt-
sdchlich in den breiten Bevoélkerungsschich-
ten und wurden von den Medien getragen.
Namhafte Publizisten, auch etwa Theologen
und Historiker wie beispielsweise Heinrich
von Treitschke, vertraten diese Ansichten. Die
unterschiedlichsten Annexionsforderungen
fuhrten zu einer grossen Verbreitung zahlrei-
cher Kriegszielbroschiiren.

Die Ubernahme der Annexionsforderungen
durch Bismarck entstanden so einerseits aus
Sicherheitserwdgungen und aus Rucksicht
auf die sliddeutschen Staaten und auch auf
Drangen des deutschen Generalstabes — bei
der Annexion der Festung Metz jedenfalls
hatte sich das Militér mit seinen Forderungen
durchsetzen kénnen.

Dies erklart, weshalb man spéter die Schuld
an den Annexionen bald Bismarck, bald der
nationalistischen &ffentlichen Meinung, bald
den Miltars zuschrieb, ohne dass es in diesem
nahezu hundertjahrigen Prozess um eine fiir
das Bismarck-Bild bedeutsame Frage schon
zu einem definitiven, allgemein anerkannten
historischen Urteilsspruch gekommen wére.
Es bleibt schliesslich die Frage offen, wieweit
die Annexion nicht eine Resignation gegen-
Uber der Vehemenz der nationalistischen An-
nexionsbewegung, der 6ffentlichen Meinung
war, wie stark sich die Fiihrung von allgemein
postulierten Forderungen hatte unter Druck
setzen lassen.

Die deutschen Annexionsforderungen gingen
vereinzelt aber noch viel weiter. So glaubten
einige, Ziel eines Friedensvertrages solle die
innere Zersplitterung Frankreichs sein, um
somit ein innenpolitisches Chaos zu fordern.
Im Zusammenhang mit dieser Annexionslust
wurden auch einige Stimmen laut, welche
eine Korrektur der schweizerisch-deutschen
Grenze (Basel und Schaffhausen) forderten.
Doch konnten zumindest solche Erwdgungen
durch die Regierungen gedampft und zur
Ruhe gebracht werden.

Kriegsbereitschaft — Nationalisierung des
Krieges

Schon seit den Revolutionskriegen entstand
ein deutscher Nationalismus, allerdings in
Abgrenzung zu Frankreich. Auch zum Krieg
von 1870/71 lassen sich immer Linien der an-
tifranzésischen Haltung der Deutschen aus
der Franzésischen Revolution und deren
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Kriege ziehen. Der sogenannte «National-
hass» gegen Frankreich stammte jedenfalls
zu grossen Teilen aus den Befreiungskriegen.
Ausserdem entsprach die deutsche Einheit
einem tiefen Bedlirfnis, was eine nicht zu un-
terschédtzende Motivation fiir den Krieg dar-
stellte. Die Kriegsbereitschaft mag sich auch
aus der herrschenden Uberzeugung von der
Unausweichlichkeit bewaffneter Konflikte er-
klaren.

In Suddeutschland bewirkte die Angst vor
Frankreich und die Moglichkeit, sich durch
einen Anschluss an den deutschen Bund je-
ner Bedrohung zu entledigen, sicherlich auch
den Schritt zum offenen Konflikt.

In weiten Teilen des Volkes zeigte sich somit
eine geistige Bereitschaft flir den Krieg.
Durch die Nationalisierung des Konflikts er-
hielt der Krieg —besonders nattirlich in Frank-
reich (Franc-tireur) — eine ungewollte Eigen-
dynamik, welche weder in das Kalkil Bis-
marcks noch in die Planung des preussischen
Generalstabschef von Moltkes passte. Der
Krieg, welchen Bismarck fest in seinen Han-
den zu halten glaubte, dessen er sich zur Er-
reichung seiner Ziele hatte beméachtigen kon-
nen, entwickelte sich mit der zunehmenden
Dauer des Krieges in eine unkalkulierbare
Richtung mit ungewissen Folgen.

Auseinandersetzung zwischen Politik und
Militar

Bismarck drangte im Hinblick auf die europai-
sche Lage auf einen schnellen Friedens-
schluss, wie schon im Krieg von 1866. Sobald
die «vorrangigen», taktischen, politischen
Ziele erreicht waren, wollte er die Feindselig-
keiten beenden. An dieser prinzipiellen politi-
schen Haltung, bei der Beschiessung von Pa-
ris, entziindete sich die Auseinandersetzung
zwischen Moltke und Bismarck. Die Militars
gaben sich nicht mit kleinen Teilerfolgen zu-
frieden, zumal sie somit nicht allein Werkzeu-
ge der Politik zu bleiben gedachten, und ver-
langten, den Feind zu vernichten und dessen
Land zu erobern. Der ganze Konflikt drehte
sich schliesslich im wesentlichen um die Fra-
ge, ob die Politik auch in Kriegszeiten, wéh-
rend der Auseinandersetzungen, in den mili-
tarischen Entscheidungsbereich eingreifen
dirfe. Moltke, als Vertreter des Generalstabes
und auch des gesamten Offizierskorps, hatte
schon im Krieg von 1866 den Primatsan-
spruch der Politik in Kriegszeiten abgelehnt.
Das operative Ziel Moltkes, eine schnelle Ent-
scheidungsschlacht herbeizuflihren, lag ganz
im Interesse Bismarcks. Als aber nach dem
Fall von Sedan trotz deutscher Erwartung kei-
ne Entscheidung zustande kam, wollte Molt-
ke, Uberzeugt von der preussischen militari-
schen Uberlegenheit, abwarten, um die Lage
neu zu liberdenken. Die Militars wollten nun
auch nicht nur den Gegner militdrisch schla-
gen, sondern ihn vernichten.

Vor allem in den Methoden und im Vorgehen,
weniger in den Zielen, gingen die Meinungen
Moltkes und Bismarcks auseinander, zumal
Moltke den Krieg nichtim Zusammenhang mit
der internationalen Lage sehen wollte.
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Der Krieg — Art und Besonderheit

Der Krieg von 1870/71 gehort in die Zeit der
Nationalkriege. Zum erstenmal Uberschritten
die Truppenzahlen die Millionengrenze, und
niemals zuvor hatte ein so kurzer Krieg solch
enorme Opfer gekostet (40000 gefallene
Deutsche und 150000 gefallene Franzosen).
Es fand wahrend des Krieges der Wandel vom
Berufs- zum Massenheer, vom National- zum
Volkskrieg statt. Dieser erste moderne Volks-
krieg in Europa — im amerikanischen Sezes-
sionskrieg schon zuvor — dussert sich durch
das Freiwerden irrationaler Krafte, durch die
Entfaltung einer grossen Wirtschaftskraft,
durch den Masseneinsatz, die entfachten Lei-
denschaften sowie durch die neuen Kampf-
mittel und -methoden.

Im Gegensatz zu den militdrischen Planen,
welche zunéachst auf eine rasche Entschei-
dungsschlacht hin gefuhrt hatten, entwickelte
sich eine Art von Zermirbungskrieg, eine
Durchhalte- und Opferbereitschaft getragen
durch das Nationalbewusstsein. Es stellt dies
den Ubergang vom Feld- zum Festungskrieg,
von der Schwéachungs- zur Vernichtungsstra-
tegie dar, welche auch auf eine wirtschaftli-
che und psychische Erschopfung des Feindes
zielte. Obwohl der Friede von 1871 eigentlich
noch keine bedingungslose Kapitulation war,
war es dennoch ein Diktatfrieden. Das Ziel
sollte von nun an immer die bedingungslose
Kapitulation sein.

Durch die technischen Madglichkeiten von
Transportwesen (Eisenbahn) und Kommuni-
kation (Telegraph) entstand eine zuneh-
mende Teilnahme der Gesellschaft am
Kriegsgeschehen. Die zahlreichen Kriegsde-
peschen und die Kriegsberichterstattung wa-
ren nun wesentliche Elemente der Propagan-
da und Kriegshetze. Eine zunehmende Milita-
risierung und Disziplinierung der Bevolke-
rung ausserte sich augenfallig im hohen Stel-
lenwert des Militirs im Staate, speziell in
Preussen. Die bekannte Geschichte des Hptm
von Kopenik bietet eine ironische Darstellung
jener Gesellschaftsstruktur.

Der taktische Einsatz neuer Waffen (Hinterla-
der und neue Artillerie) sowie die prazise Pla-
nung, Flexibilitdt und Effizienz waren in die-
sem Krieg fiir die militdrische Uberlegenheit
Preussens entscheidend. Speziell der Gene-
ralstab erwies seine grosse Bedeutung. Erst
durch ihn wurde die Massenmobilisation, die
Zentralisierung der Befehlsstruktur sowie
eine rationelle Organisation mdoglich. Die
neue Art der Kriegfihrung, welche auf
Schnelligkeit, Masse und Schwung abzielte,
anderte die Heeresstruktur Drill und die Erzie-
hung zum innerlichen unbedingten Gehor-
sam bildeten das Wesen und den Kern der
modernen Armee.

Durch den Einsatz von Massenheeren und die
Militardienstpflicht bendétigte man eine Un-
menge neuer Kriegsgerdte und damit auch
eine Massenproduktion von Kriegsgutern.
Der Nachschub und die Reserven pragten die
militdrische Planung, und es entwickelte sich
eine zunehmende Finanz- und Wirtschafts-
strategie fiir Kriegszeiten. Das Verhéltnis zwi-
schen Militdr und Industrie gewann zuneh-
mend an Bedeutung. Die Technisierung des
Krieges zog nun eine Vielzahl wirtschaftlicher,
gesellschaftlicher und militéarischer Faktoren
nach sich. Die Welt befand sich zu diesem
Zeitpunkt bereits auf dem Weg zum totalen
Krieg.
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