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Betrachtungen zur Entwicklung

der Panzerabwehr im Zweiten Weltkrieg

Von Hptm Fritz Maurer, Thun

1. Einleitung und Zielsetzung

Die Entwicklung der Panzerabwehr ist im Zweiten Weltkrieg recht
stirmisch verlaufen. In rascher Folge entstanden neue Waffen,
und die Auswertung der Kriegserfahrungen zwangen zu Anderun-
gen in der Gefechtstechnik und der Taktik. Bei Kriegsende um-
fasste das Spektrum der zur Panzerabwehr einsetzbaren Waffen
einen derart grossen Bereich, dass er von der Brandflasche in
der Hand des Panzernahkampfers bis zur strategischen Bomber-
flotte gefasst werden muss, die tief im Hinterland des Gegners
Panzermontagewerke und Treibstoffanlagen bombardierte. Wenn
wir von einem gegebenen Stand der Waifentechnik zu Beginn des
Zweiten Weltkrieges ausgehen, so erkennen wir fiir die Evolution
im Waffenbau den folgenden Regelkreis:
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- Die vorhandenen aktiven Panzerabwehrmittel wie

- Panzerabwehrkanonen (Pak.)

- zur Panzerbekampfung eingesetzte Kampfpanzer

- Artilleriegeschitze

- Flugzeuge

- Panzernahkampfmittel

und passive Panzerabwehrmittel wie

- Gelandeverstarkungen

- Minen

haben sich im Kampf mit dem Material des Gegners zu be-
wahren.

- Dieser Kampf ist vom Angreifer in einer ihm meist fremden
Umwelt zu fiihren und erfolgt gegen einen Gegner, der seine
Mittel nach anderen Einsatzgrundsatzen zur Wirkung bringt.
Dadurch entstehen Anregungen fiir die Verbesserung des be-
reits bestehenden Materiales, und es lassen sich Forderungen
fir die Neuentwicklung von Waffen ableiten.

- Da eine Evolution im Waffenbau in der Regel auch die Ge-
fechtstechnik andert, sind entsprechende Anpassungen im tak-
tischen Bereich und der Truppenorganisation zu erwarten.

Sind diese Entwicklungsstufen durchlaufen, so ist ein neuer Stand

der Waffentechnik und Taktik erreicht. Dieser hat sich auf dem

Gefechtsfeld unter neuen Verhéltnissen zu bewahren, da ja auch

beim Gegner laufend Verbesserungen erfolgen.

Es ist beim beschriankten zur Verfiigung stehenden Raum nicht

mdéglich, das Thema «Die Entwicklung der Panzerabwehr im Zwei-

ten Weltkrieg» im Detail zu behandeln. Folgende Einschrankungen

Mmussten getroffen werden:

= Von den in Figur 1 aufgefiihrten Panzerabwehrmitteln wird nur
die Entwicklung von
- Panzerabwehrkanonen
- Panzern (Kampfpanzern, Sturmgeschitzen und Panzerjagern)
~ Panzernahkampfwaffen
in Ausschnitten behandelt.

~ Beriicksichtigt sind zur Hauptsache die Entwicklungstendenzen
in Deutschland. Dabei darf ja wohl gesagt werden, dass im
Zweiten Weltkrieg keine andere Armee in der Panzerabwehr

derart viele Erfahrungen sammeln konnte wie gerade die deut-
sche Wehrmacht.

- Die Anderungen im Bereich der Taktik und der Truppenorgani-
sation sind nur soweit behandelt, wie das fur die Zielsetzung
nutzlich schien.

Die Entwicklung der Panzerabwehr kann sinnvoll nicht fiir sich

allein isoliert betrachtet werden. Sie muss vielmehr im umfassen-

deren Rahmen der Panzertaktik gesehen werden. Die enge Wech-
selbeziehung zwischen der Panzertaktik und dem Einsatz der

Panzerabwehrmittel wird aus den vielen Kampfen ersichtlich, wo

bei falschem Einsatz der Panzer, die Panzerabwehr allein nicht

zu Erfolgen kommen konnte. Um der Zielsetzung dieses Aufsatzes
zu entsprechen, musste daher in den nachfolgenden Kapiteln
auch einiger Raum der Panzertaktik gewidmet werden.

Zielsetzung

Der Leser soll

- einen Uberblick Gber die verschiedenen im Zweiten Weltkrieg
entwickelten Panzerabwehrwaffen erhalten. Er wird dabei fest-
stellen, dass deren Weiterentwicklungen auch heute noch das
Spektrum unserer Panzerabwehrwaffen dominieren.

- Die folgenden - nicht zuletzt durch das Armeeleitbild 80 aktua-
lisierten - Fragen in den geschichtlichen Zusammenhéngen
sehen und daraus abgeleitete Erkenntnisse verstehen:

- Soll der Einsatz unserer Panzer in grossen Verbidnden oder
eher zur Unterstiitzung unserer Infanterie, das heisst aufge-
splittert in Bataillone und Kompanien, erfolgen?

- Welche Bedeutung und Erfolge haben Infanterieverbande, die
den Kampf gegen einen mechanisierten Gegner vorwiegend
mit Panzernahkampfwaffen zu fiihren haben?

- Welche Vorteile hat die Abwehr gegen einen mechanisierten
Gegner in tiefgestaffelten Abwehrraumen gegeniiber einer in
linearen Stellungen gefiihrten Verteidigung?

(Fur ein vertieftes Studium findet der interessierte Leser jeweils

die Hinweise auf die verwendeten Quellen und Darstellungen.)

2. Betrachtungen zur Entwicklung der Panzer
und Panzerabwehrwaffen bis zur Zeit des
Zweiten Weltkrieges

2.1 Die Panzerabwehr im Ersten Weltkrieg

Als im Ersten Weltkrieg die Fronten feststanden und jeder Ver-

such, ins Grabensystem des Gegners einzudringen, im Artillerie-

und Maschinengewehrfeuer zusammenbrach und im Stacheldraht
hangenblieb, entstand in England ein neues Kampfmittel — der

Panzerkampfwagen. Erstmals in der Kriegsgeschichte wurden

Panzer wahrend der Somme-Schlacht am 15. September 1916 bei

Flers eingesetzt'. Bereits beim ersten Einsatz kamen die Panzer,

dank den noch heute charakteristischen Merkmalen, zu Anfangs-

erfolgen:

- Die «Panzer» behielten dank dem Verbrennungsmotor und der
vom Traktorenbau her bekannten Raupenkette auch im Graben-
und Trichtergelande ihre Beweglichkeit.

- Dank dem Schutz der Panzerung konnte die Besatzung die
Feuerkraft der eingebauten Waffen beim Gegner zur Wirkung
bringen.

Bis zum Ende des Ersten Weltkrieges wurden die Panzer von den
Englandern und Franzosen zu einer kriegsentscheidenden Waffe
weiterentwickelt. In Massen eingesetzt, erzielten sie gegen die in
der Panzerabwehr wenig vorbereiteten Deutschen jeweils die
entscheidenden Anfangserfolge. Mangels geeigneter Abwehrwaf-
fen konnte das deutsche Heer keine wirksame Panzerabwehr
aufbauen, und es fehlten deshalb die Voraussetzungen, der Pan-
zerwaffe der Engldnder und Franzosen den entscheidenden Ein-
fluss auf den Kriegsausgang zu nehmen.

1 Vgl. F. Heigel, Taschenbuch der Tanks, Teil Ill, S. 8
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2.2 Entwicklungstendenzen bis zum Beginn
des Zweiten Weltkrieges

Die nachfolgenden drei Unterkapitel sollen den Stand der Waffen-
technik und der Organisation der Panzerabwehr sowie die gel-
tende Einsatzdoktrin flr die Panzer in Deutschland, England,
Frankreich und der Sowjetunion grob umschreiben. Die Einsatz-
doktrin der Panzer darf deshalb nicht ibergangen werden, weil
nach der Erkenntnis von Guderian:

. «Der feindliche Panzer ist des Panzers gefahrlichster Geg-
ner. Gelingt es nicht, ihn zu schlagen, dann kann der Durch-
bruch als gescheitert angesehen werden, dann kommen auch
die Infanterie und die Artillerie nicht mehr durch»?. ..

die Auffassung Uber den Einsatz der Panzer schliesslich auch
uber Erfolg oder nicht Erfolg der getroffenen Panzerabwehrmass-
nahmen entscheidet.

2.2.1 Entwicklungstendenzen in Deutschland

Gestutzt auf die Erfahrungen des Ersten Weltkrieges wurde in
Deutschland der offensive Charakter des Panzers klar erkannt.
In einer Ausbildungsunterlage aus dem Jahre 1939 wird der Pan-
zer wie folgt charakterisiert:

. «Die Panzerkampfwagen sind durch ihre technisch beding-
ten Vorteile (Feuerkraft, Panzerschutz, Schnelligkeit, Geldnde-
gangigkeit) eine ausgesprochene Angriffswaffe und haben als
solche den Vorteil der Handlungsfreiheit fiir sich. Ihre starke
Stosskraft, erzielt durch die Vereinigung von Bewegung und
Feuerwirkung, ihre Schnelligkeit, ihr Vorwértskommen im Ge-
lande und ihr Uberraschendes Auftreten, befahigen sie zur
Durchbruchswaffe, sie werden im Hohepunkt der Schlacht an
entscheidender Stelle eingesetzt»®. ..

Bezilglich dem Einsatz der Panzer konnte sich Deutschland zu
einer klaren Trennung durchringen. Das Heer hatte aus zwei
Hauptteilen zu bestehen:

( Einem langsamen, infanteriestarken Teil, der den Gegner zu
halten und zu binden hatte.

@ Einem schnellen, mechanisierten und vollmotorisierten Teil,
der mit voller Wucht zuschlagen und die Entscheidung herbei-
zufiihren hatte.

Die Einsatzdoktrin dieser schnellen Verbande beruhte auf folgen-
der Zielsetzung:

(@ Konzentration der mechanisierten Kréfte an der fiir den Durch-
bruch vorgesehenen Stelle. «Klotzen nicht kleckern» (Gude-
rian).

@ Eindriicken der Front an einer schwachen Stelle. Nachziehen
von Kréaften an die Stellen, wo sich Erfolge abzeichnen.

(® Ausweiten der aufgerissenen Liicke durch Aufrollen der Front
links und rechts sowie durch Angriffe in den Riicken des Ver-
teidigers®.
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@ Die Infanterie tbernimmt die Flankensicherung. Die Panzer
stossen in die Tiefe und sichern sich die Handlungsfreiheit
durch Uberraschende Angrife, durch Tauschung und Zermur-
bung des Gegners.

In Kenntnis der Stdrken des Panzers forderte Guderian - der
Organisator der deutschen Panzerwaffe - eine starke Panzer-
abwehr. Als wesentliche Waffe gegen feindliche Panzer sah er
dabei den Einsatz eigener Panzer. Die eigentlichen Panzerabwehr-
waffen hatten eher als schiitzende Begleiter der Panzerverbande
zu dienen®. Auch fur die Panzerabwehrwaffen wurde eine beweg-
liche Fihrung gefordert. Auch fir sie hatte der sogenannte Pan-
zergeist zu gelten:
. «<Rasch denken, rasch befehlen, rasch handeln»®. ..

Bei der Aufristung bis zum Zweiten Weltkrieg lag in Deutschland
das Schwergewicht der Rustungskapazitdt beim Panzerbau und
der Fertigung von Flugzeugen. Obwohl die Entwicklung von Pan-
zerabwehrwaffen nachhinkte, wurde bei Kriegsbeginn die deutsche
Panzerabwehr von unserer Armeefiihrung als stark — mit neuzeit-
lichen Mitteln reichlich ausgeristet - eingestuft. Sie war zur Zeit
des Westfeldzuges 1940 fast vollstandig motorisiert.

222 Ausriistung des deutschen Heeres an Panzerabwehrmitteln
(Stand 1939)7

2.2.2.1 Die Panzerabwehrkanone (Pak.)

Die Merkmale der Pak. werden in einer deutschen Ausbildungs-
vorschrift wie folgt umschrieben:

. «Die wichtigste Panzerabwehrwaffe ist die Panzerabwehr-
kanone. Sie ist durch ihre niedrige HOhe, grosses Seitenricht-
feld, leichte Beweglichkeit im Gelénde, grosse Feuergeschwin-
digkeit, rasante Flugbahn und grosse Durchschlagskraft der
Geschosse, schnelle Feuerbereitschaft und hohe Feuerfolge fir
die Bekampfung des Panzergegners besonders geeignet. lhre
Geschosswirkung ist abhangig von Schussentfernung, Auftreff-
winkel und Panzerstarke am Auftreffpunkt»® . ..

Als Standardwaffe fiir die Panzerabwehr war zu Beginn des
Zweiten Weltkrieges in Deutschland die 3,7-cm-Pak. 34 L/45° ein-
geflihrt. Der Bestand am 1. September 1939 betrug 11 250 Stiick'.

FlGLre 3
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2 H. Guderian, Achtung Panzer, S. 176

3 H. Reibert, Der Dienstunterricht im Heere fiir die Schiitzen der Panzerabwehr-
kompanie, S. 234

4 Vgl. K. Steiner, Panzerabwehr, S. 65

5 Vgl. K. Steiner, Panzerabwehr, S. 99

6 0. Munzel, Gepanzerte Truppen, S. 151

7 Armee-Hauptquartier, Bericht der Nachrichten-Sektion Nr. 6 vom 20.10.1939

8 A.Reibert, Der Dienstunterricht im Heere fiir die Schiitzen der Panzerabwehr-
kompanie, S. 309

? L/45 bedeutet: Die nutzbare Rohrlange betrégt 45mal den Kaliber-Durchmes-
ser

10 Ploetz, Geschichte des 2. Weltkrieges, S. 125



In der deutschen Infanteriedivision waren 75 Stick der 3,7-cm-

Pak. 34 L/45 eingegliedert.

(Als Vergleich ist nachfolgend die Ausstattung der damaligen

schweizerischen Infanteriedivision an Panzerabwehrwaffen auf-

gefihrt:

- Jedes Auszugs- und Landwehrbataillon besass 2 Infanterie-
kanonen (lk. 35) mit dem Kaliber 4,7 cm.

- Die Division verfligte zusatzlich liber eine motorisierte Ik.-Kom-
panie mit 12 |k. Totaler Bestand an lk. in der Division =
30 Stiick''.

Bei der Anfangsgeschwindigkeit von 540 m/sec war die lk. der

deutschen Pak. an Durchschlagsleistung unterlegen.)

2.2.2.2 Zur Panzerabwehr eingesetzte Fliegerabwehrgeschiitze

In Ergéanzung zur 3,7-cm-Pak. wurden in Spanien von der «Legion
Condor» haufig auch die Fliegerabwehrgeschiitze aller Kaliber
zur Bekampfung von gepanzerten Fahrzeugen eingesetzt. Nament-
lich die schwere 8,8-cm-Flak. (Skizze und technische Daten siehe
Figur 9) ergdnzte die 3,7-cm-Pak. vorteilhaft. Bei eigener Luft-
Uberlegenheit konnte sie den damals bereits erkannten Mangel
an schweren Panzerabwehrgeschiitzen bis zu einem gewissen
Grade ausgleichen.

2.2.2.3 Zur Panzerabwehr eingesetzte Artilleriegeschiitze

Nach deutscher Auffassung fiel auch der Artillerie bei der Be-
kampfung feindlicher Panzerwagen eine wichtige Aufgabe zu. Die
ihr zugedachte Rolle bestand darin, zusammen mit den Fliegern
die Panzer bereits in der Bereitstellung zu erfassen, zu stéren
und wenn immer méglich zu vernichten.

2.2.2.4 Die ersten Sturmgeschiitze

FIGLR 4
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Die Forderung nach Sturmgeschitzen beruhte auf Erfahrungen
aus Manodvern der dreissiger Jahre. Damals zeigte sich, dass die
von sechs Pferden gezogenen Infanteriegeschitze im Geldande zu
unbeweglich waren. Der spatere Generalfeldmarschall von Man-
stein drangte deshalb schon friih auf die Schaffung eines Sturm-
geschiitzes auf einer Selbstfahrlafette’2

Gedacht waren die Sturmgeschitze fir die unmittelbare Infante-
rieunterstiitzung, das heisst zum Bekampfen von Infanteriezielen
und Feldbefestigungen. Zu Beginn des Zweiten Weltkrieges stand
die Verwendung dieser Geschitze fur die Panzerabwehr noch
vollig im Hintergrund. Erst im Laufe des Krieges wurden aus der
Reihe der Sturmgeschiitze die wohl wirkungsvolisten Panzer-
abwehrmittel entwickelt.

2.2.3 Entwicklungstendenzen in England und Frankreich

Bei den beiden als Sieger aus dem Ersten Weltkrieg hervor-

gegangenen Staaten wurde die Frage:

- sind starke, bewegliche Panzerstreitkrafte fiir operative Einsatze
oder

= sind Begleitpanzer fiir die Unterstiitzung der Infanterie erforder-
lich,

lebhaft diskutiert. Die bekanntesten Exponenten fiir den opera-

tiven Einsatz waren in England die Fachleute Liddel Hart, Fuller

und Hobart, in Frankreich Estienne und Charles de Gaulle. Bei-

Spielsweise forderte bereits 1935 de Gaulle eine Stossarmee mit

8§ Panzerdivisionen zu je 500 Panzer und 7 Bataillonen mechani-

sierter Infanterie'. Sowohl in England wie in Frankreich konnte

sich die Vorstellung des operativen Panzereinsatzes nicht durch-

setzen. Die Entscheidung auf dem Kampffelde sollte durch Infan-
terie und Artillerie in enger Zusammenarbeit mit Begleitpanzer-
verbanden gesucht werden.

Entsprechend dieser Einsatzdoktrin wurden die Panzer weit-

gehend aufgesplittert. Die franzésischen Panzer waren beispiels-

weise im Mai 1940 wie folgt verteilt:

- 26 Panzerbataillone waren in Grossverbanden (Panzerdivisionen,
mechanisierte Divisionen oder leichte Kavalleriedivisionen) zu-
sammengefasst.

- 27 Panzerbataillone waren auf der rund 800 km langen Grenze
von der Schweiz bis zum Armelkanal verteilt'.

2.2.4 Entwicklungstendenzen in der Sowjetunion

Die Sowjetunion hat vor dem Zweiten Weltkrieg auf dem Gebiet
der Panzertaktik Pionierarbeit geleistet und die verschiedensten
Varianten des Panzereinsatzes in grossen praktischen Versuchen
Uberpruft's.

Die Sowjetunion baute bis zum Zweiten Weltkrieg sowohl schwere
Panzer fiir die unmittelbare Infanterieunterstiitzung wie auch
schnelle Panzer fiir die sogenannten Fernkampfgruppen. Letztere
sollten operativ eingesetzt werden und Durchbriiche in die Tiefe
sowie Stdsse in die Flanken und in den Ricken des Gegners
durchfiihren. Der Forderung von Kryshanowski:

. «Ein entscheidender Erfolg kann nur durch die gleich-
zeitige Zertrimmerung der Hauptgruppierung des Gegners in
ihrer gesamten Tiefe, sowohl in taktischer wie auch in opera-
tiver Hinsicht errungen werden. Einsatz kraftvoller, sich schnell
fortbewegender Kampfmittel von grosser Stosskraft und Be-
weglichkeit ist dazu notwendig»' . ..

wurde allerdings nach 1937 nicht mehr entsprochen. Die be-
stehende grossen Verbande wurden aufgeldést und als Begleit-
kampfwagen auf die Infanteriedivisionen aufgeteilt. Da dies erst
1940 aufgrund der ersten Kriegserfahrungen als Fehler erkannt
wurde, kam die Reorganisation zu spat. Die neu in Aufstellung
begriffenen mechanisierten Korps wurden 1941 in unfertigem
Zustand vom deutschen Angriff Gberrannt'’.

Zu bemerken ist auch die Tatsache, dass in der Sowjetunion die
Panzerabwehr zum Aufgabenbereich der Artillerie gehérte. Bei
der Konstruktion der Artilleriegeschiitze wurde die Verwendung
als Direktschusswaffe von Anfang an mitberlcksichtigt. Es ge-
langten so Kanonen zur Truppe, die gut fir direktes und indirek-
tes Schiessen eingesetzt werden konnten.

3. Der Durchbruch bei Sedan am 13./14. Mai
1940 oder der Misserfolg der linearen Ver-
teidigung an der Maas

Anhand eines ausgewahlten Beispieles aus der Anfangsphase des
Westfeldzuges werden durch die Schilderung von Ausschnitten
aus dem Kampfverlauf die folgenden Punkte hervorgehoben:

- Einsatz einer nach der Einsatzdoktrin von Guderian offensiv
kdmpfenden Kampfgruppe (1.Pz.Div. mit dem Mot. Inf. Rgt.
«Grossdeutschland»).

- Organisation des sich an der Maas auf ein lineares Stellungs-
system stiitzenden Verteidigers.

Dem Beispiel ist deshalb etwas breiterer Raum eingerdumt, weil
hier das deutsche Streben nach offensiven, weitrdumigen Panzer-
stossen in die Tiefe direkt mit dem Festklammern der Franzosen
an lineare Verteidigungssysteme («Maginotdenken») konfrontiert
wird. Es lassen sich aus den Kdmpfen unschwer Lehren ableiten,
die noch heute fir unsere Kampffiihrung, mit unseren Waffen in
unserem Gelande, eine gewisse Gliltigkeit haben.

1 Vgl. J. Huber Bericht des Generalstabschefs an den Oberbefehlshaber
(Generalstabschef) der Armee {iber den Aktivdienst 1939—1945, S. 117

12 Vgl. R. Lusar, Die deutschen Waffen und Geheimwaffen, S. 49

13 Vgl. C. de Gaulle, Frankreichs Stossarmee, S. 51, 52

14 Vgl. C. de Cossébrissac, Combien de chars frangais contre combien de chars
allemands, in: Revue de défense nationale, H. 7/1947, S. 76, 77

15 Vgl. I. G. Andronikov und Mostowenko, Die roten Panzer, Kap. 1, S. 13—33
16 K. Steiner, Panzerabwehr, S. 32
17 Vgl. S. Telpuchowski, Geschichte des Grossen Vaterlandischen Krieges, S. 42
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3.1 Die Vorgeschichte und die Entwickiung der Lage
bis zum 12. Mai 1940

Gemass der Operationsidee des Chefs des deutschen General-
stabes der Heeresgruppe A, Generalleutnant von Manstein, sollte
durch einen sogenannten «Sichelschnitt» das alliierte Heer in
Frankreich in zwei Teile gespalten und die getrennten Teile an-
schliessend einzeln vernichtet werden. Der Hauptstoss war dabei
weder im Siden durch die stark befestigte Maginot-Linie, noch
im Norden durch das flache Geléande Flanderns vorgesehen. Fur
die Alliierten Uberraschend, wurde das Schwergewicht der deut-
schen gepanzerten Kréfte durch das scheinbar panzersichere
Gelande der Ardennen in die Nordflanke der Maginot-Linie an-
gesetzt.'®

VORMARSCH DES FRNZERKORPS
GUDERIFNS vors 70.5-72.540

= " Vd
Bereits 60 Stunden nach Verlassen der Bereitstellungsraume in
Deutschland war die Spitze der 1.Pz.Div. iiber 100 km vorge-
stossen und hatte am 12. Mai 1940 gegen Mittag die Maas erreicht.
Am Abend dieses Tages war das nordliche Maasufer durch die
1. und 10. Pz. Div. besetzt und die historische Stadt und Festung
Sedan genommen.?

3.2 Die Organisation des Verteidigers
(55. franzosische Reservisten-Infanteriedivision)

Das franzésische Oberkommando erwartete den deutschen Angriff
an der Maginot-Linie oder im Norden Uber die Ebenen Belgiens.
In der Planung wurde dem Abschnitt «Mitte» weniger Bedeutung
beigemessen. Die Ardennenwélder mit dem dahinterliegenden
Flusshindernis der Maas schienen den Franzosen «panzersicher»
oder doch zumindest mit derart verzégernder Wirkung, dass man
glaubte, rechtzeitig Reserven herbeischaffen zu kdnnen.

3.2.1 Befestigungen im Raume Sedan?®

FIGUR 6
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Dem nérdlichen Maasufer war eine Sicherungslinie aus einzelnen
kleinen Bunkern mit je einem Maschinengewehr und einer 2,5-cm-
Pak. vorgelagert. Diese Bunker standen offen an den zur Maas
fihrenden Strassen.

Das Ufer der rund 60 m breiten Maas (fiir Panzer nicht durchfahr-
bar) war auf der Siidseite mit einem durchlaufenden Drahthinder-
nis verstarkt. Alle 200 bis 300 m stand ein Bunker am Vorderhang.
Rund die Halfte dieser Bunker war nicht fertig ausgeristet. Zum
Teil fehlten die Festungswaffen, die durch gewdhnliche Infanterie-
waffen ersetzt werden mussten.

Eine zurlickgestaffelte Widerstandslinie sperrte die engste Stelle
des Maasbogens. Sie stitzte sich auf die Orte Torcy und Fresnois
(siehe Figur 7) und umfasste eine Bunkerkette, verstarkt mit Feld-
befestigungen am Rande einer Terrasse. Entsprechend der Be-
deutung, die dem Abschnitt Sedan zugemessen wurde, war auch
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die Ausrustung und die Mittelzuteilung der 55. Inf. Div. zweitrangig.
Durchschnittlich fehiten im Raume Sedan 30 % der vorgesehenen
Zuteilung an Pak.?’, und auch die Anzahl der verlegten Panzer-
minen war ungenigend.

3.3 Ubersicht iiber die herausgegriffenen Kampfhandlungen
im Raume Sedan

(Die chronologische Darstellung bringt zum Ausdruck, wie rasch
die deutschen Infanterie- und Panzerverbande die linearen Stel-
lungen Uberwinden konnten, vergleiche Figur 7.)

13. Mai 1940:
Truppe: 1. deutsche Pz. Div.

Mot. Inf. Rgt.. «Grossdeutschland»

55. franzdsische Inf. Div.
Wetter: Wechselnd bewdlkt, im allgemeinen sonnig
ab 0800 Einsatz der deutschen Luftwaffe
ab 1400 Einsatz der Artillerie und aller geeigneten Flachbahn-
waffen gegen Bunker und erkannte Feldbefestigungen
Die Infanterie beginnt nérdlich Sedan mit Ubersetzen
Der erste kleine Briickenkopf ist gebildet
Die lineare Uferverteidigung ist durchstossen
Die ersten Pak. werden (iber die Maas gerudert
Die ersten Panzerspahwagen werden lbersetzt
Deutsche Truppen erreichen die ersten franzbsischen
Artilleriestellungen

Mai 1940:

0630 Deutsche Panzer stossen auf das Plateau von Bulson
1100 Deutsche Panzer sind in Chémery in Ortskampfe ver-
wickelt

Der deutsche Panzerkeil dreht in 4 Kolonnen nach We-
sten und erweitert den Briickenkopf

16. bis 20. Mai 1940:

Die Panzer stossen 300 km zligig vorwarts und erreichen
die Sommemiindung am Armelkanal

1600
1630
1730
1800
1845
2130

14.

1500
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In den nachfolgenden Unterkapiteln werden einige Einflussfak-
toren erwéhnt, welche die Entwicklung der Panzer- und Panzer-
abwehrtaktik nachtraglich wesentlich beeinflusst haben.

18 Vgl. H. Guderian, Erinnerungen eines Soldaten, S. 79
19 Vgl. H. Guderian, Erinnerungen eines Soldaten, S. 91

20 Vgl. H. von Dach, Panzer durchbrechen eine Armeestellung, in: Schweizer
Soldat, Heft 2/1972, S. 56

21 Vgl. Richecourt, La guerre de cent heures, S. 70



3.3.1 Falsche Vorstellungen beziiglich des Hinderniswertes von
schwierigem Geldnde (Ardennen) fiir gepanzerte Verbénde

Das franzésische Oberkommando hatte den Hinderniswert des
«panzerschwierigen» Ardennengelédndes Uberschatzt. Gestiitzt auf
bereits im Polenfeldzug erworbene Erfahrungen:

. «Unsere Vormarschstrasse, ein Feldweg, der von Panki uber
Hutka nach Klobuck, unserem Tagesziel, fiihrt, befindet sich in
einem Zustand, der Uberhaupt nicht zu beschreiben ist. Lécher,
als wéaren schwere Granaten eingeschlagen, wechseln mit un-
ergriindlich tiefen Sandstrecken. Ich will gerne glauben, dass
die Polen diesen Weg als panzersicher ansahen, auch niemand
von uns ware bisher auf den Gedanken gekommen, einen
motorisierten Verband auf einem solchen Weg liberhaupt durch-
bringen zu kdnnen. Es gibt auch keine Ausweichmdglichkeiten,
der Angriffsstreifen ist ziemlich schmal, zudem breitet sich vor
uns ein Wald aus»??. ..

waren die Deutschen in der Lage, die Geléandeschwierigkeiten
realistischer einzuschétzen. Sie wurden in ihrem Vormarsch zu-
dem durch den Umstand beglnstigt, dass die Ardennen nur mit
schwachen und ungeniigend ausgeriisteten Kraften verteidigt
wurden. Es kann daraus die Erkenntnis abgeleitet werden, dass
auch ein flr Panzer unglnstiges Gelande durch starke Krafte
verteidigt werden muss, damit es als «panzersicher »gelten kann.

3.3.2 Der Einsatz der Luftwaffe

13. Mai 1940, ab 0800:

Storwirfe durch die deutsche Luftwaffe: Bomber und Stuka
unter Jagdschutz bombardieren die innerhalb des Maas-
bogens gelegenen Ortschaften und erkannten franzésischen
Artilleriestellungen.?®

Der Westfeldzug ist durch die Zusammenarbeit von Luftwaffe und
Panzerverbédnden wesentlich gepragt worden. Dazu zitiert R. Stei-
ger in seinem Buch «Panzertaktik» eine Stelle aus einem Bericht
der Pz. Gr.v. Kleist:

.«Enge und dauernde Zusammenarbeit mit der Luftwaffe
bleibt eine der wesentlichsten Grundlagen fiir eine erfolgreiche
Verwendung von Panzerdivisionen. Die geschlossenen und zu-
sammenhéngenden Marschbewegungen der Divisionen, beson-
ders durch Engen und uber Flisse, wurden {iberhaupt nur durch
die friihzeitige Ausschaltung der feindlichen Luftwaffe ermég-
licht»24, ..

Im Beispiel Sedan besass die deutsche Luftwaffe die Luftiber-
legenheit. Ein grosser Teil der franzdsischen Luftwaffe war bereits
am 10. Mai 1940 durch Uberraschungsangriffe am Boden zerstort
worden. Weil es im Raume Sedan zudem an franzdsischen Flie-
gerabwehrgeschiitzen fehlte, konnte eine wirkungsvolle deutsche
Luftunterstiitzung aufgebaut werden:

3.3.3 Der Einsatz der Artillerie

Entsprechend dem Grundsatz «Klotzen nicht kleckern» wurden
Zwischen Bazeilles und dem Flisschen Baar die 3 Panzerdivisio-
nen des Panzerkorps Guderian samt den zusatzlichen Unterstit-
Zungswaffen bereitgestellt.
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Insgesamt verfiigte die 1. Pz. Div. mit dem zusatzlich unterstellten
Mot. Inf. Rgt. «Grossdeutschland» auf dem rund 5 km breiten
Schwergewichtsabschnitt tUber?:

18 leichte Infanteriegeschiitze 7,5 cm

9 schwere Infanteriegeschiitze 15 cm

60 3,7-cm-Pak.

6 5-cm-Pak.

5 Sturmgeschiitze 11l

4 8,8-cm-Flab.-Kanonen
An DU- und AU-Artilelrie konnten zusétzlich noch
- 36 10,5-cm-Haubitzen und
- 60 15-cm-Haubitzen sowie
- 18 21-cm-Nebelwerfer zu je 6 Rohren
eingesetzt werden.
Zusammen mit dem «rollenden» Einsatz der Luftwaffe wurde
durch die massive Feuervorbereitung mit sdmtlichen verfigbaren
Rohren schon vor der Ubersetzaktion das Verteidigungsdispositiv
der Franzosen nachhaltig geschwécht und der Verteidiger nieder-
gehalten und zermiirbt.

fur die Bunkerbekdmpfung
an den Ubersetzstellen

3.3.4 Der Einsatz der Infanterie (Pioniere)

Das Flusshindernis Maas konnte von den deutschen Panzerver-
bénden - wegen der gesprengten Briicken - nicht aus der Be-
wegung (berwunden werden. Das sonst wahrend der Anfangs-
phase des Westfeldzuges (bliche Vorriicken:

. «Die Panzer greifen vor der Infanterie an, die Infanterie folgt
unter Ausniitzen der |&hmenden Wirkung des Panzerangriffs
auf die gegnerische Infanterie. Die Infanterie unterstiitzt ihrer-
seits die Panzer durch Bekdampfen erkannter oder Niederhalten
vermuteter Panzerabwehrwaffen»? . ..

musste am Flusshindernis geandert werden. Gegeben durch das
Gelande kam eine andere Art des Zusammenwirkens von Panzern
und Infanterie zum Tragen:

. «Die Infanterie greift vor den Panzern an, sie muss dann
zuerst durch andere Waffen, vornehmlich durch die Artillerie
und Pioniere, unterstitzt werden. Diese Regelung greift Platz,
wenn Hindernisse, z. B. Flussabschnitte oder Sperrungen, den
sofortigen Einsatz der Panzer verwehren und durch andere
Waffen zunéachst Briickenkdpfe oder Gassen geschaffen werden
missen»? . ..

An der Maas schaffen die Infanterie und Genietruppen innerhalb
5 Stunden die entscheidenden Voraussetzungen fiir den weiteren
Einsatz der Panzerverbande.

13. Mai 1940

1630 Der erste kleine Briickenkopf ist gebildet, die Ufer-
bunker werden im Nahkampf genommen.

Die lineare Uferverteidigung ist durchstossen, und
zwei deutsche Inf. Kp. gehen in Richtung Torcy vor.2®
Die ersten 3,7-cm-Pak. werden iber die Maas ge-
rudert, und die Pioniere beginnen mit dem Bau einer
Pontonfahre.

Die Féhre Ubersetzt Pak. und Panzerspahwagen.
Das Pionierbataillon 37 beginnt mit dem Bau einer
16-Tonnen-Pontonbriicke.?

Deutsche Truppen dringen im «Bois de la Mariée»
in franzosische Artilleriestellungen ein. Damit ist eine
erste Bresche in die franzdsische Verteidigungsfront
geschlagen. Die von den Franzosen als uniiberwind-
bar gehaltene Verlangerung der Maginot-Linie ist
bezwungen.®®

1730
1800
1845
2030

2130

22 Armeekommando, Lehren aus dem Krieg, Heft Nr. 11: Panzerabwehr, S. 76
23 Vgl. H. Guderian, Erinnerungen eines Soldaten, S. 437 (Feuerplan)
24 R. Steiger, Panzertaktik, S. 87

25 Die Mittel sind von H.von Dach in der Darstellung: Panzer durchbrechen eine
Armeestellung, in: Schweizer Soldat, Heft 2/1972, S. 70 und 74 berechnet wor-
den

26 H. Guderian, Die Panzertruppen und ihr Zusammenwirken mit den anderen
Waffen, S. 38

27 H. Guderian, Die Panzertruppen und ihr Zusammenwirken mit den anderen
Waffen, S. 39

28 Vgl. Richecourt, La guerre de cent heures, S. 188
29 Vgl. R. Stoves, 1. Panzer Division, S. 94
30 R. Stoves, 1. Panzer Division, S. 96, 97
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3.3.5 Beispiele von Panzergefechten und dem Einsatz
von Panzerabwehrwaffen

14. Mai 1940, 0630:

Die bereits libergesetzten deutschen Panzer stossen auf
das Plateau von Bulson und werden dort in ein Panzer-
begegnungsgefecht mit franzésischen Panzern verwickelt.
Die deutschen 3,7-cm-Panzerkanonen schlagen die starkere
franzésische Panzerung nicht lUberall durch. Da die deut-
schen Panzer jedoch beweglicher gefiihrt werden, gelingt
es, die franzdsischen Panzer nach Chémery abzudréngen.
Mehrere deutsche Panzer gehen dabei verloren.®'

Bei teilweiser technischer Unterlegenheit der deutschen Panzer
hat im Gefecht mit den franzésischen Panzern oft die straffere
Fihrung der deutschen Panzerkommandanten den Ausschlag ge-
geben. Gefiihrt wurde deutscherseits «von vorn», das heisst die
deutschen Fihrer waren an den Brennpunkten anwesend und
somit nicht ausschliesslich auf Lagemeldungen angewiesen. Diese
Tatsache darf als eine der Voraussetzungen fiir die so erfolg-
reiche Anwendung der operativen Panzerlehre Guderians ange-
nommen werden. Dazu meint Guderian:

. «Die Zusammenfassung aller Panzerkrafte an der entschei-
denden Stelle, die rapide Ausniitzung des Erfolges und die
Initiative der Offiziere aller Dienstgrade waren die Hauptursa-
chen unserer Siege von 1940»%% . ..

Ein weiterer ausschlaggebender Faktor bestand darin, dass die
Franzosen deutsche Panzereinsdtze im Raume Sedan nicht er-
wartet hatten und deshalb auch keine Gegenaktionen geplant
waren. Dementsprechend geschah der Panzereinsatz improvisiert
und zersplittert. Die franzésischen Panzerverbdande waren meist
zahlenmassig unterlegen und konnten einzeln zerschlagen wer-
den.

Es mangelte zudem der franzésischen Panzerabwehr an Tiefe.
Die wenigen Pak. reichten nur gerade fiir eine lineare Verteidi-
gung an der Maas. War die Bunkerkette aber einmal durchbro-
chen, so wurden die noch haltenden, nach der Maas orientierten
Bunker durch Panzer und Stosstrupps aus den schusstoten Ré&u-
men her angegriffen und ausgeschaltet. Die hinter den Bunkern
liegenden, nur durch schwaches Artilleriefeuer verteidigten
Réaume erlaubten den Panzern das Sammeln, Reorganisieren und
anschliessend den konzentrierten weiteren Vorstoss.

14. Mai 1940, 1100:

Die nach Chémery nachgestossenen deutschen Panzer sind
noch immer ohne Begleitinfanterie und erleiden im Orts-
kampf gegen die hartnédckig verteidigenden franzdsischen
Infanteristen weitere Verluste.

Der Kampf in Ortschaften - zudem hier noch ohne starke Infan-
terieunterstiitzung - erwies sich schon im Polenfeldzug fiir Pan-
zerverbande' als verlustreich. Diese Erkenntnis bestétigte sich
auch im Westfeldzug. Dazu zitiert R. Steiger in «Panzertaktik»
einen Erfahrungsbericht der 7. deutschen Pz. Div. vom 14. Juli 1940:
. «Zu Beginn des Feldzuges sind in Ortsgefechten auch Pan-
zerwagen urid Panzerspdhwagen zum Einsatz gekommen. Die
eigenen Verluste waren sehr stark, da die Ortschaften und
Gérten dem Gegner gut getarnte Aufstellung von Abwehr-
geschiitzen und einzelnen Kanonen gestattete, die haufig erst
auf 50 m Entfernung ihr Feuer erdffneten»® . ..
Gestltzt auf solche Erfahrungen wurden, wenn immer mdglich,
verteidigte Ortschaften von den Panzern umfahren und der nach-
folgenden Infanterie tberlassen.®

14. Mai 1940, 1300:

Die Panzerabwehrkompanie des Mot. Inf. Rgt. «Gross-
deutschland» trifft in Chémery ein und greift erfolgreich
mit ihren 3,7-cm-Pak. in die Kémpfe ein:

. «Im Gefecht bei Chémery schoss die 14. Kp. 44 feind-
liche Panzer ab, erledigte mehrere Mg-Nester in der rech-
ten Flanke des Stu. Pi. Btl. und brachte einen Schartenstand
in der Briicke 500 m westlich Chémery zum Schweigen.
Und verlor dabei keinen Mann!»% ...
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Wenn auch die Abschusszahlen in diesem Auszug aus der Trup-
pengeschichte des Pz. Korps «Grossdeutschland» etwas hoch-
gegriffen sein mogen®*, so hat sich doch die deutsche Panzer-
abwehr bewahrt. Gestutzt auf die bisherigen Kriegserfahrungen und
der guten Fihrung war sie - trotz dem teilweise waffentechnisch
unterlegenen Material — dank der Vollmotorisierung beweglich
genug, um erkannte franzésische Panzerangriffe abzufangen oder
zu verzogern.
Demgegeniiber erlitt die franzésische Armee mit ihrer pferdebe-
spannten Pak. Misserfolge, wenn sie die Panzerabwehrgeschiitze
der Infanterieregimenter beweglich bereitstellen wollte, um sie
erst im Falle eines feindlichen Angriffs vorzuziehen und je nach
der Lage einzusetzen:
. «Dieses Verfahren hat nur Fehlschldge gebracht. Der Kampf-
wagen ist zu schnell (va trop vite). Il surprendra le canon
réservé»¥ . ..

15. Mai 1940:

Die deutschen Panzer stossen unter stdndigen Kampfen
nach Westen vor. Die nachfolgende Infanterie Gbernimmt
laufend die Sicherung von offenen Flanken.

16. Mai 1940:

Zigig rollen die deutschen Panzer vorwérts und uber-
raschen die Franzosen in der Regel vollig. Die franzdsi-
schen Versuche, eilig Auffangstellungen zu bauen, miss-
lingen meistens. Jeder Widerstand wird deutscherseits aus
der Bewegung mit grossem Elan niedergekampft.

Als die deutschen Panzerverbénde aus dem Maas-Briickenkopf
ausgebrochen waren und freies Mandvriergelande gewonnen hat-
ten, ging der Vormarsch fiir die Franzosen und Engldnder derart
rasch vonstatten, dass beispielsweise die 2. Pz. Div. eine englische
Batterie auf dem Exerzierplatz gefangen nehmen konnte, die nur
mit Mandverkartuschen ausgeristet war. Niemand hatte an die-
sem Tage bereits mit dem Erscheinen der Deutschen gerechnet.®®

3.4 Zusammenfassung und ein Versuch, Lehren abzuleiten

3.4.1 Hinderniswert des Geldndes

Die franzésische Fihrung hatte den Hinderniswert des Ardennen-
gelandes fur den Einsatz mechanisierter Verbande uberschatzt
und dadurch die entsprechenden Gegenmassnahmen vernach-
lassigt. Das Gelande vor Sedan lasst beziglich Gelandebedek-
kung und Engnissen durchaus gewisse Vergleiche mit einem
Tossgebiet oder Menthue-Graben zu. Wir tun gut daran, unser
coupiertes Gelande und die zunehmende Uberbauung des Mittel-
landes nicht zu (iberschétzen. Unsere gut durchforsteten Walder
und das gut ausgebaute Strassennetz bedirfen umfangreicher
Vorbereitungen und erfordern zahlreiche Kréfte, damit der feind-
liche Vormarsch auf den Achsen erschwert wird.

3.4.2 Konzentration der Krifte an den Durchbruchstellen

Der Angriff bei Sedan war deutscherseits gekennzeichnet durch
eine klare Schwerpunktbildung mit dem kombinierten Einsatz aller
verfligbaren Unterstiutzungswaffen (Luftwaffe, Artillerie usw.). Da
es der franzdsischen Fihrung im Raume Sedan an Truppen man-
gelte und die knappen Waffen nur fir eine lineare Verteidigung
an der Maas ausreichten, war die sturmreif geschossene Stel-
lungs- und Bunkerkette bald durchbrochen. Von den Durchbruch-
stellen her wurden die noch haltenden - nach der Maas hin
orientierten - Bunker durch Panzer und Stosstrupps aus den
schusstoten Raumen her angegriffen und ausgeschaltet. Die hinter
den Bunkern liegenden, nur durch schwaches Artilleriefeuer iber-

31 Vgl. R. Stoves, 1. Panzer Division, S. 97, 98

32 Ploetz, Geschichte des 2. Weltkrieges, S. 137

33 R. Steiger, Panzertaktik, S. 115

34 Vgl. R. Steiger, Panzertaktik, S. 116

35 H. Spaeter, Geschichte des Pz. Korps GD, S. 124

36 R. Stoves, 1. Pz. Div. S. 103, nennt vergleichsweise fiir die ganze 1. Pz. Div-
am 14.5.40 nur 50 zerstorte feindliche Panzer

37 Vgl. W. Nehring, Panzervernichtung, S. 61 (Zitat aus «La revue d'infanterie”
Nr. 536)

38 Vgl. H. Guderian, Erinnerungen eines Soldaten, S. 101




wachten Raume erlaubten den Panzern stets neues Sammeln,
Reorganisieren und anschliessend erneut konzentriert weiter-
gefiihrten Vorstoss.

(Auf die Bedeutung der Tiefe in der Verteidigung und Abwehr
wird im Kapitel 5 ausfiihrlicher hingewiesen.)

3.4.3 Verschiedenheiten im Einsatzkonzept der Panzer

Im Westfeldzug 1940 standen sich zwei grundverschiedene Pan-

zereinsatzkonzepte gegeniber:

- Auf deutscher Seite: Der Kampfpanzer dominierte das Gefecht.
Die Unterstitzungswaffen (Artillerie, Panzergrenadiere usw.)
hatten sich nach den Panzern zu richten. Damit die Beweglich-
keit der Panzer voll genutzt werden konnte, waren auch die
Unterstiitzungswaffen motorisiert, zum Teil bereits mechanisiert.

- Auf franzosischer Seite: Die Entscheidung auf dem Gefechts-
felde wurde mit der Infanterie und der Artillerie gesucht. Die
franzoésischen Panzer waren grdsstenteils in Form von Begleit-
und Unterstitzungsverbéanden der Infanterie unterstellt.

Da die deutschen Verbande die Komponente «Beweglichkeit» der

Panzer voll nutzen konnten, bekamen sie die Initiative sofort in

die Hand und walzten aus der Bewegung jeden Widerstand rasch

nieder. Die der Infanterie unterstellten franzésischen Panzer war
ren raumlich aufgesplittert und traten dadurch in der Regel von
vornherein in unterlegener Anzahl in Erscheinung.

4. Waffentechnische Weiterentwicklungen im
Geschiitz- und Panzerbau bis 1945

(Beruicksichtigt sind im nachfolgenden Kapitel vorwiegend die
Entwicklungstendenzen in Deutschland. Auf Parallelen in den
anderen Armeen wird lediglich hingewiesen.)

Die deutscherseits doch recht unterschiedlich ausgefallene Be-
wahrung der Ausristung an Panzern und Panzerabwehrwaffen
hat bereits nach dem Westfeldzug 1940 zu vielen neuen Impulsen
in der Waffenentwicklung gefiihrt.

Bereits in Frankreich erwiesen sich die deutschen Panzerkanonen
und die Panzerabwehrgeschitze als zu schwach. Richtig alarmie-
rend wurde die Situation fir Deutschland allerdings erst gegen
Ende 1941 in Russland. Immer mehr traten dort die bisher unbe-
kannten Panzertypen T34, KW | und KW Il in Erscheinung, die
beziglich Panzerung und Feuerkraft dem deutschen Material weit
tberlegen waren:

. «Ein halbes Dutzend Pak. gibt auf ihn (einen T 34, der Ver-
fasser) ein wahres Trommelfeuer ab. Doch unbeirrt fahrt er
mitten durch unsere Reihen wie ein unverwundbares Vorzeit-
ungetim»® . . .

Da der T 34 mit seiner liberlegenen Bewaffnung den Feuerkampf
auf grosse Distanz aufnehmen konnte, waren vielfach nur noch
die 8,8-cm-Flak. und die 10-cm-Artilleriegeschitze in der Lage, die
neuen russischen Panzer niederzukampfen. Dazu zitiert R. Steiger
ein Kriegstagebuch:

. «In dieser Zeit der technischen Unterlegenheit {ibernahmen
die deutschen Panzer gelegentlich die Rolle der Unterstitzungs-
waffen, indem sie versuchten, durch seitliches Zurlickgehen
den Feind (die Russenpanzer, der Verfasser) so hinter sich
herzuziehen, dass er in das Feuer der 8,8-cm-Flak. und der
10-cm-Kanonen kommt»*° . ..

Aus diesen Zeilen kann die total verénderte Situation der bisher
so erfolgreichen deutschen Panzerverbande herausgelesen wer-
den. Die technische Uberlegenheit des T 34 musste derart aner-
kannt werden, dass sogar deutsche Frontoffiziere wiederholt vor-
geschlagen haben, den T 34 einfach nachzubauen.*

Das Auftreten der schweren Russenpanzer deckte die Schwéachen
der deutschen Panzerabwehrwaffen schonungslos auf und liess
den grossten Teil der deutschen Kampfpanzer veralten. Von Seite
der Ostfront wurde der Ruf nach einer stdrkeren Panzerabwehr
immer eindringlicher.

4.1 Allgemeine Betrachtungen und Beispiele zur Leistungs-
steigerung im Geschiitzbau

Bei einer Kanone normaler Ausfiihrung ist eine Leistungssteige-
fung fast ausschliesslich ein Frage der Steigerung der Anfangs-
geschwindigkeit der Geschosse. Méglichkeiten zur Erhéhung der
kinetischen Energie sind:

— Verlangerung des Rohres.

- Grossere Treibladung

- Grosserer Gasdruck und

- Herabsetzung des Geschossgewichtes*?

Da jedoch bald die Grenze der Materialfestigkeit erreicht wurde
und beispielsweise ein Geschitzrohr in der Regel wegen der
taktischen Verwendbarkeit nicht beliebig verlangert werden kann,
mussten parallel zur Vergrésserung von Kaliber und Rohrlange
auch neue Wege beschritten werden.

4.2 Die Entwicklung bei den Panzerabwehrkanonen

Ab 1941 wurde vorerst die 7,5-cm-Pak. 40 L/46 den deutschen

Panzerabwehreinheiten als neues Standardgeschiitz zugefiihrt.

Der erreichbare Durchschlag von 90 mm Stahl auf 1000 m Distanz

geniigte zur Zeit der Einfihrung. Spater wurde das Gewicht von

1,5 t flir den Transport bei schwerem Gelande in den Winter- und

Frihlingsmonaten als zu hoch betrachtet.

Das dominierendste deutsche Panzerabwehrgeschiitz wurde aus

der 8,8-cm-Flak. entwickelt. Diese Flak. hatte sich bereits in

Spanien, Polen und Frankreich als hervorragende Waffe zur Be-

kampfung von Panzern erwiesen.

Die 8,8-cm-Pak. kam 1943 in den 2 Varianten

- 8,8-cm-Pak. 43 L/71 auf Kreuzlafette mit einem Schwenkbereich
von 360°

- 8,8-cm-Pak. 43/41 L/71 mit Spreizenlafette

in Batterien von 4 bis 6 Geschiitzen bei je einer Abteilung des

deutschen Artillerieregimentes zum Einsatz (Divisionsgliederung

1944/1945) 43
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Besonders die 8,8-cm-Pak. auf der Kreuzlafette mit der Mdglich-
keit des Schiessens nach allen Seiten ohne Stellungswechsel war
zu ihrer Zeit unerreicht. Bei sorgféltiger Pflege der Pak. war die
Treffgenauigkeit vorziglich, und es wird von Abschiissen auf
Distanzen tber 3 km berichtet.** Die praktische Schussentfernung
dieser Pak. lag jedoch in der Regel unter 2000 m.

Mit der 8,8-cm-Pak. wurde die vertretbare Grenze bei der Ent-
wicklung der konventionellen Pak. erreicht. In kurzer Zeit war das
Gewicht der Panzerabwehrkanonen von 450 kg (3,7-cm-Pak.) auf
5 Tonnen gestiegen, und die geforderte Erhéhung der Treffsicher-
heit und der Durchschlagskraft brachte eine Rohrverlangerung
von 1,5 m auf 6,5 m. Nach Middeldorf waren damit taktisch un-
brauchbare Waffen entstanden.*®

Beachtliche Erfolge wurden trotzdem mit der schweren Pak. bis
Kriegsende bei klarer Einsatzplanung und Schwerpunktbildung
erzielt. Die 8,8-cm-Pak. blieb bis zuletzt eine bei den Alliierten
geflirchtete Waffe.*

3 R. Steiger, Panzertaktik, S. 104 (Auszug aus einer Schilderung von Schmidt-
gen iber ein Gefecht mit «T 34»)

40 R. Steiger, Panzertaktik, S. 75 (Auszug aus 1 Kriegstagebuch vom 8.10.1941)
41 Vgl. Ploetz, Geschichte des 2. Weltkrieges, S. 172

42 Vgl. F. M. Senger und Etterlin, Die deutschen Geschiitze 1939—1945, S. 17,

43 Vgl. F. M. Senger und Etterlin, Die deutschen Geschiitze 1939—1945, S. 66, 67
44 Vgl. O. Munzel, Die deutschen gepanzerten Truppen bis 1945, S. 75

45 Vgl. E. Middeldorf, Taktik im Russlandfeldzug, S. 167

4 Vgl. G. Marshal, La victoire en Europe, S. 140, 141
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4.3 Die Reihe der deutschen Leichtgeschiitze
(riickstossschwache Kanonen)

Die deutschen Leichtgeschiitze verfeuerten normale Artillerie-
granaten.
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Durch den offen konstruierten Verschluss wurde ein Teil des
Gasdruckes nach hinten abgeleitet, was den Riickstoss grossten-
teils aufhob. Dadurch konnte die Lafette sehr leicht gebaut wer-
den. Der Vorteil der leichten Bauweise musste allerdings mit
ganz betrachtlichen Nachteilen erkauft werden: Die lastige Wir-
kung des nach hinten austretenden Pulvergases, das starke Dii-
senfeuer und die Staubaufwirbelung machten eine Tarnung des
Geschitzes so gut wie unmoglich. Als weiterer Nachteil musste
der hohe Pulververbrauch angesehen werden.*’

4.4 Die Treibspiegelgeschosse

Diese Moglichkeit zur Steigerung der kinetischen Energie von
Geschossen wurde zuerst auf alliierter Seite bis zur Frontreife
entwickelt. Von Deutschland wurden Treibspiegelgeschosse nur
in beschranktem Masse bei der Artillerie verschossen.

Nach Jan V. Hogg*® hat erstmals der franzésische Konstrukteur
E. Brandt herausgefunden, dass er wesentliche Vorteile erzielen
konnte, wenn er um den Geschosskern einen Mantel anbrachte,
der nach Figur 11 beim Verlassen des Geschiitzrohres abfiel.
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leistungen zu erreichen, denen kein Panzer auf dem Gefechts-

felde mehr gewachsen war. Damit war der alte Wettlauf zwischen

Munition und Panzerung eindeutig zugunsten der Munition ent-

schieden.*®®

Bereits im Jahre 1883 hatte der Deutsche Max v. Forster, Leiter

einer Fabrik fiir Schiessbaumwolle, herausgefunden, dass unter

bestimmten Voraussetzungen ausgehdhlte Sprengladungen gros-
sere Wirkungen erbringen. Mangels geeigneter Einsatzméglich-
keiten erfolgte jedoch vorerst keine Anwendung.5'

Erst 1935 versuchte man, die Hohlladungswirkung fir den Panzer-

durchschlag nutzbar zu machen. Man kombinierte eine Hohl-

ladung mit dem klassischen Panzergeschoss, was die Wirkung
um rund 10% steigerte.> Der eigentliche Durchbruch gelang

1941/1942, als man erkannte:

- dass die Hohlladung in einem gewissen Abstand (einige Zenti-
meter bis Dezimeter) von der Panzerung weg geziindet werden
muss;

- dass starker Geschossdrall die Durchschlagsleistung herab-
setzt und

- dass eine Einlage die Eindringtiefe erhoht.

FiGLr 12

HOMHLLROUNG

SPRENGSTOFE

Auch hier wurde die héhere Mindungsgeschwindigkeit, bei ge-
gebenem Gasdruck, durch die kleinere Geschosskernmasse und
die anfanglich grossere Geschossbodenflache erzielt. Bis 1944
erreichten die Englénder bei ihrer Sechspfiinder-Pak. eine Steige-
rung der Anfangsgeschwindigkeit von 793 m/s auf 1067 m/s, was
die Durchschlagsféahigkeit bei 914 m von 74 mm auf 146 mm er-
hohte.*?

Der Autor J.V.Hogg kommt zum Schluss, dass die Entwicklung
dieser Treibspiegelgeschosse als grosste Errungenschaft der Al-
liierten im Zweiten Weltkrieg auf dem Gebiet der Panzerabwehr
zu werten sei.

4.5 Die Entwicklung der Hohlladungswaffen

Fiur die Panzerbekdmpfung brachte die Entwicklung der Hohl-
ladung wohl den bedeutendsten Fortschritt. Erst der Einsatz der
Hohlladungsgeschosse ermdglichte der deutschen Wehrmacht,
den zeitweiligen Vorsprung des Gegners in der Entwicklung
grosserer Panzerstarken wieder einzuholen und Durchschlags-
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Da die Durchschlagsleistung der Hohlladung nicht von der kine-
tischen Energie des Geschosses abhangt, war der Weg fir die
Entwicklung neuartiger, handlicher Waffen, wie z. B.

- Hafthohlladung (Figur 13)
- Panzerfaust (Figur 14)
- Panzerschreck und (Figuren 15)
- Uberkalibergeschosse (Figur 16)

frei.

Gegen die neuen Waffen reagierten die Alliierten vorerst mit
Behelfslésungen. Seitlich an den Panzern angebrachte Bretter,
ausgehéangte Tiren oder Matratzen liessen die Geschosse ab-
prallen oder ins Leere verpuffen. Spéater erhielten die Panzer-
wannen zusatzlichen Schutz durch Panzerschirzen, und die
Tirme wurden durch Reserveraupenglieder oder Blechkasten ver-
starkt.

4.5.1 Die Hafthohlladung 3 kg

OIE HRFTHOHLLRODLING
Y HRET-HL. =3 °

FIGUR 13
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AYTGNETFLASSE

Die Hafthohlladung 3 kg war speziell fur die Panzernahbekamp-
fung ausgelegt. Sie musste von Hand auf eine ebene Flache des
gegnerischen Panzers aufgesetzt werden. Dank den 3 Magnet-
fussen konnte die Hohlladung unter glinstigen Voraussetzungen
sogar an fahrende Panzer angebracht werden.*® Geziindet wurde
die Hohlladung Uber einen Brennziinder von 7,5 Sekunden Brenn-
dauer.

47 Vgl. F. M. Senger und Etterlin, Die deutschen Geschiitze 1939—1945, S. 41
48 Vgl. J. V. Hogg, Die Geheimwaffen der Alliierten, S. 30 und 31

49 Vgl. J. V. Hogg, Die Geheimwaffen der Alliierten, S. 32

50 Vgl. F. J. Gerloff, Panzerabwehr, in: Soldat und Technik, Heft 6/1966, S. 298
51 Vgl. R. Lusar, Die deutschen Waffen und Geheimwaffen, S. 296

52 Vgl. Ploetz, Geschichte des 2. Weltkrieges, S. 138

53 Vgl. K. R. Pawlas, Hafthohlladung, in: Waffenrevue Nr. 4 Méarz 1972, S. 571



4.5.2 Die Panzerfaust (Faustpatrone)

Als die Panzerfaust 1943 bei der Truppe erschien, wurde die
Panzernahbekéampfung wesentlich erleichtert. Die feindlichen
Panzer mussten nun nicht mehr mit den Hafthohlladungen oder
geballten Ladungen angesprungen werden. Sie konnten nun - je
nach Panzerfausttyp — aus kleinerer oder grosserer Entfernung
beschossen werden.
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Die Panzerfaust war als «Wegwerfwaffe» konzipiert. Die Waffe
bestand aus einem leichten, rund 90 cm langen Stahlrohr von
4cm Durchmesser mit einem aufklappbaren Visier und einem
einfachen Abzug. Vorne am Rohr sass die Hohlladung. Beim Ab-
schuss wurde eine Schwarzpulverladung im Rohr in Brand ge-
steckt. Ein Teil der entstehenden Energie trieb das Geschoss
vorne aus dem Rohr, wahrend der andere Teil des Druckes nach
hinten entwich und so den Rickschlag grosstenteils aufhob.
Dank der einfachen Handhabung und der Massenfertigung ent-
wickelte sich die Panzerfaust 1944/45 zu einer allseits beliebten
Waffe, die dem Infanteristen in der vordersten Stellung wieder
mehr Sicherheit verlieh.5
. «Mit der Einfihrung der Panzerfaust horte das gefiirchtete
Herumkurven der Feindpanzer in den eigenen Stellungen auf»>*

4.5.3 Der «Panzerschreck»

Die ersten fronttauglichen Raketenrohre wurden in den USA ge-
baut und kamen bereits 1942 in Nordafrika unter dem Namen
«Bazooka» zum Einsatz. Da zu jener Zeit die deutsche Infanterie
den russischen Panzern mit den Panzerbiichsen nicht mehr bei-
kommen konnte, wurde in Deutschland umgehend eine Kopie
entworfen. Im Hinblick auf geniigende Wirkung im Ziel wurde
das Kaliber 8,8 cm gewahlt. Mit diesem Kaliber konnten bis
Kriegsende alle gegnerischen Panzer durchschlagen werden.*

FIGUR 15 OER “PRNZERSCHRECK”
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Weil auch beim Panzerschreck ein starker Feuerstrahl nach hin-
ten ausgestossen wurde, war die feuernde Waffe kaum zu tarnen.
Ihr Einsatz blieb daher an glinstige Gelandeverhaltnisse gebun-
den. In offenem Geldnde wurden die erkannten Waffen nieder-
gehalten oder niedergekampft, noch ehe die Panzer auf Schuss-
Weite heran waren. Im bedeckten Gelénde sicherte der Gegner
die Panzer durch starke Begleitinfanterie, welche in Form star-
ker Stosstrupps die vorriickenden Panzer deckten und fragliche
eldndeabschnitte durchkdmmten.®”

4.5.4 Die Uberkalibergeschosse (Stiel- und Gewehrgranaten)

Wahrend des Krieges wurden auf der Hohlladungsbasis verschie-
dene Geschosse entwickelt, die mit sogenannten Treibpatronen
abgefeuert wurden. Deutschland und die USA brachten Gewehr-
granaten zum Einsatz, und auch bei Geschiitzen wurde eine
Kampfwertsteigerung mit neuer Munition erreicht.®® Obwohl die
praktische Einsatzdistanz auf knapp 200 m beschrankt blieb,
waren nun auch veraltete Geschiitze wieder in der Lage, samt-
liche feindlichen Panzer zu durchschlagen.
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4.5.5 Die Panzerabwehr-Lenkwaffe «Rotkdppchen»

Als eines der letzten Projekte der Waffenentwicklung zur Panzer-
abwehr kam im Fruhjahr 1945 bei Breslau die Panzerabwehr-
Rakete X 7, auch Rotkdppchen» genannt, zum erfolgreichen Erst-
einsatz.>?

Die X 7 wurde uber zwei sich abspulende Dréahte ferngelenkt. Bei
einer Fluggeschwindigkeit von 100 m/s und einer Reichweite von
1200 m durchschlug der 2,5 kg schwere Hohlladungskopf jeden
damals bekannten Panzer.®

Ohne Zweifel ist die technisch interessante Lésung und das Ein-
satzkonzept der X7 zum Vorbild der vielen drahtgelenkten Pan-
zerabwehr-Raketen geworden, die in den Jahren nach dem Zwei-
ten Weltkrieg in aller Welt entwickelt wurden.
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4.6 Die Selbstfahrlafetten, Sturmgeschiitze und Jagdpanzer

1941 wurde die Notwendigkeit erkannt, fir die Panzerabwehr die
motorgezogenen Panzerabwehrkanonen durch schnelle, voll ge-
landegéngige und gepanzerte Kampffahrzeuge zu ergénzen. Aus-
gehend von Behelfsiésungen entstanden in den letzten Kriegs-
jahren die eigentlichen Jagdpanzer. Diese waren in der Lage, die
Panzer Uberraschend anzugreifen:

. «ihn (den Gegner, der Verfasser), einem Foxterrier vergleich-
bar, aus der Deckung anzufallen, wieder zu verschwinden, um
im néachsten Moment aus véllig anderer Richtung wieder anzu-
greifen»®' . ..

54 Vgl. K. R. Pawlas, Panzerfaust, in: Waffenrevue, Nr. 3 1971, S. 432

55 Truppendienst Taschenbuch, Gefechtsbeispiele aus dem 2. Weltkrieg, Nr. 16,
S. 172

5 Vgl. J. B. King, Infanterie im 2. Weltkrieg, S. 38

57 Truppendienst Taschenbuch, Gefechtsbeispiele aus dem 2. Weltkrieg, Nr. 16,
S. 246, 247

58 Vgl. E. J. Hoffschmidt, Combat Weapons, S. 34

59 Vgl. Ploetz, Geschichte des 2. Weltkrieges, S. 206

60 Vgl. F. J. Gerloff, Panzerabwehr, in: Soldat und Technik, Heft 6/1966, S. 298
61 K. Steiner, Panzerabwehr, S. 123
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Als die deutschen Truppen ab 1942 immer mehr in die Defensive
gedrangt wurden, gewannen die stark bewaffneten Selbstfahr-
lafetten, die Sturmgeschiitze und spater die Jagdpanzer gegen-
tber den Kampfpanzern immer mehr an Bedeutung.

Alle diese Fahrzeugtypen verfiigen uber drei Faktoren:

- Beweglichkeit - Bewaffnung - Panzerung.

Je nach Einsatzart wechselt die Bedeutung dieser Faktoren.t?
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Wahrend der offensiven Phase des Krieges kam dem Faktor Be-
weglichkeit die grosste Bedeutung zu. Spéter, in der Verteidigung,
verlagerte sich das Schwergewicht zur Bewaffnung und dem
Panzerschutz.

Auch die deutschen Produktionszahlen widerspiegeln die Ver-
lagerung der Schwergewichte innerhalb der Panzerwaffe. Wah-
rend den Blitzfeldziigen 1939 bis 1941 war der Panzer fir den
Durchbruch und die Umfassung die wichtigste Waffe. Panzer wur-
den deshalb mit Prioritat gefertigt. 1943 und 1944 wurden mehr
Sturmgeschiitze und Jagdpanzer als Kampfpanzer produziert.
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4.6.1 Die Selbstfahrlafetien

Auf Beutefahrzeugen und Fahrgestellen der laufenden Panzer-

produktion wurden Panzerabwehrkanonen aufgebaut. Anstelle des

Drehturmes montierte man einen rundum leicht gepanzerten, oben

offenen Kampfraum. Als Beispiele sind nachfolgend skizziert:

- Der «Marder lll» auf dem Fahrgestell des Tschechenpanzers
«Skoda 38 t» mit einer 7,5-cm-Pak. 40/3.

- Die «Hornisse» auf dem Fahrgestell des Panzers IV mit einer
8,8-cm-Pak. 43/1.
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Im Einsatz hatten die Selbstfahrlafetten die motorgezogene Pak.
zu erganzen.

. «Durch ihre taktische Beweglichkeit ist sie (die Selbstfahr-
lafette, der Verfasser) hervorragend geeignet, rasch einen
Schwerpunkt der Panzerabwehr zu bilden und diesen entspre-
chend den wechselnden Lagen des Panzerkampfes zu ver-
schieben»®? . ..

4.6.2 Die Sturmgeschiitze und Jagdpanzer

Gestitzt auf die guten Erfahrungen mit dem Sturmgeschitz Iil

(siehe Figur 4) im Westfeldzug, erschien dieser Typ 1941 in zu-

nehmender Zahl bei der Truppe. Der eigentliche Ubergang von

der urspriinglichen Infanterie-Unterstlitzungsaufgabe zur neuen

Hauptaufgabe, der Panzervernichtung, geschah im Frihjahr 1942

mit dem Einbau der 7,5-cm-Sturmkanone 40 L/43. Das Sturm-

geschiitz erhielt spater durch Platten noch einen zuséatzlichen

Panzerschutz und wurde mit der 7,5-cm-StuK. 40 L/48 bis ins

Fruhjahr 1945 fabriziert.**

Wie bei den Sturmgeschitzen wéahlte man bei den Jagdpanzern

fur den Waffeneinbau die Kasemattenldsung, das heisst, man ver-

zichtete auf einen Drehturm. Bei halben Fertigungskosten gegen-
tiber dem Panzer wurde die Kanone mit einem nur kleinen seit-
lichen Schwenkbereich ~ jedoch unter vollem Panzerschutz - in
die Front des Fahrzeuges eingebaut. Dadurch erhielt der Jagd-
panzer eine kleine Silhouette. Dank der schweren Bewaffnung
konnte der Jagdpanzer sowohl auf grosse Distanzen wie auch
aus getarnten Lauerstellungen auf kurze Distanz die feindlichen

Panzer bekampfen.

Zu Bedeutung gelangten bis Kriegsende die folgenden Jagd-

panzer:

- Der «Hetzer» mit einer 7,5-cm-Pak. 39 L/48. (Entspricht dem
«G 13», der nach dem Kriege in unserer Armee eingefiihrt
wurde, und der bis vor wenigen Jahren in Dienst gestellt blieb.)

- Der «Jagdpanther» mit einer leistungsstarken 8,8-cm-Pak 43/3
(Vo = 1200 m/s). Dank dem ballistisch gut geformten Aufbau
und der guten Beweglichkeit galt er als «ldealfahrzeug» der
Jagdpanzer.

- Der «Jagdtiger» besass als letzter im Glied der deutschen Jagd-
panzerreihe eine 12,8-cm-Pak. 44 L/55. Mit seiner Frontpanze-
rung von 10 bis 15 cm Dicke brachte er es auf ein Gewicht von
71,2 Tonnen.
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4.7 Die letzten deutschen Kampfpanzerentwicklungen

Die mit dem Erscheinen der schweren Russenpanzer veralteten
deutschen Panzertypen

— Panzer | und |l

- Panzer Il

— Panzer IV (alte Ausfiihrung)

- Panzer 38 (tschechische Produktion)

wurden ab Mitte 1943 erganzt und ersetzt durch die neuentwik-
kelten

~ Panzer V: «Panther» mit einer 7,5-cm-KwkK, 42 L/70

— Panzer VI: «Tiger I» mit einer 8,8-cm-KwK. 36 L/56

- Panzer VI-B: «Tiger IlI» oder «Kdnigstiger» mit einer 8,8-cm-KwK.

62 Vgl. J. Beauchery, L'évolution de I'armée blindée allemande pendant |12
deuxiéme guerre mondiale, in: Revue militaire générale, Heft 4/1967, S. 554

63 Q. Munzel, Die deutschen gepanzerten Truppen bis 1945, S. 77
64 Vgl. F. M. Senger und Etterlin, Die deutschen Panzer 1926—1945, S. 49, 50
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Nachdem die anfdnglich aufgetretenen Kinderkrankheiten ausge-
merzt waren, blieben der «Panther» und der «Kdnigstiger» bis
Kriegsende an allen Fronten mit bestem Erfolg im Einsatz.

Weil bei gleichem Aufwand an Arbeitsstunden zwei «Panther»
anstelle eines «Tigers» gefertigt werden konnten, wurde das Pro-
duktionsschwergewicht eindeutig auf den «Panther» gelegt. Dazu
mégen auch die erfolgreichen Versuche mit der stabilisierten
Aufhangung der «Panther»-Kanone und den neuentwickelten Infra-
rot-Nachtzielgeraten beigetragen haben. Die Schussversuche mit
der stabilisierten Kanone ergaben eine Trefferverbesserung von
2 zu 1 und liessen entscheidende Anderungen in der Taktik des
Panzerkampfes erwarten.®® Diese Hoffnungen erfiillten sich aller-
dings nicht mehr, weil infolge

- akuten Rohstoffmangels

- massiver alliierter Bombardierungen

~ zunehmender Besetzung des Reichsgebietes

ab Ende 1944 die Rustungsproduktion in Deutschland langsam
zusammenbrach. Die deutschen Panzer mussten zudem gegen
Kriegsende immer haufiger zur Abwehr feindlicher Panzerangriffe
eingesetzt werden. Bei diesen «Feuerwehreinsédtzen» wurde wert-
volle Kampfkraft fir offensive Aufgaben zweckentfremdet gebun-
den, Dazu schreibt Middeldorf:

. «Es ist unbestreitbar, dass der Panzer das wirksamste Mittel
gegen Panzer ist. Die Frage ist jedoch, ob er aber auch in
allen Fallen das richtige ist? ... Die Betrauung der Panzerwaffe
mit Panzerabwehraufgaben bedeutet daher eine Verzettelung
der wertvollsten Kampfkraft. Es wére ein Grundfehler, dieses
kostspielige Kampfmittel in taktischen Panzerabwehrmass-
nahmen zu verbrauchen.® . ..

5. Beispiel deutscher Panzerabwehr-
Massnahmen aus den Jahren 1944/45

Gestiitzt auf gewaltige Riistungsanstrengungen und gestérkt durch
erfolgreiche Offensiven, hatte die Sowjetunion in den Jahren 1943
Und 1944 grosse Fortschritte in der Verwendung gepanzerter
Verbande gemacht und gelernt, Panzer, Infanterie, Artillerie und
Luftwaffe zu konzentrierten Schlagen zusammenzufassen. Als so-
Wjetische Angriffsgrundsatze galten:¢’

Intensive Feuervorbereitung in den Schwergewichtsabschnit-

ten (Dichten von 100 und mehr Rohren pro Kilometer Angriffs-

breite waren keine Ausnahmen).

Die Artillerievorbereitung bestand aus Feuerschldgen, nach-

folgendem Batteriefeuer und erneutem Feuerschlag vor dem

Einbruch in die gegnerische Abwehr.

@ Schutz des Aufmarsches durch starke Luftstreitkrafte. Inten-
sive Aufklarung und Angriffe auf erkannte Ziele in der Tiefe
des feindlichen Verteidigungsbereiches.

Demgegeniiber machte sich auf deutscher Seite der Mangel an

Rustungsgitern immer starker bemerkbar und zwang das deut-

sche Heer, in der zweiten Kriegshélfte die Verteidigung nahezu

ausschliesslich aus Steilungen zu fiihren. Dabei musste der geg-
nerischen Masseneinsatztaktik Rechnung getragen werden:

. «Galt es doch, zunachst ein Trommelfeuer zu lberdauern,
das jenes des Ersten Weltkrieges an Wirkung ubertraf und den
folgenden Stoss der von Hunderten von Flugzeugen begleiteten
Panzer- und Infanteriemassen zum Stehen zu bringen»®® . ..

Gestitzt auf die vorhergehenden Kriegserfahrungen wurden die

Abwehrwaffen geméss Schema in Figur 23 in die Tiefe gestaffelt.
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Grundlage aller Massnahmen war der Panzerabwehrplan, auf den

sich alle Waffen und Stellungen auszurichten hatten:¢*

(Die Numerierung bezieht sich auf die Zahlen in der Figur 23.)

@ Vor der sogenannten «Hauptkampflinie» wurden mdglichst
durchgehende Minenfelder erstellt, die nur durch Minengassen
unterbrochen waren.

@ Innerhalb des Abwehrraumes beschrankte man sich beim
Minenverlegen auf Sperren in besonders geeigneten Abschnit-
ten. Alle Pak.-Nester und Artillerieschutzstellungen hatten sich
ebenfalls durch Minen zu schiitzen.

(® Die Pak. wurde in Nestern zu 2 oder 3 Geschiitzen eingesetzt
und war grundsatzlich zur Rundumverteidigung eingerichtet.
Die vordersten Nester lagen 300 bis 400 m hinter den ersten
Graben, da erfahrungsgeméss das Vorbereitungsfeuer auf den
ersten 400 m am konzentriertesten lag.

@ Die Artillerie war so in Stellung gebracht, dass sie bereits auf
grosse Distanz den Kampf gegen feindliche Panzer aufnehmen
konnte. In allen Stellungen wurde panzerbrechende Munition
eingelagert.

(® Alle Pak.-Nester, Artillerie- und Fliegerabwehrbatterien waren
mdéglichst schachbrettartig in der Tiefe des Dispositives ge-
staffelt, um sich gegenseitig die Flanken sichern zu kénnen.

® Eine Einheit (z. B. Divisionspioniere) war behelfsmassig voll-
motorisiert und derart bewaffnet und mit Minen ausgeristet,
dass sie flir Sperrauftrage gegen durchgebrochene Panzer
eingesetzt werden konnte.

@ Unterstellte Sturmgeschiitze wurden in der Regel in der Tiefe
des Raumes als bewegliche Reserve bereitgehalten. Mégliche
Anfahrtswege wurden erkundet, an giinstigen Orten Stellungen
fur die Sturmgeschiitze gebaut und die Schussdistanzen ver-
messen.
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Die innerhalb des Abwehrdispositives eingesetzte Infanterie hatte
mit Panzerfaust und Panzerschreck aus ihren Stellungen und
Kampfgraben am Panzerabwehrkampf teilzunehmen. Besonders
die Infanterie am vorderen Rand der «Hauptkampflinie» musste
damit rechnen, in der Erstphase des Gefechtes weitgehend auf
sich selbst angewiesen zu bleiben, da wegen der feindlichen
Feuervorbereitung die Panzerabwehrkanonen zuriickgestaffelt
waren.

Das so entstandene Abwehrdispositiv mit den vielen Grabarbeiten
blieb dem Feinde auf die Dauer nicht verborgen, und es musste
vermieden werden, dass die Infanterie und die Waffenstellungen
bereits vom Vorbereitungsfeuer zerschlagen wurden. Gemaéss der
neuen deutschen Kampftaktik wurden Massnahmen getroffen, um
die in bedrohten Abschnitten eingesetzten Truppen noch vor dem
Einsetzen des Trommelfeuers in ein zusatzliches, mit beschuss-
sicheren Unterstdnden ausgestattetes Stiitzpunktsystem zu ver-
legen. Aus diesen, moglichst im geheimen gebauten Abwehr-
stellungen, wurde dann der eigentliche «Grosskampf» gefiihrt.
Es war so die Gewahr geboten, dass das Trommelfeuer des An-
greifers in den nun leeren alten Stellungen wirkungslos ver-
puffte.”®

Wie aus verschiedenen Quellen iberliefert ist, haben derart aus-
gebaute Frontabschnitte ganz beachtliche Abwehrerfolge erzielen
kénnen. Voraussetzung war allerdings, dass geniigend Zeit und
Leute fiir den Ausbau zur Verfligung standen. Dazu schreibt
Generaloberst Raus:”'

. «Vom Kommandierenden General bis zum letzten Landser
war jeder bestrebt, das System der ,,Grosskampfzone" in Ein-
zelheiten zu verbessern. Die Stitzpunkte und Bunker wurden
so ausgestaltet, dass sie den hoéchstmdéglichen Grad von Ab-
wehrkraft und Sicherheit erreichten. Sie waren zur Rundum-

verteidigung eingerichtet und konnten, auf sich allein gestellt,
langere Zeit gehalten werden. Kein Bunker und kein Schiitzen-
nest lief Gefahr, zur Mausefalle zu werden. Alle taktischen
Massnahmen und technischen Einrichtungen waren bis in die
letzten Einzelheiten durchdacht und jede Mdglichkeit erwogen,
um Uberraschungen auszuschliessen.» . ..

6. Zusammenfassung und ein Versuch,
wichtige Kriegslehren herauszuschilen

Es ist sicher Vorsicht am Platze, wenn dreissig Jahre alte Kriegs-
lehren einfach auf die Gegenwart ibertragen werden sollen. Nach
dem Kriege sind neue Waffensysteme in den Dienst gestellt wor-
den, welche laufend zu Anpassungen in der Kampffihrung und
der Truppenorganisation zwangen. Obwohl heute die Randbedin-
gungen fiir den Einsatz unserer Armee nicht mehr mit denen vor
dreissig Jahren verglichen werden konnen, sind im nachfolgen-
den Kapitel doch einige Vergleiche im Bereiche

- Einsatzkonzept fiir unsere mechanisierten Verbande und die

- Panzerabwehrbewaffnung unserer Infanterie

aufgefiihrt. Die Vergleiche stiitzen sich auf Erkenntnisse kriegs-
erfahrener deutscher Fachleute. Es ist in diesem Zusammenhang
besonders interessant festzustellen, ob diese Erkenntnise in
Deutschland anders interpretiert werden.

6.1 Von den Blitzkriegen zur Grosskampfzone

Die Geschichte der Panzerabwehr im Zweiten Weltkrieg wider-

spiegelt deutlich die enge Wechselbeziehung zwischen der Tak-

tik, der Waffentechnik sowie dem Ristungspotential der Krieg-

fihrenden. In den ersten Kriegsjahren feierte die operative Pan-

zerlehre Deutschlands mit

- klarer Schwerpunktbildung

- engem Zusammenwirken mit der Luftwaffe

- unerwartetem Durchbruch an einer schwachen Stelle

- Vorantreiben des Angriffes ohne Rucksicht auf offene Flanken

- Eindrehen der Krafte, um den Gegner einzukreisen und zu ver-
nichten,

Triumphe. Dabei wurde der Sieg in Frankreich gegen einen fiir

den Stellungskrieg vorbereiteten Gegner erzielt, der nach Neh-

ring langsam, gleichsam noch im Fussgéangertempo dachte.”?

1941 und 1942 kam nach den ersten grossen deutschen Anfangs-

erfolgen in der Sowjetunion der Faktor «Tiefe» immer mehr zum

Tragen. Die Substanz des Gegners konnte nicht mehr hinter einer
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maginotartigen Verteidigungslinie geschlagen werden. Die rus-

sischen Abwehrkréfte waren in die Tiefe gestaffelt, und es konn-

ten daher immer nur Teilkrdfte des Gegners eingeschlossen wer-

den.”®

Die sowjetische Verteidigung wurde immer griindlicher vorberei-

tet, galt es doch:
...«den deutschen Angreifer und seine Reserven in diesem
Stellungssystem sich abringen und erschdpfen zu lassen. Durch
frihzeitigen Einsatz der eigenen Reserven sollte ein Durchbruch
in das unbefestigte Hinterland verhindert werden. Nach Ab-
nutzung der deutschen Kampfkraft sollte dann mit zahlenmés-
siger Uberlegenheit zum Gegenangriff aus der Nachhand in die
operative Tiefe angetreten werden.»’* . ..

In den letzten Kriegsjahren war Deutschland in die Defensive

gedréngt. Der Mangel an Rustungsgitern zwang immer mehr zu

dem im Kapitel 5 beschriebenen Abwehrkonzept:

- Die Infanterie verteidigte zéh ihre Stiitzpunkte und Sperren

- In Reserve gehaltene und rasch herangefiihrte gepanzerte Ver-
bénde (Panzer, Sturmgeschiitze oder Jagdpanzer) bekdmpften
mit Gegenangriffen den eingebrochenen Gegner in der Tiefe
des eigenen Abwehrdispositives.

6.2 Einsatzkonzept fiir unsere mechanisierten Verbande

Deutschland und spater die Alliierten haben ihre grossen Erfolge

beim massierten Einsatz ihrer mechanisierten und motorisierten

Mittel, verbunden mit der Koordination der Unterstiitzungswaffen,

erzielt. In dieser Beziehung hat sich das Feindbild fir den Ange-

griffenen wenig geandert:
Unser Gegner wird volimechanisiert sein. Er wird seine Panzer,
Panzergrenadiere, lufttransportierten Truppen, Artillerie, Luft-
waffe usw. zu jeder ihm dienlichen Stédrke zusammenfassen
kdnnen.

Oberst G. Daniker schéatzt im Aufsatz «Unsere Chancen im Lichte

des Vierten Nahostkrieges»:’®

. «Jede schweizerische Mittellanddivision muss mit 700 bis
1000 feindlichen Kampfpanzern erster Staffel fertig werden
kdénnen, die in Wellen angreifen und moglichst rasch Tiefe
suchen. Flussiibergénge, auch an unseren strémungsreichen
Gewassern, spielen sich sehr rasch ab.» . ..

Fir uns stellt sich das Problem: «Wie dieser Flut standhalten?»

Gemadss unserem heute glltigen Abwehrkonzept miissen die drei

Elemente der Abwehr zum Tragen kommen:

- Verteidigung: Schlisselgelande wird durch die Infanterie mit
Stitzpunkten und Sperren gehalten.

— Feuer: Mit dem Feuer der Unterstitzungswaffen wird das Feuer
aus den Stitzpunkten und Sperren erganzt. Die Feuer sind vor-
bereitet und erreichen auch Gelédndeteile, in welche die Stiitz-
punktwaffen nicht wirken kénnen.

- Bewegliche Kréfte: Diese werden je nach Entwicklung der Lage
fir vorbereitete Gegenaktionen (Gegenangriffe und Gegen-
schlage) eingesetzt. Sie haben den eingebrochenen, durch die
Stitzpunkte verzégerten und kanalisierten Gegner zu bekamp-
fen.

Gegeben durch unseren Ristungsstand und die Armeestruktur hat
die Infanterie die Hauptlast im Panzerabwehrkampf zu tragen. Je
geringer in ihrem statischen Verteidigungsdispositiv die Dichte
an Panzerabwehrwaffen ist, desto grosser wird die Bedeutung der
beweglich gefiihrten Abwehr.

Uber die Mittelzuteilung fiir die beweglichen Krafte ist heute -
nach dem Vorliegen des Armeeleitbildes 80 - eine lebhafte Dis-
kussion entstanden. Bekanntlich wird geméss dem Armeeleit-
bild 80 der Panzerbestand unserer mechanisierten Divisionen um
etwas weniger als einen Drittel reduziert. Mit diesen abgezogenen
sowie einer Anzahl neu beschafften Panzern wird aus den jetzigen
Grenz- und Felddivisionen ein neuer Typ von Felddivisionen ge-
schaffen. Die «neue» Felddivision wird {ber ein sogenanntes
Gegenschlags-Panzerbataillon und ein primér fiir die Verstiarkung
der Panzerabwehr vorgesehenes Centurion-Panzerbataillon ver-
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figen. Dieses Bataillon ist so gegliedert, dass es im Extremfall
kompanieweise auf die drei Infanterieregimenter der Felddivision
aufgesplittert werden kann.

Kritiker des Armeeleitbildes weisen nun mit Recht darauf hin,
dass mit dieser Umorganisation dem Grundsatz entgegengelebt
wird, moglichst viele Panzer unter einer einheitlichen Fihrung
zusammenzufassen. 1940 im Westfeldzug und spater in Russland
haben sich die als Unterstiitzungswaffen eingesetzten Panzer
wenig bewahrt (siehe auch Kapitel 2.2.3, 2.2.4 und 3.3.5). Da der
Gegner seine Krafte nicht aufsplittern wird, sondern diese viel-
mehr an der fir ihn glnstigen Stelle zusammenfassen wird, mis-
sen eigene Verbande vorhanden sein, die eine Chance haben,
dem Gegner ebenfalls schwerpunktmassig entgegenzutreten.

Am Ende des Krieges hatten auch die deutschen Panzerverbénde
bei «Feuerwehreinsiatzen» am Abwehrkampf gegen Panzerangriffe
ihren Anteil mitzutragen. Dabei wurde allerdings wertvolle Kampf-
kraft fiir offensive Aufgaben zweckentfremdet gebunden, was
Middeldorf zu folgender Feststellung veranlasst hat:

. «Es ist unbestreitbar, dass der Panzer das wirksamste Mittel
gegen Panzer ist. Die Frage ist jedoch, ob er aber auch in allen
Féllen das richtige ist? ... Die Betrauung der Panzerwaffe mit
Panzerabwehraufgaben bedeutet daher eine Verzettelung der
wertvollsten Kampfkraft. Es ware ein Grundfehler, dieses kost-
spielige Kampfmittel in taktischen Panzerabwehrmassnahmen
zu verbrauchen. Eine Armee, die aus Mangel an ausreichenden
Panzerabwehrwaffen ihre Infanterie durch Panzer vor Panzern
schitzen muss, wird zwangsldufig die eigenen Panzerkréfte
weitgehend aufteilen missen und dadurch ihr wertvollstes
Kampfmittel aus der Hand geben.»?¢ . ..

Diese Aussage spricht fiir sich und ist fiir uns deshalb besonders

zutreffend, weil ja bei uns die Verbesserung der Panzerabwehr-

bilanz im Infanterieregiment auf Kosten der mechanisierten Ver-

bénde erfolgen muss.

Allerdings bringt der Einsatz von grossen mechanisierten Verban-

den auch seine Probleme mit sich:

-~ Es muss sichergestellt werden, dass diese zur richtigen Zeit
am richtigen Ort zum Einsatz gelangen kdénnen.

~ Die Verbande missen gegen die Angriffe aus der Luft geschutzt
werden usw.

Fehlen diese Voraussetzungen im grossen Rahmen, so kann

Schliesslich der Gesamtnutzen von aufgesplitterten, mechanisier-

ten Verbanden - die am richtigen Ort bereitstehen — schliesslich

doch groser sein.

Gestiitzt auf die guten Erfahrungen mit Sturmgeschiitzen und

Jagdpanzern im Zweiten Weltkrieg hat Deutschland den Typ des

eigentlichen Jagdpanzers wieder eingefiihrt Es existieren zwei

Versionen:

~ Der «Jagdpanzer Kanone»: Die 90-mm-Kanone ist ohne Dreh-
turm im Bug eingebaut und verschiesst Hohlladungs- und
Quetschkopfmunition.

~ Der «Jagdpanzer Rakete», der uber die Reichweite der Rohr-
waffen hinaus die feindlichen Panzer mit der Panzerabwehrlenk-
waffe «Hot» bis 4000 m Distanz bekdmpfen kann.

Bei halben Fertigungskosten gegeniiber den Kampfpanzern sind

beide Fahrzeuge dank der ausgezeichneten Beweglichkeit auf

der Strasse und im Geldnde rasch in der Lage, Panzerabwehr-

Schwerpunkte zu bilden. Im Ausnahmefall kann der Kanonenjagd-

Panzer auch zur Unterstiitzung der Infanterie gegen teilgepan-

Zerten und ungepanzerten Feind eingesetzt werden.

63 Die Panzerabwehrbewaffnung unserer Infanterie

Q_berst G. Daniker schatzt, dass bei unserem jetzigen Aus-
"istungsstand mehr als die Halfte der angreifenden Panzer mit
aketenrohren ausser Gefecht gesetzt werden miissen.””

S ist in letzter Zeit viel iber die Schwéache unserer Panzerabwehr
auf Stufe Kompanie und Bataillon geschrieben worden, und es
Soll hier nicht zusatzlich in Pessimismus gemacht werden, Einige

rkenntnisse aus dem Zweiten Weltkrieg miissen jedoch hervor-
Sehoben werden:

... «Alle Versuche, die fehlende (weitreichende, der Verfasser)
Panzerabwehr durch eine grosse Zahl von Panzernahbekamp-
fungsmitteln («Panzerfaust» und «Panzerschreck») zu ersetzen,
brachten nicht den erwarteten Erfolg.». ..

. «,Panzerfaust und ,,Panzerschreck’ waren gegen einzelne
durchgebrochene Panzer stets erfolgreich. Sie verhinderten
auch ein Niederwalzen der Stellungstruppen. Gegen einen gut
Qefiihrten und entsprechend unterstiitzten Panzerangriff waren
Sie jedoch machtlos.»” ...

Obwoh! die Panzerfaust in grossen Stiickzahlen gebaut wurde -
im Januar und Februar 1945 betrug beispielsweise die monatliche
Produktion je Uber 1,2 Millionen Stick -, gelang es den Deut-
schen nicht, auf der Basis von Panzernahkampfwaffen («Panzer-
faust» und «Panzerschreck») ein Panzerabwehrkonzept aufzu-
bauen. Die mit Panzernahkampfwaffen reichlich bestiickten «Pan-
zerjagdbataillone» und «Panzerjagdbrigaden» konnten sich auf
die Dauer nicht durchsetzen (siehe auch Kapitel 4.5.3). In Deutsch-
land konnten etwa 10 000 Panzervernichtungsabzeichen verliehen
werden.®®
Die Anzahl der erfolgreichen Panzernahkampfer mit geballten
Ladungen, «Panzerfaust» und «Panzerschreck» diirfte einiges
unter dieser Zahl liegen, so dass der Schluss gezogen werden
darf, dass die Panzer-Nahabwehr schliesslich doch die Sache
besonders geeigneter Einzelkdmpfer bleibt, die auch im kriegs-
erfahrenen deutschen Massenheere nicht allzu zahlreich zu fin-
den waren.

Beziglich der Reichweite haben die Panzerabwehrwaffen unserer

Fsiliere

- Gewehrhohlpanzergranaten und

-~ Raketenrohr

gegeniber dem Zweiten Weltkrieg kaum einen Fortschritt ge-

bracht.

- Unser Hauptabwehrkampf findet notgedrungen weiterhin erst im
Nahkampfbereich, das heisst auf Distanzen unter 250 m, statt.

— Damit ist auch der Abwehrwert unserer zahlreichen Sturm-
gewehre in den Fusilierkompanien bestimmt. Gegen einen
mechanisierten Gegner konnen diese erst dann zum Einsatz
gebracht werden, wenn dieser im Nahkampfbereich mit den
Panzerabwehrwaffen zum Aussteigen gezwungen worden ist.

In Deutschland hat man einen anderen Weg eingeschlagen. Das

Gefechtsfeld wird nach Méglichkeit mit weitreichenden Panzer-

abwehrwaffen «gesattigt». Nach dem deutschen Panzerabwehr-

konzept wird der Kampf auf Distanzen zwischen 400 und 4000 m

gesucht:

- Eingefiihrt ist (und wird) auf Stufe Kompanie die Panzerabwehr-
lenkwaffe der zweiten Generation «Milan» mit einer Einsatz-
distanz von 300 bis 2000 m.

-~ Die Panzerabwehrwaffe «Tow» deckt den Bereich von 65 bis
3000 m.

- Die Panzerabwehrrakete «Hot» hat eine Kampfreichweite von
75 bis 4000 m.

- Ebenfalls sind leichte (Kampfreichweite etwa 150 m) und
schwere (Kampfreichweite bis etwa 500 m) Panzerfauste zahl-
reich vorhanden. Diese werden zu den eigentlichen Nahabwehr-
waffen gezahlt und bei den Kampfwertberechnungen praktisch
vernachléassigt.

Wie sieht die Zukunft bei uns aus? Es scheint, dass sich unsere

Umorganisation und Neubeschaffungen eng nach der Finanzlage

des Bundes zu richten haben:

- Die fehlende Reichweite und Panzerabwehdichte bei der Infan-
terie soll durch die Zuteilung von Panzern etwas aufgebessert
werden, eine Loésung, die unsere mechanisierten Truppen so
empfindlich trifft.

- Die Einfihrung des «Dragon» (Kampfreichweite 65 bis 1000 m)
ist flir die Bataillonsstufe beschlossen und wird eine wesent-
liche Verstarkung bringen. Leider ist aber auch hier bereits
wieder das Transportmittel — der Pinzgauer - zum «Politikum»
geworden.

- Die Kompanie bleibt weiterhin noch auf Jahre hinaus auf ihren
ungeniigenden Gewehrgranaten und Raketenrohren sitzen.

Es bleibt nur zu hoffen, dass bei unseren Beschaffungsinstanzen

und im Parlament die prekare Situation klar erkannt ist.
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