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Erscheint Mitte und Ende des Monats

39. Jahrgang 15. Oktober 1963

Zeitschrift zur Starkung

der Wehrhaftigkeit und des
Wehrwillens

Warschau —Berlin

«Sehr geehrter Herr Redaktor,
Sie haben unldngst Bilder veroffent-
licht von der Mauer in Berlin und
schon wiederholt haben Sie auch Ver-
anlassung gehabt, im Textteil iiber die-
sen sichtbaren Beweis des kommuni-
stischen Terrors zu schreiben und da-
gegen zu protestieren. Sollte man aber
nicht immer wieder betonen, daB diese
Mauer im Grunde genommen ein
Spitprodukt’ der nationalsozialisti-
schen Aggression ist? Ich schreibe
das deswegen, weil m. E. die neonazi-
stische Gefahr in der Bundesrepublik
nicht unterschitzt werden darf. Wie
denken Sie dariiber?»

Dr.H.T.inS.

Vor dreiBig Jahren ist in Deutschland
er Nationalsozialismus an die Macht
gekommen. Es ist notwendig, daB wir
uns daran erinnern, daB Hitler damals
Nicht nur Autobahnen gebaut, sondern
auch Konzentrationslager errichtet und
mit Stacheldraht bewehrten Mauern
Umgeben hat. 1939 hat Hitler Deutsch-
and und die ganze Welt in den bis-
er schrecklichsten aller Kriege ge-
Stirzt. Es ist notwendig, daB wir uns
d?ran erinnern, daB dieser Diktator
Nicht nur zahlreiche Lander feige an-
gegriffen, sondern auch die Ghettos
In Polen errichtet und mit Stacheldraht
ewehrten Mauern umgeben hat. Wenn
Wir also die Geschichte richtig inter-
Pretieren, dann fithrt ein gerader, lo-
gischer Weg von der Ghettomauer in
arschau nach der Schandmauer in
erlin. Ohne Hitler hitte es keinen
eltkrieg und keine Judenvernichtun-
gen gegeben. Ohne Hitler gibe es
€ine kommunistischen Satellitenstaa-
ten, keine Ostzone in Berlin und keine
auer, keine Stacheldrahtverhaue und
€ine Todesstreifen. Ohne Hitler hatte
€in Peter Fechter elend an der Mauer
Verbluten miissen und wire kein Sei-
el in Ostberlin wegen «Begiinstigung
2Uur Republikflucht» zu lebenslangli-
e€m  Zuchthaus verurteilt worden.

h hne den braunen Diktator Hitler hit-
& der Sachse Walter Ulbricht nie eine
ance gehabt, sich zum roten Dikta-
Mltteldeutschlands zZu usurpieren.
cas sind die niichternen geschichtli-
en Tatsachen. Und nun gibt es in
ee" Bundesrepublik Deutschland Leu-
Un]d le das nicht wahrhaben wollen
. lede Kriegsschuld Hitlers und
a2|-DeuftSchIands leugnen. Es gibt
e“t?: die in Wort und Schrift sich
Sa"}’:‘heny diese geschichtlichen Tat-
Chen auf den Kopf zu stellen, ins

tor

Gegenteil zu verdrehen und die —
man greift sich an den Kopf! — von
Pseudo-Historikern aus England und
den USA noch Schiitzenhilfe erhalten.
Es gibt in der Bundesrepublik Deutsch-
land eine Wochenzeitung (vor Jahren
erschien sie noch monatlich,dannvier-
zehntéglich), die offen zu schreiben
wagt, daB nicht Hitler der Hauptschul-
dige am Zweiten Weltkrieg sei, son-
dern Polen, Roosevelt und Churchill
— daB nicht der Nationalsozialismus
die Verantwortung trage fiir die Aus-
breitung des Kommunismus, sondern
die USA — daB die deutschen Kriegs-
verbrecher in Nirnberg einem Justiz-
mord zum Opfer gefallen wéren und
daB Churchill und posthum auch Roo-
sevelt die eigentlichen Mérder wéren.
Das ist heute wieder mdoglich! Nun
rechnet man uns vor, daB die neo-
nazistische Bewegung in der Bundes-
republik bedeutungslos wére, ohne je-
den EinfluB und zersplittert in kleine
Sekten. Auch die NSDAP war einmal
eine bedeutungslose und der Lécher-
lichkeit preisgegebene Sekte gewe-
sen! Niemand kann uns garantieren,
daB die heute noch angeblich kleinen
und bedeutungslosen Sekten in einer
Zeit der Krise nicht plétzlich zu einer
Flutwelle anwachsen. Wir wollen den
Teufel nicht an die Wand malen, aber
wir sind gebrannte Kinder.

Das heiBt nun aber bei weitem nicht,
daB wir die in Berlin stehende Schand-
mauer etwa billigen. Wir méchten nur
wieder einmal auf die unumstéBliche
Tatsache verweisen, daB Béses im-
mer wieder Boses zeugt und daB die
Berliner Mauer wirklich —wie Sie, Herr
Doktor richtig schreiben — ein «Spit-
produkt der nationalsozialistischen
Aggression» ist. Wir sind die ersten,
die den Menschen in der sowjetisch
besetzten Zone Deutschlands ein de-
mokratisches Regime génnen méch-
ten, und wir haben das auch immer
wieder betont. Aber Gott behiite Eu-
ropa und die Schweiz vor einer Wie-
dervereinigung Deutschlands unter
EinschluB der an Polen und an die
Tschechoslowakei abgetretenen Ge-
biete, wie sie heute von den bundes-
republikanischen Revanchisten laut-
hals immer wieder gefordert wird.

Ernst Herzig

Demokratie erfordert die titige Mit-
wirkung aller Biirger. lhr gréBter Feind
ist die Gleichgiiltigkeit, das Sichzuriick-
ziehen des Biirgers in die Sphire des

Privaten. Gottfried Keller

Die Militargesetzgebung:

Das Genfer
Kriegsgefangenenabkommen

Das Abkommen iiber die Behandlung der
Kriegsgefangenen ist das dritte der am
12. August 1949 in der Genfer diplomati-
schen Konferenz unterzeichneten Rot-
kreuzabkommen. Dieses sehr umfang-
reiche Abkommen bedeutet bereits die
dritte Revision des Kriegsgefangenen-
rechts, wobei zu beachten ist, daB das
Genfer Abkommen nicht die einzige Re-
gelung des Kriegsgefangenenrechts ent-
hélt: wohl hat es sein Vorgiangerabkom-
men aus dem Jahr 1929 aufgehoben und
ersetzt; daneben enthilt aber noch die
Haager Landkriegsordnung vom Jahr 1907
im |l. Kapitel (Art.4 bis 20) eine sehr
summarische Ordnung des Rechts der
Kriegsgefangenen, welche durch die Gen-
fer Konvention von 1949 nicht aufgeho-
ben, sondern lediglich ergdnzt wird; die
beiden Regelungen stehen deshalb heu-
te nebeneinander in Kraft. Das auf den
Erfahrungen des Zweiten Weltkriegs be-
ruhende Genfer Recht ist jedoch natur-
gemdB viel umfassender und vor allem
viel fortschrittlicher als die sehr knappe
und unvollstindige Haager Ordnung von
1907, so daB das Schwergewicht auf dem
neuen Recht liegt. Die Verbesserungen
des Genfer Abkommens betreffen insbe-
sondere die Umschreibung des Kreises
der geschiitzten Personen, die Bedingun-
gen der Kriegsgefangenschaft, vor allem
die Organisation der Kriegsgefangenen-
lager, die Arbeit der Kriegsgefangenen,
ihre Beziehungen zur AuBenwelt, das Ver-
bot von Kollektivstrafen und von Repres-
salien, den Rechtsschutz bei Bestrafun-
gen, die Errichtung einer zentralen Aus-
kunftsstelle durch das internationale Ko-
mitee vom Roten Kreuz, die Beendigung
der Kriegsgefangenschaft sowie die
Ueberwachung der Anwendung des Ab-
kommens durch neutrale Schutzmichte
und durch das Rote Kreuz.

Kriegsgefangenenrecht bedeutet Schutz-
recht. Der ehrlich kampfende Soldat, der
das Ungliick gehabt hat, in die Gewalt
des Feindes zu geraten, hat Anspruch
auf eine menschenwiirdige Behandlung.
Kriegsgefangenschaft ist nicht Strafge-
fangenschaft: der Soldat, der im Rahmen
der kriegsrechtlichen Regeln seine Kampf-
aufgaben erfiillt hat, ist kein Verbrecher,
sondern hat eine vom Recht anerkannte
Handlung begangen. Kriegsgefangen-
schaft ist deshalb nicht Sanktion, son-
dern sie bedeutet eine Sicherung des
aus den Kampfhandlungen ausgeschiede-
nen Soldaten vor seinem Wiedereintritt
in die Kriegshandlungen. Diese Siche-
rung hat nach den Grundsdtzen der
Menschlichkeit zu erfolgen; der Kriegs-
gefangene hat Anspruch auf Achtung sei-
ner Person und seiner Ehre, er ist vor
Gewalttétigkeiten, Einschiichterungen,
Beleidigungen sowie vor der Neugier und
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