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Die NATO — Eckpfeiler der westlichen Politik

Von Dirk U. Stikker, Generalsekretar der NATO

Im folgenden Beitrag bringen wir
Ausziige aus einer kiirzlichen
Rede des NATO-Generalsekre-
tdrs, in der die grundlegende
Bedeutung des Atlantischen Ver-
teidigungsbiindnisses fiir die Ver-
teidigung Europas wie auch die
politische und strategische Ge-
genwartslage mit groBer Klarheit
zum Ausdruck kommen.

Es kann nicht oft genug wiederholt
werden, daB die NATO der Eckpfei-
ler der westlichen Politik ist. Die
NATO bietet die Gewéhr dafiir, daB
ein bewaffneter Angriff gegen eines
oder mehrere ihrer Linder als ein
Angriff gegen uns und alle betrachtet
wird. Sie schuf feste politische und
militarische Bindungen zwischen bei-
den Seiten des Atlantik. Dadurch hat
sie erreicht, daB in Westeuropa und
noch weit dariiber hinaus eine Atmo-
sphdre des Vertrauens und der Si-
cherheit herrscht. Ohne dieses Ver-
trauen und ohne diese Sicherheit
wire die freie Welt wohl verloren ge-
wesen.

Die im Nordatlantikvertrag verankerte
politische und militdrische Garantie
ist die eigentliche Voraussetzung fiir
unser Uberleben und fiir unseren
Fortschritt. Die Wahrung unserer Frei-
heit, der wissenschaftliche und soziale
Fortschritt und die wirtschaftliche
Entwicklung hdngen wesentlich von
der Aufrechterhaltung dieser Garan-
tie ab.

Ein zdher Gegner

Wir mégen zwar die unmittelbare
Bedrohung abgewendet haben, sehen
uns aber immer noch anderen Be-
drohungen ausgesetzt, die vielleicht
weniger direkt, jedoch nicht weniger
gefdhrlich sind. Die militdrische Be-
drohung besteht nach wie vor; wir
diirfen sie weder auBer acht lassen
noch diirfen wir vergessen, daB sie
nur eine der Bedrohungen ist, denen
wir ausgesetzt sind. In Zukunft wird
der Kampf auf wirtschaftlichem Ge-
biet iber die Hilfe fur die unterent-
wickelten Vélker, vor allem aber im
Bereich der Psychologie, als Wett-
streit um die Herzen und Meinungen
ausgetragen werden.

Was fiir einen Zweck hatte eine ge-
schlossene Front dem Osten gegen-
iber, wenn unser Gegner, durch sub-
versive Aktionen und ohne einen
Schlag zu fiihren, unsere Flanke im
Mittleren Osten, im Fernen Osten, in
Afrika oder in Lateinamerika umgehen
kann? Die NATO, deren Wirkungs-
feld zur Zeit ihrer Griindung verhalt-
nisméaBig beschrankt war, hat daher
ihren Interessenbereich wesentlich er-
weitert.

Die Welt von 1962 ist nicht ldnger
die Welt von 1949. In mancher Hin-
sicht war die Entwicklung dem We-
sten giinstig. Im Laufe der letzten 13
Jahre hat die Freie Welt groBe wirt-
schaftliche Fortschritte gemacht. lhre
Produktionskapazitidt und ihr Lebens-
standard haben einen bisher in der
Welt noch nie dagewesenen Stand
erreicht. Der stindig wachsende
Wohlstand des atlantischen Blocks
hat nicht an unseren Grenzen halt-
gemacht. Wir haben uns nicht ohne

Der NATO-Generalsekretdr, der Holldn-
der Dirk Stikker, Nachfolger des Bel-

giers Paul-Henri Spaak. (Photopress)

Erfolg bemiiht, die unterentwickelten
Léander an unserem Wohlstand teil-
haben zu lassen.

Die Freie Welt hat den unterentwik-
kelten Lindern das Zehnfache des-
sen an Krediten zur Verfligung ge-
stellt, was ihnen vom Sowjetblock
gegeben wurde, selbst wenn man alle
von den Kommunisten versprochenen
Finanzhilfen als gew#hrt betrachtet;
bisher stehen viele von ihnen nur auf
dem Papier. In den Jahren 1950 bis
1960 gab der Westen 57 Milliarden
Dollar aus fiir die Wirtschaftshilfe in
den unterentwickelten Landern. Im
gleichen Zeitraum belief sich die Hilfe
des Sowjetblocks auf 3,6 Milliarden
Dollar, von denen jedoch bisher nur
eine Milliarde bei den Empféngern
angekommen ist. Es ist richtig, daB
die sowjetischen Lander gegenwér-
tig ihre Hilfe fiir Afrika erhéhen; aber
die sechshundert Millionen Dollar, die
unter groBer Propagandaaufmachung
versprochen wurden, sind nur etwa
ein Zwanzigstel dessen, was von den
westlichen Landern gegeben worden
ist. Wenn man jedoch die sowjeti-

schen Fiihrer hért, kénnte man mei-
nen, daB neben der Sowijethilfe die
westliche Hilfe iiberhaupt nicht exi-
stiere.

Vor einer neuen Lage

Wie jedermann weiB}, enthilt die Bi-
lanz aber noch andere Posten. Die
friher nur &rtliche kommunistische
Bedrohung gilt heute der ganzen
Welt. Uberall, von Lateinamerika bis
zum Fernen Osten, treffen wir auf
den unermiidlichen und zihen Geg-
ner. Damit haben die sogenannten
«blockfreien» L#nder zwischen den
beiden Lagern eine neue Bedeutung
gewonnen. Einige der Lénder, die wir
neutral nennen, teilen unsere Auffas-
sungen und unsere Denkweise. Die
Politik und Ideologie anderer wieder-
um 4Bt sich kaum von der unserer
Gegner unterscheiden. Tatséchlich
stellt der groBe Komplex der «block-
freien» Nationen heute eine bedeut-
same Macht dar. Fiir uns wie fiir un-
sere Gegner bringt die Existenz die-
ser Macht wesentliche Probleme mit
sich. Das Schicksal der gesamten
Welt kann davon abhidngen, wie wir
diese Probleme lésen.

Auf militirischem Gebiet haben wir
gewisse strategische Positionen_ ver-
loren. Militarische Lehren wurden wei-
terentwickelt, feststehende Begriffe in
Frage gestellt. Der Westen hat vor
allem nicht linger das De-facto-Mo-
nopol als Atommacht. Die Situation,
in der wir uns befinden, hat sich da-
her seit der Unterzeichnung des Nord-
atlantikvertrages erheblich geéndert.
Was kann, was soll die NATO tun,
um sich an eine im Wandel begrif-
fene Welt anzupassen? Ich méchte
mich hier auf einige wesentliche
Punkte beschrinken.

Erstens miissen wir die politische
Konsultation ausbauen. Gegenwirtig
werden unsere politischen Konsulta-
tionen im weltweiten Rahmen gefiihrt,
sie gewinnen an Tiefe und Umfang.
Zweifellos ist manches versdumt wor-
den. In einigen Fillen waren die Kon-
sultationen nicht ausreichend oder ka-
men zu spéat. Die Konsultationen wer-
den aber mehr und mehr selbstver-
standlich, und das ist duBerst wich-
tig. In den vier Jahren, die seit mei-
ner Riickkehr zur NATO vergangen
sind, kann ich einen ermutigenden
Fortschritt feststellen.

Die politischen Konsultationen und
die kiinftige Entwicklung Europas und
der Atlantischen Gemeinschaft stehen
in engem Zusammenhang. Ohne die
NATO ist nichts sicher, nichts garan-
tiert. Ohne die NATO kann es kein
Vertrauen, keine Sicherheit und da-
her auch keinen spiirbaren Fortschritt
geben. Aber das ist nur die eine Seite.
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Flugbild des Haupteinganges zum Atlantischen Hauptquartier (SHAPE) in Paris.

Es ist bekannt, daB ich ein gliihender
Anhénger der europdischen Integra-
tion bin und daB ich diese Integration
fiir undurchfiihrbar halte, wenn GroB-
britannien nicht teilnimmt. Neben der
Europiischen Gemeinschaft gibt es
jedoch noch andere Fragen; inner-
halb der NATO diirfen wir niemals
das weite Blickfeld aus dem Auge
verlieren, das unsere atlantische Auf-
gabe uns darbietet.

Gewisse Kreise fordern, daB, wenn
die europidische Einheit eine vollen-
dete Tatsache geworden ist, der neu
integrierte Kontinent eine Art von
«dritter Kraft» bilden sollte, die zwi-
schen den beiden bestehenden «Su-
perméchten», den Vereinigten Staa-
ten und der Sowjetunion, das Gleich-
gewicht herstellen wiirde. Meiner An-
sicht nach ist das ein &uBerst geféhr-
licher Gedanke. Die Freiheit ist wie
der Frieden unteilbar. Der Atlantische
Ozean soll die Vélker der beiden
Hemisphiren einigen, nicht trennen.
Die Gefahren, die uns bedrédngen,
sind zu groB, als daB wir uns unge-
straft das Hazardspiel einer Geféhr-
dung des Gleichgewichts erlauben
kénnten, das die Diplomaten vergan-
gener Zeiten so gerne spielten. Be-
weglichkeit und Anpassungsfahigkeit
sind angesichts der zahlreichen Pro-
bleme, die wir zu bewiltigen haben,
unsere Losung.

Lassen Sie uns auf einige dieser Pro-
bleme eingehen. In erster Linie sind
es Berlin und Deutschland, dann die
Vereinten Nationen, militdrische Fra-
gen und schlieBlich die kiinftige Ent-
wicklung.

Wir alle wissen, was mit Berlin auf
dem Spiele steht. Die sowjetischen
Fiihrer wissen so gut wie wir, daB ihre
kommunistischen  Statthalter  iiber
Nacht hinweggefegt werden wiirden,
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wenn Deutschland, wie es der Westen
wiinscht, auf der Grundlage der
Selbstbestimmung und freier Wahlen
wiedervereinigt wiirde. Die sogenann-
te «Deutsche Demokratische Repu-
blik» ist eine zu empfindliche Pflanze;
sie wiirde die rauhen Winde wahrer
Demokratie nicht aushalten. Sie wol-
len jedoch mit Hilfe dieses Instru-
ments ihre Fernziele erreichen: die
Neutralisierung Deutschlands, den
Riickzug der alliierten Truppen aus
der Bundesrepublik — diese Truppen
sind heute die beste Gewdhr fiir un-
sere Sicherheit —, die Entmilitarisie-
rung Deutschlands, den Austritt
Deutschlands aus dem Atlantikpakt
und schlieBlich den Zerfall des Biind-
nisses.

Militarisch und politisch stark

Wie hat die Allianz auf diese Bedro-
hung reagiert? In erster Linie war es
notwendig, militdarisch stark zu sein.
Ich kann nicht im einzelnen darlegen,
was getan wurde und was noch zu tun
ist; tatsdchlich haben die Biindnis-
méchte, seitdem in der Berlinkrise die
uns allen bekannte Wendung eintrat,
sehr erhebliche militdrische Anstren-
gungen unternommen, die meiner An-
sicht nach die sicherste Garantie da-
fir bieten, daB die Sowjets zdgern
werden, sich auf irgendein Abenteuer
einzulassen.

Eine rein militarische Reaktion ge-
niigte aber nicht. Sie muBte durch
von der Lage bedingte politische MaB-
nahmen ergdnzt werden. Bei zahlrei-
chen Anldssen hat die sowjetische
Regierung ihre Bereitschaft zu Ver-
handlungen betont. Obwohl wir uns
aber um Frieden und um Verhandlun-
gen bemiihen, diirfen wir doch ge-
wisse wesentliche Tatsachen nicht

vergessen. In den 17 Jahren, in denen
wir bestrebt waren, mit den Sowjets
in Berlin friedlich zusammenzuleben,
sind unsere Positionen allmahlich
durch kommunistische Ubergriffe aus-
gehéhlt worden. Dadurch wurde das
Feld der moglichen Konzessionen ge-
fahrlich eingeengt. Wir befinden uns
bereits am Rande des Abgrundes.
Wenn wir weitere Zugestindnisse
machen, riskieren wir schlieBlich, un-
sere Schlusselstellungen zu gefahr-
den. Das muB man sich vergegenwér-
tigen, wenn man von der westlichen
Unnachgiebigkeit spricht.

Wenden wir uns von Berlin den Ver-
einten Nationen zu. Diese Organisa-
tion hat in den letzten Jahren eine
grundlegende  Wandlung durchge-
macht. Die Zahl ihrer Mitglieder stieg
von 50 auf 104. An den Versammlun-
gen in New York nehmen jetzt zahl-
reiche junge und unerfahrene Natio-
nen teil, denen es an ausgebildeten
Kraften fehlt, die schnell beleidigt
sind und die sich haufig nicht von
ihren Kolonialkomplexen freimachen
kénnen, statt zu bedenken, daB der
Kolonialismus der Vergangenheit an-
gehort. Sie sind hdufig nicht fahig,
zwischen den Zielen derjenigen zu
unterscheiden, die in den vergange-
nen 20 Jahren iiber 600 Millionen
Menschen die Freiheit gegeben ha-
ben, und denjenigen, die Hunderte
von Millionen Menschen der Sklave-
rei unterworfen haben und danach
streben, ihre Herrschaft iiber die ge-
samte Welt auszudehnen. Wir alle
kennen die Schwierigkeiten, die sich
daraus ergeben. Auf jedem Gebiet
fihrt die Demagogie zu Diskussionen,
in denen die Delegierten in Rhetorik
und mangelndem Verantwortungsbe-
wuBtsein wetteifern und schlieBlich
zu Beschliissen kommen, die oft un-
durchfithrbar und manchmal geradezu
gefdhrlich sind. Diese Tendenz konn-
te besonders auf zwei Gebieten be-
obachtet werden, die fiir unser Biind-
nis von hohem Interesse sind: der
Entkolonisierung und der Frage der
Abriistung und der Kernwaffen.

Das Ende des Imperialismus

Heute gehort es zum guten Ton, den
Kolonialismus schlechtzumachen. Ich
persdnlich halte das heute iibliche
Bild vom kolonialen Zeitalter nicht
fiir zutreffend; ich neige zu der An-
sicht, daB die imperiale Expansion
im 18. und 19. Jahrhundert eine un-
vermeidliche Entwicklung und, im gro-
Ben und ganzen gesehen, heilsam
war. Zweifellos ist jedoch die soge-
nannte imperialistische Periode zu
Ende. Wer sich dem Wandel wider-
setzt, lauft Gefahr, selber hinwegge-
fegt zu werden. Wenn die Welt iiber-
leben will, muB sie sich entwickeln.
Unmittelbar nach dem Kriege konnte
ich in meiner Eigenschaft als AuBen-
minister der Niederlande daran mit-
wirken, daB mein Land den Weg der
Entkolonisierung ging. Das bedeutet
aber nicht, daB, wie einige behaup-



ten, der Ubergang vom Kolonialismus
zur Unabhéngigkeit iiber Nacht erfol-
gen kann — das beweist die Entwick-
lung im Kongo. In der internationalen
Politik ist Idealismus ein wesentlicher
Faktor, der aber manchmal Gefahren
in sich birgt. Falsch angewendet,
kann er zum Chaos fiihren, und das
Chaos ist das den Kommunisten lieb-
ste Betatigungsfeld.

Die Situation ist dhnlich bei den sich
auf dem Gebiet der Abriistung und
des Kernwaffenbesitzes ergebenden
Fragen. Auch hier weckt der Idealis-
mus einiger nur die Begehrlichkeit
der anderen. Im Laufe der vergan-
genen Jahre haben bestimmte Lé&n-
der — einige von ihnen aus einer
zweifellos lobenswerten Sorge um die
Menschheit, andere vielleicht aus ei-
gennitzigeren Griinden — Vorschlage
unterbreitet, die darauf abzielen, die
Ausbreitung von Kernwaffen zu be-
schrinken, in verschiedenen Teilen
der Welt kernwaffenfreie Zonen zu
schaffen und so weiter. Ich will gern
zugestehen, daB die Férderer derarti-
ger Projekte sich meist von reinem
Idealismus leiten lassen. Wie die
Dinge aber heute liegen, beruht die
Wahrung des Kriftegleichgewichts in
der Welt und damit die Wahrung des
Friedens im wesentlichen auf der
Aufrechterhaltung der westlichen «Ab-
schreckung». Die Grundlagen der
NATO-Verteidigungspolitik wiirden in
Frage gestellt werden, wenn derartige
Vorschldge jemals verwirklicht wer-
den sollten.

Wir sollten jedoch diese Dinge nicht
in einem zu diisteren Lichte sehen.
In absehbarer Zeit werden die Volker
der blockfreien Nationen in wachsen-
dem MaBe ihre Komplexe verlieren.
Sie haben bereits viele ihrer lllusio-
nen iber die Sowjets verloren. DaB
die Sowjets nicht in der Lage waren,
den Kongo an sich zu bringen, und
daB die Gefahr der «Troika» weitge-
hend beseitigt worden ist, beruht auf
diesem neuen BewuBtsein. Es ist
wahr, die Vereinten Nationen in ihrer
heutigen Gestalt haben nur geringe
Ahnlichkeit mit der idealen Organi-
sation, die wir Ende des Krieges er-
traumten. Es wére jedoch ein schwe-

rer Fehler, sie denjenigen zu iiber-

lassen, die keinen anderen Gedan-
ken haben als den, die Vereinten Na-
tionen fir ihre eigenen Zwecke aus-
zunutzen.

Keine Abriistung ohne Kontrolle

Lassen Sie uns im Zeichen der UN
von New York nach Genf hiniiber-
wechseln. Wir sind, was unsere Geg-
ner auch immer sagen mégen, keine
Kriegstreiber. Wir wiinschen die Ein-
stellung der Kernversuche. Wir wol-
len die allgemeine und vollstindige
Abriistung. Der Westen wiinscht nichts
mehr als Abkommen iiber diese bei-
den Fragen. Wir diirfen aber nicht
vergessen, daB es dabei um unser
aller Uberleben geht. Gegenwirtig
beruht unsere Sicherheit, wenn wir
diesen Ausdruck in einer derartigen
Situation gebrauchen diirfen, auf ei-

Er gehdrt zum «Schild» der NATO. Der amerikanische Flugzeugtridger «USS Forrestal»

nem prekdren Gleichgewicht der
Kréfte. Wir kénnen keine Abkommen
akzeptieren, durch die lediglich dieses
Gleichgewicht gestért wiirde. Wir
kénnen der Einschrdnkung unserer
Handlungsfreiheit nur dann zustim-
men, wenn die andere Seite ihren
guten Willen bewiesen hat, indem
sie wirksamen Kontrollen zustimmt.
Ohne Inspektionen an Ort und Stelle
gibt es jedoch keine wirksame Uber-
wachung. Bisher haben die Sowjets
aber starrsinnig jedes Kontrollsystem

abgelehnt, das eine Uberwachung
auf ihrem Gebiet vorsah.

Die Abriistungsfragen fiihren zu den
gleichen Uberlegungen. Erstens muB
das Gleichgewicht der Krifte in je-
dem Stadium der Abriistung gewahrt
bleiben. Zweitens muB jederzeit eine
Uberpriifung méglich sein, in welcher
Weise die Verpflichtungen erfiillt und
die AbriistungsmaBnahmen durchge-
fihrt werden.

Was schlagen die Fiihrer des Sowjet-
blocks zur Losung dieser beiden Pro-

Soldaten des in den Vereinigten Staaten ausgebildeten norwegischen Nike-Bataillons.
Diz norwegische Armee verfiigt heute iiber zwei mit Fernlenkwaffen ausgeriistete
Bataillone, die in Mittelnorwegen und in Nordnorwegen stationiert sind.
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Die NATO verfiigt iber zahlreiche Helikopterverbinde, um rasche Truppenverschie-
burngen zu erméglichen. Unser Bild zeigt Soldaten der italienischen Julia-Brigade,
die im Rahmen von NATO-Mangévern aus einer Verteidigungsstellung zu einem neuen
Einsatz geflogen werden.

bleme vor? Sie wollen, daB im Laufe
einer ersten, nur 15 Monate dauern-
den Zeitspanne die AbschuBvorrich-
tungen fiir Kernwaffen zerstért und
die Stiitzpunkte auf fremdem Gebiet
aufgegeben werden. Es wiirde dann
keine Abschreckung mehr geben, auf
dem Kontinent wiirden sich keine
amerikanischen, kanadischen oder
britischen Truppen mehr befinden.
Die Sowjetunion wiirde natiirlich ihre
Streitkriafte mit konventionellen Waf-
fen behalten, denen dann nur noch
Truppen gegeniiberstiinden, die des
groBten Teils ihres Potentials beraubt
waéren.

Die Polen haben vor kurzem in Genf
den Rapacki-Plan in neuer Fassung
wieder vorgelegt. Er sieht die Schaf-
fung einer atomfreien Zone in Europa
vor. Der Rapacki-Plan enthilt jedoch
keine Bestimmungen iber die «Ent-
nuklearisierung» der Atomwaffen in
der Sowjetunion — Waffen, deren Ein-
satz gegen Westeuropa stindig an-
gedroht wird.

Von der Abriistung wende ich mich
der Ristung, den militdrischen und
strategischen Fragen zu. Die Bedin-
gungen, die zum Zeitpunkt der Schaf-
fung des Biindnisses gegeben waren,
haben sich grundlegend ge#ndert. In
einer bestimmten Zeitspanne konnte
der Westen glauben, er besiBe das
Monopol als Atommacht. Dagegen
waren wir, jedenfalls im europ&ischen
Bereich, klar unterlegen, was die kon-
ventionellen Streitkrédfte anging.

Nuklearer UberfluB

Diese Ungleichheit auf dem Gebiet
der konventionellen Streitkréfte ist in-
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zwischen bis zu einem gewissen Grad
korrigiert worden. Was aber die Kern-
waffen angeht, so sehen wir uns einer
Situation gegenitber, die ich nuklea-
ren UberfluB nennen mochte; beide
Gegner namlich verfligen tber genii-
gende Mengen von Atomwaffen, um
sich selbst im Falle eines Uberra-
schungsangriffes gegenseitig ausls-
schen zu kénnen. Es ist zwar sicher,
daB die westlichen Michte immer
noch auf dem Gebiet der Kernwaffen
eine sehr betriachtliche Uberlegenheit
besitzen; die Zunahme der sowjeti-
schen Atommacht hat aber die stra-
tegische Situation verdndert. Die So-
wjets wissen genau wie wir, daB ein
totaler Krieg einer Aufforderung zum
Selbstmord gleichkdme. Aber gerade
weil es im Falle eines totalen Krieges
keinen anderen Weg gibt als den ge-
genseitiger Vernichtung, kénnten sie,
die die Abneigung des Westens ge-
gen einen Atomkrieg kennen, sich
darauf verlassen und ihre Chance in
einem kleinen Abenteuer sehen, das
in ihren Augen nicht die Gefahr eines
westlichen atomaren Gegenschlags
mit sich bringen wiirde.

Wir diirfen unsererseits nichts tun,
um solche Uberlegungen zu ermuti-
gen. Der Gegner muB davon iiber-
zeugt sein, daB wir fest entschlossen
sind, jeder Aggression zu widerste-
hen, ganz gleich, in welcher GroBen-
ordnung sie erfolgt, und daB wir ge-
riistet sind, um ihr zu begegnen. Da-
her miissen wir sicherstellen, daB un-
sere konventionellen Streitkréfte stark
genug sind, um im Rahmen des Biind-
nisses ihre Aufgabe bei der «Ab-
schreckung» voll zu erfiillen. Das ei-
nigermaBen paradoxe Ergebnis der

wachsenden sowjetischen atomaren
Starke war daher, daB wir unserer-
seits dem Stand unserer konventio-
nell ausgeriisteten Streitkrafte eine
gréBere Bedeutung beimaBen.

Atomwaffen Grundlage der
Abschreckung

Niemand darf jedoch daraus schlie-
Ben, daB eine Herabsetzung des Um-
fanges unserer atomaren Abschrek-
kungsmacht in irgendeiner Weise ge-
rechtfertigt wéare. Wir miissen unsere
Verteidigung so beweglich wie még-
lich halten. Die Streitkréfte des Biind-
nisses miissen jedem Notfall begeg-
nen konnen. Gegenwdrtig sind die
Atomwaffen nach wie vor die eigent-
liche Grundlage der Abschreckung.
lhre Schwichung darf nicht in Frage
kommen.

Strategisches Denken ist der Ent-
wicklung unterworfen. Es ist richtig
und sogar lebenswichtig, daB wir uns
innerhalb des Biindnisses mit diesen
grundlegenden Fragen beschéftigen,
jedoch ist ein gewisses Risiko damit
verbunden.

Bis jetzt bestand innerhalb des Biind-
nisses ein gewisser Mangel an Gleich-
gewicht, weil die NATO allein auf die
Fahigkeit der Vereinigten Staaten und
GroBbritannien, einen atomaren Ge-
genschlag zu fithren, angewiesen war.
Dieser Mangel an Gleichgewicht wird
noch verstidrkt durch die vorherr-
schende Rolle, welche den Vereinig-
ten Staaten bei den militdrischen An-
strengungen der Allianz auf allen Ge-
bieten notwendigerweise zufillt. An-
gesichts dieser tberragenden Macht
neigten die anderen Verbiindeten
manchmal zu der Annahme, ihren In-
teressen wiirde zu wenig Beachtung
geschenkt oder, anders gesehen, der
wirkliche Wert ihres Beitrages zur
gemeinsamen Verteidigung sei frag-
wiirdig.

Daher sind die Bemiihungen bedeut-
sam, die von der Regierung der Ver-
einigten Staaten unternommen wur-
den, um ihre europiischen Verbiinde-
ten an ihrer Atompolitik teilnehmen
zu lassen. Préasident Kennedy hat ei-
nen grofBen Schritt vorwirts getan, als
er die Moéglichkeit erwog, der NATO
bei der Schaffung einer multinationa-
len Atommacht zu helfen und die
Verbiindeten enger miteinander zu
verbinden durch ein umfassenderes
System von Konsultationen, das sie
an der Entscheidung iiber den even-
tuellen Einsatz von Atomwaffen be-
teiligt.

Wie die Anwesenheit amerikanischer
und kanadischer Truppen in Europa
unauflésliche Bande zwischen Europa
und Amerika geschaffen hat im Be-
reich der konventionellen Streitkréfte,
so erdffnet das in Ottawa im Mai
1961 gemachte Angebot die Méglich-
keit, dhnliche Bindungen auf atoma-
rem Gebiet herzustellen. Es wére be-
dauerlich, wenn dieses Angebot nicht
angenommen wiirde.

Ich glaube nicht, daB es zu einem
Krieg kommen wird; wir miissen je-



doch stark und einig bleiben, damit
le Sowjets niemals die enormen Ge-
fahren vergessen, denen sie sich bei
ledem politischen Abenteuer ausset-
Zen wiirden.

Ich glaube auch nicht, daB es zu einer
schnellen Losung der Berlin-Frage
oder des Deutschland-Problems kom-
men wird, dessen Bestandteil jene ist.
Ich bin aber der Ansicht, daB es még-
ich sein wird, einen modus vivendi
Zu erreichen, der fiir beide Seiten
annehmbar ist, wenn wir uns nur in
taktischen Fragen beweglich und in
Grundsatzfragen fest zeigen.

Ich glaube nicht, daB die Sowjets in
den blockfreien Lindern einen ent-
scheidenden Fortschritt erzielen wer-

den, solange der Westen mit Takt
und Geduld vorgeht und sich auf wirt-
schaftlichem, sozialem und politi-
schem Gebiet aufs duBerste anstrengt,
um den unterentwickelten Lindern
zu helfen.

Ich glaube, daB in dem kommunisti-
schen Lager betriachtliche Spannun-
gen bestehen, die sich noch ver-
schiarfen kénnen. Im Augenblick sehe
ich keinen Weg, wie der Westen sich
das zunutze machen kénnte; die Si-
tuation kann sich aber von heute auf
morgen #ndern; wir miissen bereit
sein, dann schnell und entschlossen
zu reagieren.

Ich bin mir wohl bewuBt, daB es auch
in unserem eigenen Lager latente

Spannungen und die Méglichkeit von
Disharmonien gibt.

Aber ich glaube nicht, daB irgendeine
Macht in der Welt fahig ist, die Ein-
heit zu zerstéren, die wir in den letz-
ten 13 Jahren geschmiedet haben.
Im Gegenteil: ich betrachte unser
Biindnis als einen méachtigen Magne-
ten fur alle Lander und Vélker, die
die Freiheit lieben.

Und schlieBlich bin ich fest von der
Zukunft der NATO, dem Eckpfeiler
der gesamten Freien Welt, liberzeugt.
Unsere Sache ist die Sache des Frie-
dens, der Freiheit und der Gerechtig-
keit. Ich bin sicher, daB wir letzten
Endes triumphieren werden.
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