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ken versuchen, desto mehr scheint
die Zahl der Pferdeanhdnger zu stei-
gen. Das beweisen die vielen Reit-
vereine (gar nicht zu reden von den
«Sonntagsreitern»), die kleinen, mitt-
leren und groBen sportlichen Pferde-
tage. Wer einmal einer kleinen Spring-
konkurrenz auf dem Lande beigewohnt
hat oder einem groBen Flachrennen
auf einer Rennpiste, wo alles Drum
und Dran eines groBen Turfs nicht
fehlen darf, ein mitgehendes Publi-
kum, der Totalisator, die Jockeys in
ihren bunten Dresses, wo es glanzt
von Pferden, Sitteln und anderem Le-
derzeug, wo sogar die Modeschau
ihre Rolle spielt — der ist in jenen
Bann geschlagen, den das Pferd aus-
strahlt, wo immer es Mittelpunkt eines
agesereignisses ist.

Die ersten Springkonkurrenzen und
erderennen in unserem Lande wur-
den zu Beginn dieses Jahrhunderts in
Per Welschschweiz durchgefiihrt. lhre
opularitdt nahm rasch zu und griff
auf die deutsche Schweiz iiber. Im
Laufe der Jahre hat sich so der Reit-
SpOrt"stark entwickelt. Den Pferde-
\f/vettkampfen zusehen und sich erei-
ern an den Bewegungen von RoB
g?d Reiter ist ein wahrer GenuB.
3rd und Reiter bilden ein Ganzes,
Pl'n" der Erfolg hangt nicht nur vom
raining ab, sondern auch von der
liebevollen Pflege und Erziehung der
lere. Voraussetzung fiir Erfolge sind
?.atru:r.llch ein gutes Pferd und ein
sl;ght{g;g mutiger Reiter. Je besser
e Kamp?g\é?srts!tehen’ desto groBer st
ELlltfasedr Kampfgeist soll aber nicht nur
: em Sportplatz zum Ausdruck
homme'n, sondern dem Pferd iiber-
aupt jenen Platz sichern, der ihm in

d X ol
g:[_,uﬁ;’tr'nee und im tiglichen Lelglc_aiz

Schweizerische Armee

Der Bundesrat zur zweiten
Atominitiative

{/rrc‘)”‘gsaih'ft_19§9 sind in unserem Land zwei
b bm_latlvep zustande gekommen, die
i Velde mit der Frage der Beschaf-
" gh on Atomwaffen fir die schweize-
i Armee befassen:

a) Die Initiative der «Schweizerischen
stiwegung gegen die atomare Aufrii-
7 ,’7‘3”, die im Frithjahr 1959 insgesamt
. 5 _Upterschriften erreichte. Diese
rste Initiative wollte ein absolutes Ver-
d?t von Atomwaffen fiir die Schweiz in
die Bundesverfassung aufnehmen. Sie ist
In der - Volksabstimmung vom 1. April

1962 von Volk und Stidnden verworfen
Wworden,

b) Die von der Sozialdemokratischen
d.arh'al der Schweiz lancierte Initiative,
'€ im Sommer 1959 63565 Unterschrif-
€n zusammenbrachte, und die ein obli-
gatorisches Entscheidungsrecht des Vol-
es Uber die Ausriistung unserer Armee
mit Atomwaffen in der Bundesverfassung
verankern méchte.

IZ_'U dieser sog. «zweiten Atominitative»
legt ein Bericht des Bundesrates vom

18. Juni 1962 an die Bundesversammlung
vor. Vorerst werden sich nun die eidge-
néssischen Rate mit dem bundesrétlichen
Antrag zu befassen haben und spiter
wird auch diese Initiative Volk und Stén-
den zum Entscheid vorgelegt werden.
Der Bundesrat kommt in seinem Bericht
zum SchluB, die «zweite Atominitiative»
sei von den eidgendssischen Réten Volk
und Stédnden mit dem Antrag auf Ver-
werfung zur Abstimmung zu unterbreiten
und es sei dabei auf die Aufstellung ei-
nes Gegenvorschlages zu verzichten. Der
Bundesrat stellt fest, daB auch bei der
«zweiten Initiative» nicht dariiber zu ent-
scheiden ist, ob unsere Armee mit Atom-
waffen ausgeriistet werden soll, sondern
einzig dariiber, wem im gegebenen Zeit-
punkt die endgiiltige Entscheidungsbefug-
nis zustehen soll. Seinen ablehnenden
Antrag begriindet der Bundesrat mit zwei
Gruppen von Argumenten:

1. In einem ersten Abschnitt seiner Aus-
filhrungen legt der Bundesrat dar, daB
fir unser Land, wenn es einmal dazu
kiame, Atomwaffen zu beschaffen, nur
taktische Atomwaffen in Frage kimen.
Die heute noch nicht abgeschlossene
Entwicklung im Gebiet des Kernwaffen-
baus lauft deutlich in der Richtung auf
die kleinkalibrigen, also taktischen Ge-
schoBe mit nur geringer radioaktiver Wir-
kung. Solche Waffen werden schon bald
nur noch als Weiterentwicklung der bis-
her als «klassische» oder «konventio-
nelle» Waffen bezeichneten Feuerwaffen
gelten. Wenn nun unser Land dazu iiber-
ginge, solche Waffen einzufithren, be-
stiinde deshalb kein AnlaB, sie grund-
legend anders zu behandeln als die
schon bisher von uns beschafften Waf-
fen. Kiinftige taktische Atomwaffen wer-
den sich in ihrer Entwicklung stark den
hergebrachten konventionellen Waffen
anndhern, so daB sich eine Sonderrege-
lung fiir sie nicht rechtfertigt; zu einer
Differenzierung der Verantwortlichkeiten
bei der Beschaffung besteht kein AnlaB.
Aus dieser Uberlegung kommt der Bun-
desrat zum SchluB, daB gegebenenfalls
auch Atomwaffen nach der heute maB-
gebenden Kompetenzordnung beschafft
werden sollten. Nach Art. 87 des Bundes-
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gesetzes iiber die Militdrorganisation
fallen die Fragen der Bewaffnung in die
abschlieBende und endgiiltige Zustén-
digkeit der eidgenéssischen Rate; aus
dem Wesen der Atomwaffe heraus, ins-
besondere aus dem voraussehbaren
Gang ihrer kiinftigen Entwicklung zur tak-
tischen Waffe heraus, erwidchst keine
Notwendigkeit, um fiir diese Waffe von
der vom Gesetz festgelegten Kompetenz-
ordnung abzuweichen. Ein solches Vor-
gehen hitte auBerdem den erheblichen
Nachteil, daB es ein rasches und ent-
schiedenes Handeln erschweren und un-
sere Landesverteidigung mit einer ge-
fahrlichen «Hypothek der Unbeweglich-
keit» belasten wiirde.

2. Das zweite Argument des Bundesrates
ist staatsrechtlicher Natur. Unser Bundes-
staatsrecht kennt das obligatorische Re-
ferendum einzig fiir Verfassungsinde-
rungen, wihrend Bundesgesetze und
allgemeinverbindliche Bundesbeschliisse
nur dem fakultativen Referendum unter-
stehen. Die «zweite Atominitiative» ver-
langt zwar nicht den Ersatz des fakul-
tativen Gesetzesreferendums durch ein
obligatorisches Referendum, wohl aber
ein obligatorisches Referendum fiir einen
ganz bestimmten Einzelfall, nimlich fiir
den Fall eines Beschlusses der eidge-
néssischen Rite iiber die Ausriistung
der Armee mit Atomwaffen. Einzig dieser
Entscheid wire nach dem Wunsch der
Initianten obligatorischerweise dem Volk
zur Abstimmung vorzulegen, wahrend fiir
alle ibrigen Erlasse weiterhin die bis-
herige Ordnung maBgebend sein soll.
Damit wiirde nicht nur ein nach gelten-
dem Recht nicht einmal dem fakultativen
Referendum unterstellter Einze'erlaB von
Verfassungs wegen referendumspflichtig
erklért, sondern es wiirde dariiber hinaus
um eines einzigen Falles willen ein neues
Volksrecht, das obligatorische Gesetzes-
referendum, eingefithrt. Die Frage der
Erweiterung unserer Volksrechte ist nun
aber staatspolitisch und staatsrechtlich
von solcher Bedeutung, daB es nicht an-
geht, sie allein im Blick auf einen kon-
kreten Einzelfall und durch Abwégen mo-
mentaner Vor- und Nachteile zu ent-
scheiden. Sie miiBte vielmehr in ihren

Unter der einfachen, fast nichtssagenden Meldung «Das Dorf
(oder die Stadt) wurde von unseren Truppen besetzt», ver-
birgt sich eine Fiille von Leid, Blut und Elend. Unser Bild
~stammt aus dem Jahre 1945 und zeigt amerikanische Trup-
pen bei ihrem Einzug in eine deutsche Stadt. Wo mag wohl
die Zivilbevolkerung gesteckt haben?
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grundsétzlichen Zusammenhéngen erfaft
und dementsprechend auch in der Ver-
fassung generell geregelt werden. Im
tibrigen sind bisher keine namhaften po-
litischen Kreise fiir eine Ausdehnung der
Volksrechte in dieser Richtung einge-
treten; im Gegenteil hat das Volk in den
letzten Jahren unter zwei Malen gezeigt,
daB es die Einfiihrung weiterer Volks-
rechte heute gar nicht als wiinschbar
erachtet.

Die Einfithrung des obligatorischen Refe-
rendums gegen einen BeschluB der eid-
gendssischen Riate auf Beschaffung von
Atomwaffen wiirde einen systemwidrigen
Fremdkérper in unserer bundesstaat-
lichen Ordnung bedeuten, von dessen
Einfihrung so lange Umgang genommen
werden sollte, als nicht zwingende Griin-
de sie notwendig machen. Solche zwin-
gende Griinde liegen aber heute nicht
vor.
*

Die Neuordnung der
DienstausschlieBungsgriinde

Im Bundesgesetz iiber die Militdrorgani-
sation sind in den Artikeln 16 bis 19 die
Tatbestinde aufgefiihrt, bei deren Vor-
liegen Offiziere, Unteroffiziere oder Sol-
daten von der persénlichen Dienstlei-
stung in der Armee ausgeschlossen wer-
den miissen. Es handelt sich dabei um
Tatbestdnde, bei deren Vorliegen ent-
weder der Truppe nicht mehr zugemutet
werden kann, den betreffenden Mann
weiterhin in ihren Reihen zu dulden und
bei denen die Voraussetzungen zum
Leisten des Militardienstes als eines Eh-
rendienstes nicht mehr gegeben sind,
oder aber um Verhilinisse, unter denen
Vorgesetzte nicht. mehr die persénliche
Integritdt besitzen, die notwendig ist, um
als Chefs vor eine Truppe gestellt zu
werden. Die Griinde der Dienstausschlie-
Bung liegen durchwegs in der personli-
chen Unwiirdigkeit des betroffenen
Mannes.

Die verschiedenen Bestimmungen sind
anlaBlich der neusten Revision der Mi-
litdrorganisation im Sinne einer wesent-
lichen Milderung der bisherigen Vor-
schriften neu gefaBt worden. Diese Mil-
derungen konnten darum verantwortet
werden, weil es sich im Verlauf einer
langjahrigen Praxis gezeigt hatte, daB
sich nicht selten ein Mann nach einem
voriibergehenden persénlichen Tiefpunkt
wieder auffingt, und spéter wieder ein
sehr niitzliches Glied der Gesellschaft
wird. Da auch das biirgerliche Leben
solche Leute rehabilitiert, besteht fir die
Armee kein Grund, harter zu sein. Dies
gilt namentlich auch im Fall wirtschaft-
lichen MiBgeschicks, von dem im heu-
tigen Existenzkampf oft Unschuldige be-
troffen werden. Sie sollen nicht zeitle-
bens das Odium des Gestrauchelten mit
sich tragen, sondern sollen Gelegenheit
haben, spater wieder der Armee zu die-
nen. Heute sind fiir die Materie folgende
Bestimmungen maBgebend:

Art. 16: Der Grund fiir die AusschlieBung
von der persénlichen Dienstleistung liegt
hier in einer Lebensfiihrung, die den Be-
troffenen fiir die Zugehorigkeit zur Ar-
mee unwiirdig macht. Der AusschluB hat
durch ein Militdrgericht nach den Bestim-
mungen des Militdrstrafverfahrens zu er-
folgen (MStGO Art.170-172). Wihrend
der AusschluBl bisher unwiderruflich war
und auch eine Begnadigung unméglich
ist — nur im Kriegsfall bestand die Mog-
lichkeit einer Verwendung im Hilfsdienst
— ist heute der Weg geéffnet, daB der
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Ausgeschlossene bei einwandfreier Le-
bensfiihrung, frithestens fiinf Jahre nach
dem AusschluB, wieder zur persénlichen
Dienstleistung zugelassen werden kann.
Die Aufhebung des Ausschlusses erfolgt
wieder durch ein Militdargericht. — Die
Fille des Ausschlusses nach Art. 16 MO
sind in der Praxis selten, da sich die Un-
wiirdigkeit meist in einer gerichtlichen
Verurteilung duBert, wobei Art. 17 MO zur
Anwendung kommt.

Art. 17: Nach dieser Bestimmung werden
jene Wehrminner von der persénlichen
Dienstleistung ausgeschlossen, die wegen
eines schweren Deliktes gerichtlich ver-
urteilt wurden. Die AuschlieBung erfolgt
durch das Militdrdepartement auf Grund
der Meldung tber die erfolgte Verurtei-
lung. — Auch hier ist die Neuerung ein-
gefiihrt worden, da der Ausgeschlossene
bei einwandfreier Lebensfithrung, frihe-
stens fiinf Jahre nach Ablauf der Straf-
verbiiBung auf Gesuch hin vom Militar-
departement wieder zur Dienstleistung
zugelassen werden kann.

Der Begrif des «schweren Delikts» wird
von der Praxis dahingehend interpretiert,
daB in der Regel die mit Zuchthaus be-
straften Verbrechen, ferner die Vergehen,
in denen eine gemeine Gesinnung zutage
tritt, als AusschlieBungsgriinde gelten.
Solche liegen meist auch vor bei Riick-
fall und in den Fillen, in denen das Ge-
richt eine Einstellung in der biirgerlichen
Ehrenfihigkeit ausspricht. DaB dabei an
militdrische Vorgesetzte strengere MaB-
stibe angelegt werden als an die Mann-
schaften, ist naheliegend. — Praktisch
wird es sich bei den Verurteilungen meist
um solche durch birgerliche Gerichte
handeln, denn bei der Verurteilung zu
einer Zuchthausstrafe durch ein Militér-
gericht tritt automatisch der AusschluB
aus der Armee ein (MStG Art. 28/2 und
36/1); bei Offizieren kommt dazu als Zu-
satzstrafe die Degradation (MStG Art.
37). Ein AusschluB gemiB Art. 17 MO er-
tibrigt sich deshalb in diesen Fillen.

Art. 18: Der AuschlieBungsgrund dieses
Artikels bezieht sich nur auf militarische
Vorgesetzte, namlich Offiziere und Un-
teroffiziere. Diese werden dann von der
personlichen Dienstleistung ausgeschlos-
sen, wenn sie unter Vormundschaft ge-
stellt werden. Der AusschluB wird von der
zur Einteilung zustindigen eidgendssi-
schen oder kantonalen Behérde ange-
ordnet, jedoch — hierin liegt die Neue-
rung — entscheidet diese bei einer spé-
teren Aufhebung der Vormundschaft auch
dariiber, ob der AusschluB des Betroffe-
nen wieder aufgehoben werden soll.

Art. 18bis: Diese Bestimmung ist neu in
die MO aufgenommen worden, um damit
die Falle von Konkurs und fruchtloser
Pfandung von denjénigen der Bevormun-
dung zu trennen. Art. 18bis behandelt die
Fille von Konkursiten und fruchtloser
Auspfandung in Analogie zu Art.18, in-
dem die davon betroffenen Offiziere und
Unteroffiziere in diesem Fall vom Militar-
departement von ihrer persénlichen
Dienstleistung ausgeschlossen werden.
Die Milderung der neuen Regelung be-
steht darin, daB das Militirdepartement
nach freiem Ermessen iber den Aus-
schluB entscheidet; dieser kann in jenen
Fiallen unterbleiben, in denen der Ver-
moégensverfall weder auf leichtsinniges
noch auf betriigerisches oder unehren-
haftes Verhalten des betreffenden Vor-
gesetzten zuriickzufithren ist. Fallt spater
der AusschluBgrund dahin, kann das Mi-
litirdepartement die Wiederzulassung
zur persoénlichen Dienstleistung verfiigen.
Art.19: SchlieBlich sind unfahige Offi-
ziere und Unteroffiziere ihres Komman-

dos (bzw. ihrer Funktion) zu entheben
und von der persénlichen Dienstleistung
auszuschlieBen. Als Grinde zur Kom-
mandoenthebung, die nicht eine Degra-
dation ist, da die Betroffenen ihren mili-
tarischen Grad behalten, ist namentlich
an ein dauerndes fachtechnisches Unge-
niigen oder an ein allgemein unkorrek-
tes Verhalten im Zusammenhang mit Cha-
raktereigenschaften zu denken, die mit
der Stellung eines militdrischen Vorge-
setzten unvereinbar sind. Bei den Unter-
offizieren erfolgt die Kommandoenthe-
bung durch die vorgesetzten Komman-
danten. Bei den Offizieren ist hierfur die
Ernennungsbehérde zustdndig; bei Stabs-
offizieren ist ein Antrag der Landesver-
teidigungskommission notwendig

Wettkampf im Losen taktischer
Aufgaben fiir Unteroffiziere im
SUOV der Wettkampfperiode
1962/63

Der seit 15 Jahren fakultativ durchge-
fihrte Wettkampf wird in der” kom-
menden Arbeitsperiode erstmals in
das obligatorische Programm der au-
Berdienstlichen  Ertiichtigung = des
SUOV aufgenommen. Es geht daher
fur die Sektionen darum, sich griind-
lich auf diese interessante Disziplin
vorzubereiten, einen tiichtigen Ubungs-
leiter zu gewinnen und vor allem auch
jene Unteroffiziere zur Mitarbeit zu be-
wegen, die diesem Wettkampf bis
heute fernstanden. Es soll auch ver-
sucht werden, der Disziplin nun da-
durch eine gréBere Verbreitung zu si-
chern, indem auf die griindliche Vor-
bereitung der vier gestellten Aufga-
ben und ihrer Unterlagen noch mehr
Gewicht gelegt wird als bisher. Auch
die Auswertung und Beurteilung der
eingehenden Arbeiten wird auf eine
noch breitere Grundlage gestellt wer-
den. Der engere Rat der Experten hat
die Aufgaben im Gelinde mit dem
Disziplinchef besprochen. Es ist zu-
dem vorgesehen alle an der Beurtei-
lung der Arbeiten beteiligten Offiziere
(siehe Neufassung des Artikels 6 des
verbindlichen Reglements) zu einem
Rapport zusammenzunehmen, um eine
einheitliche und gerechte Beurteilung
zu gewisbhrleisten. Es ist auch vorge-
sehen, den Ubungsleitern der Sek-
tionen fir jede Aufgabe entsprechen-
de Anregungen fiir die Behandlung
der geschilderten Situation zukom-
men zu lassen, um darauf hinzuwei-
sen, wo die Schwerpunkte der In-
struktion liegen und was an fiir unsere
Kader wissenswerten Details im Sinne
der Ergdnzung ihrer Kenntnisse noch
angebracht werden kann.

Die Aufgaben selbst sollen in der
kommenden Wettkampfperiode ein-
fach sein und sich, aus der Praxis
schépfend, auf ein bestimmtes Ge-
biet beschrianken. Den Rahmen bietet
die allgemeine Lage, in welche alle
vier Aufgaben gestellt werden, ergénzt
durch die besondere Lage im betref-
fenden Raum. Die Aufgaben behan-
deln einen Sperrauftrag, die Bewa-
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