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Mittelschwere Panzer defilieren; die Geschiitze sind zum GruB nach links gerichtet

Technische Probleme und Entwicklungstendenzen der Panzerwaffe

Von Oberstlt. E. Specker, Chef des Dienstkreises V der KAT Bern

I. Wesen und Eigenschaften des
Panzers

Der Panzer ist schon wiederholl tot-
gesagt worden, beispielsweise nach
dem Spanischen Biirgerkrieg, dann in
der Mitte des Zweiten Weltkrieges,
als neue, bessere Panzerabwehrwaf-
fen auftauchten, und neuerdings wie-
der beim Erscheinen der drahtge-
steuerten Panzerabwehrraketen. Je-
desmal aber erwiesen sich die Grab-
reden als verfriht. Sie missen als
Ausfliisse eines gefihrlichen Wunsch-
denkens beurteilt werden. Man hoffte
und glaubte, mit verhiltnismaBig bil-
ligen und einfachen Mitteln dem teu-
ren, komplizierten, an Ausbildung und
Unterhalt groBe Anforderungen stel-
lenden Panzer den TodesstoB verset-
zen zu kdnnen. Diese Betrachtungs-
weise beruht jedoch auf einer Ver-
kennung der grundlegenden Eigen-
schaften des Kampfmittels «Panzer».
Bekanntlich machen die drei Elemen-
te: Feuerkraft, Beweglichkeit und Pan-
zerung das Wesen des Panzers aus.
Da die entsprechenden technischen
Folgerungen sich aber groBtenteils zu-
widerlaufen, stéfBt ihre Vereinigung zu
einem optimalen Ganzen auf Schwie-
rigkeiten. Das Endergebnis bildet des-
halb stets einen Kompromif3, wobei je
nach dem vorgegebenen Einsatz-
zweck die Wichtigkeitsreihenfolge der
drei Grundelemente eine andere ist.

Als die Panzerwaffe im Ersten Welt-
krieg das Licht des Tages erblickte,
stand die dank der Panzerung erzielte
Unverletzlichkeit der Besatzung ge-
gen das feindliche Infanteriefeuer neu-
heitsméBig im Vordergrund. Wahr-
scheinlich ist es diesem ersten Ein-
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druck zuzuschreiben, daB — mehr oder
weniger unbewuBt — auch fortan im-
mer wieder die Panzerung als wich-
tigste Eigenschaft eines Panzers be-
trachtet wurde. Als logische Folge
|4Bt sich dann auch erklaren, warum
jede wesentliche Verbesserung der
panzerbrechenden Abwehrwaffen zur
irrigen Auffassung fiihrte, der Panzer
sei lberholt.

Der Wettlauf zwischen Panzerung und
Waffe ist uralt. Durch die ganze
Kriegsgeschichte hindurch 4Bt sich
der wechselvolle Gang dieses Rin-
gens um die Uberlegenheit verfolgen,
auf dem Gebiete des Einzelkdmpfers
wie der Kollektivwaffen, der Befesti-
gungen wie der Kriegsschiffe, ja so-
gar in der Luft. Stets aber blieb auch
die weitere Moglichkeit offen, eine
scheinbar aussichtslose Unterlegen-
heit in der einen oder anderen Hin-
sicht durch erhdhte Beweglichkeit
wieder wettzumachen. So spielt sich
ein dauernder Wechsel in den gegen-
seitigen Beziehungen zwischen Feuer-
kraft, Beweglichkeit und Panzerung
ab, wobei jeder Fortschritt auf einem
dieser Gebiete zwangsldufig auch die
anderen beeinfluBt, sowohl beim Geg-
ner als auch in der eigenen Entwick-
lung. .

Il. Bisheriger Verlauf

Der Ruf nach gréBerer Feuerkraft und
gleichzeitig besserem Panzerschutz
fiilhrte naturgemaB zu immer schwere-
ren und groBeren Panzern. Bei Beginn
des Zweiten Weltkrieges bestand bei-
spielsweise die Hauptausriistung der
deutschen Panzertruppe aus dem Pan-

zer Ill mit einer Kanone vom Kaliber
5cm und einem Gewicht von 22 t.
Gegen Kriegsende waren der Panther
(7,5 cm, 45 1), der Tiger | (8,8 cm, 57 1)
und der Tiger Il (8,8cm, 70t) im Ein-
satz. Dazu bestand sogar ein Projekt
«Maus», ein Ungetim von 190t mit
einer 15-cm-Kanone. In allen anderen
kriegfiihrenden Armeen fand eine dhn-
liche Entwicklung statt, die sich auch
nach AbschluB des Krieges noch fort-
setzte. Deren Endpunkt stellen der
russische T 10 (12,2 cm, 55 t), der ame-
rikanische M-103 (12 cm, 55 t) und der
britische Conqueror .(12 cm, 65t) dar.

Notgedrungen muBte darunter die
Beweglichkeit - leiden, und derart
schwere Panzer waren nicht mehr ge-
eignet fiir rasche, weitraumige Aktio-
nen, welche ja gerade die ureigenste
Doméne der Panzerwaffe darstellen
sollten. Sie wurden denn auch anfangs
als schwere Mittel fiir Durchbruchs-
kdampfe betrachtet, und als dies we-
gen der gesteigerten Wirkung der Ab-
wehrwaffen nicht mehr tunlich er-
schien, hatten sie die Bekadmpfung
feindlicher Panzer auf groBe Entfer-
nung zu libernehmen.

Fiir den artgeméfen Einsatz in be-
weglicher  Kampffiilhrung  dagegen
bliecb man auf ein leichteres, handli-
cheres Panzermodell angewiesen. Dies
fihrte zu der Konzeption eines mittel-
schweren Panzers in der Gewichts-
klasse von rund 50 t mit einem Ge-
schiitzkaliber von 8-9 cm. Als typische
Beispiele sind hier der britische Cen-
turion und der amerikanische Patton
(M-47 und M-48) zu erwihnen, bei
welchen allerdings die Beweglichkeit
immer noch beziiglich Wichtigkeit erst



an dritter Stelle hinter Feuerkraft und
Panzerung erscheint. Als zukunftswei-
sende Loésung kann der russische
T 34 betrachtet werden, der sein Ge-
wicht auf 32 t senken konnte, dank
guter Formgebung bei allerdings et-
was schwécherer Panzerung, sowie
unter Verzicht auf Bedienungserleich-
terungen und Komfort fir die Be-
satzung.

Die Forderung nach Lufttransport-
fahigkeit schlieBlich lieB die Katego-
rie der leichten Panzer in der Ge-
wichtsklasse von etwa 12 bis 25 t nicht
aussterben. Dabei muBite vor allem an
der Panzerung gespart werden, wenn
man ein Geschiitz mit annehmbaren
Leistungen hinsichtlich Ballistik und
Panzerdurchschlag einbauen wollte.
Der franzésiche AMX-13 und der ame-
rikanische M-41 gehdren in diese
Klasse.

1ll. Die heutige Konzeption

Die Erfahrungen des Zweiten Welt-
krieges, besonders aber die Einfiih-
rung der Hohlladungsgeschosse, wel-
che jede praktisch anwendbare Pan-
zerdicke durchschlagen konnen, lie-
Ben etwa zu Beginn der 50er Jahre
eine Neubewertung der charakteristi-
schen Eigenschaften des Panzers her-
anreifen. Man besann sich darauf, daB
der Feuerkraft unbedingt das Primat
zukommen muB, denn sie allein erfiillt
letzten Endes den Zweck jeder Waffe,
namlich den Gegner auBer Kampf zu
setzen. Alles andere ist nur Mittel
zum Zweck: die Beweglichkeit, um die
Waffe rechtzeitig an den richtigen Ort
zu bringen, die Panzerung, um die Be-
dienungsmannschaft der Waffe vor
unnctigen Ausfillen zu bewahren.

Diese Uberlegungen finden ihren
Niederschlag in den neuen Panzer-
typen, welche in den letzten Jahren
auf der Bildfliche erschienen sind.
Als deren typische Merkmale seien
erwéhnt:

- Die Bewaffnung besteht aus einer
moglichst leistungsfdhigen Kanone,
wobei sowohl ein groBes Kaliber als
auch eine hohe Anfangsgeschwin-
digkeit angestrebt werden.

— Gute Beweglichkeit wird erzielt
durch hohes Leistungsgewicht (PS-
Motorleistung pro t Fahrzeugge-
wicht), leicht schaltbares oder auto-

matisches Getriebe und zweckméBig

ausgelegtes Fahrwerk.

- Die Panzerung soll lediglich gegen
Infanteriegeschosse und Artillerie-
splitter schitzen, da ein wirksamer
Schutz gegen Hohlladungsge-
schosse ohnehin nicht auf dem
Wege dickerer Panzerung zu errei-
chen ist.

— Im Hinblick auf den Atomkrieg wird
Wert gelegt auf ABC-Schutz der

Besatzung, sowie auf gréBtmogliche

Autonomie im Betrieb (groBer Fahr-
bereich, einfacher Unterhalt).

Als ein erster Schritt in dieser Rich-
tung kann der bereits erwéhnte russi-

sche T34 gelten. Seine Weiterent-
wicklung, der T 54, ist in der Form-
gebung noch verbessert worden, be-
sitzt eine 10-cm-Kanone und wiegt
36t. Nach neuesten Meldungen soll
unter der Bezeichnung T 56 ein noch
modernerer Typ in Entwicklung sein.
Der schweizerische Panzer 61, der an
anderer Stelle ausfiihrlich beschrieben
wird, ist ein weiteres Beispiel der
neuen Entwicklungsrichtung. Seine Be-
waffnung mit einer leistungsfahigen
10,5-cm-Kanone, der Antrieb durch
einen 600-PS-Dieselmotor, die ein-
fache Bedienung und gute Formge-
bung entsprechen den Anforderungen,
die an einen modernen Kampfpanzer
gestellt werden.

Eine Zeitlang war die Rede von einem
NATO-Einheitspanzer. Es scheint je-
doch, daB es nicht gelungen ist, die
Auffassungen der verschiedenen pan-
zerbauenden NATO-Staaten auf einen
Nenner zu bringen. Dementsprechend
haben Frankreich, die Bundesrepublik
Deutschland, GroBbritannien und die
USA ihre eigenen Modelle entwickelt.
Ob daraus eines Tages doch noch
ein Einheitstyp entstehen wird, ist
fraglich. Die franzdsische und die
deutsche Auffassung entsprechen den
oben dargelegten Grundziigen. Die
vorliegenden Prototypen sind mit ei-
ner 10,5-cm-Kanone bewaffnet und
wiegen 30 bis 35t. In GroBbritannien
und in den USA wird immer noch auf
etwas stirkere Panzerung Wert ge-
legt, was sich in einem entsprechend
groBeren Gewicht auswirkt. Der ame-
rikanische M-60, ebenfalls mit 10,6 cm

bestiickt, besitzt noch den — allerdings
weiterentwickelten — Fahrzeugteil des
M-48 und wiegt gegen 50 t. Die briti-
sche Neuentwicklung, der Chieftain,
stellt trotz duBerlicher Ahnlichkeit mit
dem Centurion gegeniiber diesem ei-
nen wesentlichen Fortschritt dar. Er
soll mindestens gleichwertigen Panzer-
schutz bieten, ist aber dank niedrige-
rer Bauart etwa 5 t leichter und besitzt
ein 12-cm-Geschiitz.

Auch Japan hat einen eigenen Panzer
in der GroBenordnung von 35 {1 mit
9-cm-Kanone entwickelt.

IV. Zukunftsaussichten

Zweifellos wird Uberall heute schon
in den Entwicklungsstellen an der
néchsten Panzergeneration gearbeitet.
Die mannigfaltigen Fortschritte auf al-
len Gebieten der Technik lassen sich
auch fur den Bau noch besserer und
kampfstérkerer Panzer verwerten. Ei-
nerseits kann dies durch stetige Wei-
terentwicklung der bereits vorhande-
nen Baumuster erfolgen. Andererseits
sind aber auch revolutiondre Spriinge
nicht ausgeschlossen. Heute beruhen
alle bekannten Kampfpanzer auf vier
grundlegenden Konstruktionsmerk-
malen:

— Klassisches Geschiitz mit hoher An-
fangsgeschwindigkeit und freiem
ballistischem GeschoBflug

— Stahlpanzerung
— Antrieb durch Kolbenmotor
- Fortbewegung auf Raupenketten.

Fur den Bahntransport des «Centurion» haben die SBB einen besonderen Transport-
wagen entwickelt. Mit dem Bahntransport kénnen gréBere Panzerverschiebungen auf
der StraBe und damit Stérungen des Verkehrs und Beschadigungen des Verkehrs-
netzes vermieden werden.
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N&chtliches PanzerschieBen

Sollte es gelingen, auf dem einen oder
anderen dieser Gebiete neue Wege
zu 6ffnen, so wiirde der ganzen Pan-
zerentwicklung ein  entscheidender
Impuls verliehen, der zu neuartigen
Losungen fuhren konnte. Es muf3 aber
betont werden, daB bis zu deren Ein-
fuhrung bei der Truppe noch ein wei-
ter Weg zurtickzulegen wére. Sicher-
lich wird der Panzer in seiner heutigen
CIGrundform nicht so rasch verschwin-
en.

Nichtsdestoweniger diirfte ein kurzer
Uberblick iiber die Zukunftsméglich-
keiten im Panzerbau interessant sein.
Dabei sollen sowohl die heute bereits
in Prototypausfiihrungen verwirklich-
ten Fortschritte als auch die erst am
Horizont auftauchenden Neuerungen
beriihrt werden.

Bewaffnung. Die von einem Panzer
zu bekdmpfenden Ziele kénnen grund-
sétzlich in drei Kategorien eingeteilt
werden:

— ungepanzerte, ungedeckte Truppen

— Waffen in Feldstellungen oder Be-
festigungen

— gepanzerte Kampffahrzeuge.

Eine vierte Art wiren angreifende
Flugzeuge, doch handelt es sich dabei
eher um den Selbstschutz der ange-
griffenen Panzer als um eigenen po-
sitiven Kampfeinsatz.

Es ist nicht méglich, mit ein und der-
selben Waffe alle diese Zielarten ra-
tionell und wirksam zu bekampfen.
Deshalb besitzen die heutigen Panzer
stets zwei oder mehr verschiedene
Waffen, mit ihrerseits wiederum ver-
schiedenen Munitionsarten. Gegen
ungedeckte Truppen wird entweder
ein Maschinengewehr oder die aus
der Hauptbewaffnung verschossene
Sprenggranate eingesetzt. Waffenstel-
lungen bekdmpft man je nach dem

326

Grade ihres Schutzes mit Sprenggra-
naten oder Panzergranaten, wahrend
gegen gepanzerte Kampffahrzeuge
vorwiegend die Panzergranate, allen-
falls gegen leichtere Panzerung auch
Sprenggranaten, liberschwere Maschi-
nengewehre und — wie im schweizeri-
schen Panzer 61 — kleinkalibrige Ma-
schinenkanonen zur Anwendung kom-
men.

Die heute tibliche Hauptbewaffnung
des Panzers besteht aus einer Ka-
none mit einem Kaliber von 7,6 bis
12 cm, welche Sprenggranaten mit ei-
ner Anfangsgeschwindigkeit in der
GroBenordnung von 600-800 m/sec
und Panzergranaten verschieBt. Die
letzteren erzielen ihre panzerbrechen-
de Wirkung entweder durch kinetische
Energie, d.h. sie durchschlagen mit
ihrer Masse die Panzerung, oder sie
machen sich die chemische Energie
eines Sprengstoffs zunutze, sei es nach
dem bekannten Hohlladungsprinzip
oder neuerdings auch als sogenannte
Quetschkopfmunition, wobei ein plasti-
scher Sprengstoff fladenartig auf der
Panzeroberfliche verteilt detoniert
und dank der entstehenden Druck-
welle auf der Innenseite der Panze-
rung tellerférmige Stiicke absprengt.
Beim VollgeschoB ist die Durch-
schlagsleistung stark von der Auftreff-
geschwindigkeit abhingig (kinetische
2
Energie :r_nQ_v). Dies fiihrte zu einer

fortwédhrenden Steigerung der An-
fangsgeschwindigkeit, welche heute
fur das kaliberdicke VollgeschoB bei
1000 m/sec, fur das Unterkaliberge-
schoB mit abfallendem Treibspiegel
bei mehr als 1400 m/sec angelangt ist.
Hohe Anfangsgeschwindigkeiten ha-
ben ferner wegen der rasanten Flug-
bahn und kurzen Flugzeit den Vorteil
grofBer Treffererwartung, besonders

gegen bewegliche Ziele. Andererseits
bringen sie die nachteiligen Erschei-
nungen der starken Rohrabniitzung
und groBen RiickstoBkrifte mit sich.
Die auf chemischer Energie beruhen-
den panzerbrechenden Munitionsarten
sind beziiglich Wirkung am Ziel von
der Auftreffgeschwindigkeit praktisch
unabhéngig, ja eine groBe Auftreffge-
schwindigkeit ist sogar unerwiinscht.
Sie koénnen deshalb mit Anfangsge-
schwindigkeiten der gleichen GréBen-
ordnung wie die Sprenggranaten ver-
schossen werden, mit dem Vorteil ge-
ringerer Rohrabniitzung und kleinerer
RiickstoBkréafte, aber dem Nachteil
der langeren Flugzeit, weniger ge-
streckten Flugbahn und damit gerin-
geren Trefferwahrscheinlichkeit.

Die drahtgesteuerte Panzerabwehr-
rakete schien einen Ausweg aus die-
sem Dilemma anzubieten. lhre Anwen-
dung als Panzerbewaffnung fiihrt zu
einer Lésung, wie sie bereits in Frank-
reich versuchsweise ausgefiihrt wor-
den ist. Die Hauptbewaffnung besteht
dabei einerseits aus einer Anzahl au-
Ben am Turm angebrachter gesteuer-
ter Raketen fiir die Panzerbekamp-
fung, andererseits aus der herkdmm-
lichen Kanone, welche aber nur noch
Sprenggranaten verschieBt und dem-
entsprechend leichter gebaut werden
kann. Die drahtgesteuerten Raketen
haben jedoch den Nachteil der sehr
langen Flugzeit, wihrend welcher der
eigene Panzer notwendigerweise still-
stehen muB, also ein leicht zu treffen-
des Ziel bietet. Sie sind auBerdem
sehr voluminds, so daB nur eine ge-
ringe Anzahl Geschosse in und auf
dem Panzer mitgefiilhrt werden kann.
Aus dem Gesagten geht hervor, daB
auf dem Gebiet der Panzerbewaffnung
die zukiinftige Entwicklungsrichtung
noch keineswegs klar ist. Bis auf wei-
teres diirfte der aussichtsreichste Weg
in einer stetigen Verbesserung der
einzelnen Bestandteile des konventio-
nellen Waffensystems — Geschuitz, Mu-
nition, Ziel- und Richtmittel — liegen.

Panzerung. Die Panzerung ist der ge-
wichtigste Teil des Panzers. Hier er-
zielbare Einsparungen kénnen sich ku-
mulativ auswirken. Es wird dann unter
Umstanden méglich, andere Bauteile
wie Motor, Getriebe und Fahrwerk
ebenfalls leichter und kleiner zu bauen.
Wie bereits erwidhnt, besteht heute
die Tendenz, die Panzerung nur ge-
rade so stark zu machen, daB sie
Schutz gegen Infanteriegeschosse und
Artilleriesplitter bietet. Eine weitere
Moglichkeit der Gewichtsverminde-
rung zeichnet sich im Ersatz des Stahls
durch spezifisch leichtere Materialien
ab. Dabei wird vor allem an moderne
Leichtmetall-Legierungen, aber auch
an Kunststoffe gedacht. In der ameri-
kanischen Armee ist bereits ein
Schiitzenpanzer mit Leichtmetallpan-
zerung im Truppengebrauch. Kunst-
stoffe wurden bisher erst fir den
Schutz des Einzelkdmpfers, in Form
von Helmen, Schilden und Panzerwe-
sten verwendet. Es muB allerdings
darauf hingewiesen werden, daB fir
gleiche Schutzwirkung die Gewichts-



einsparung im Vergleich zu Stahl bis-
her noch nicht so groB ist. Zudem
stellen sich neue Probleme wie schwie-
rigere Verarbeitung und Reparatur,
oder Ermiidungsanfilligkeit des Mate-
rials bei der rauhen Beanspruchung
im Betrieb eines Kampffahrzeuges.
Der Stahl als Panzermaterial wird des-
halb nicht so rasch aus dem Feld zu
schlagen sein.

Dagegen werden Leichtmetall und
Kunststoffe in zunehmendem Mafe
dort zur Anwendung gelangen, wo es
nicht auf die BeschuBfestigkeit an-
kommt, d. h. bei inneren Bauteilen wie
Motoren, Getrieben, Richt- und Ziel-
geréten, Behdltern, Halterungen usw.,
aber auch beim Fahrwerk (Raupen-
ketten, Laufrader). Hier diirfte vorder-
hand der eintraglichste Weg zur Ge-
wichteinsparung offenstehen.

Triebwerk. Urspriinglich war der Ben-
zinmotor das vorherrschende Antriebs-
mittel fur Panzerfahrzeuge. Heute wird
er mehr und mehr vom Dieselmotor
verdréngt, da dieser wesentliche Vor-
teile bietet wie verminderte Brandge-
fahr, geringeren Verbrauch und giin-
stigeren Drehmomentverlauf. Ein wei-
terer Schritt geht in Richtung des in
den letzten Jahren zur Reife gelang-
ten Vielstoffmotors, der denn auch be-
reits in verschiedenen neuen Panzer-
entwicklungen eingebaut wird.

Vor einigen Jahren begann die Gas-
turbine als Antriebsmaschine fiir Land-
fahrzeuge FuB zu fassen. Wegen ihres
gegeniiber Kolbenmotoren gleicher
Leistung wesentlich kleineren Gewich-
tes und Raumbedarfs schien sie das
ideale Triebwerk fur Panzer zu wer-
den. Bereits 1954 wurde in England
ein Versuchspanzer mit Gasturbinen-
antrieb gezeigt. Seither ist es aber um
diese Entwicklung wieder still gewor-
den. Verglichen mit den Anwendungs-
gebieten, wo die Gasturbine bereits
ihre Bewdhrungsprobe abgelegt hat,
wie in Flugzeugen, Schiffen und Schie-
nenfahrzeugen, sind bei einem Geldn-
defahrzeug wegen des stark schwan-
kenden Leistungsbedarfs die Betriebs-

bedingungen fiir eine Gasturbine we-
sentlich unglinstiger, was sich u. a. in
einem verhdltnismédBig hohen Treib-
stoffverbrauch auswirkt. Um den glei-
chen Fahrbereich zu erhalten, muB
deshalb mehr Treibstoff mitgefiihrt
werden als fiir einen Dieselmotor glei-
cher Leistung. Dazu kommt weiterer
groBer Platzbedarf fir die Hilfsaggre-
gate der Gasturbine wie Wirmetau-
scher, Luftfilter, Reduktionsgetriebe,
so daB im gesamten betrachtet heute
noch der Diesel- oder Vielstoffmotor
im Vorteil ist. Ein schwierig zu l6sen-
des Problem diirfte auch die fehlende
Bremswirkung der Gasturbine beim

Abwiértsfahren darstellen. Es wird
noch intensive Entwicklungsarbeit
brauchen, bis vielleicht einmal ein

seriereifer und konkurrenzfihiger Gas-
turbinenantrieb fiir Panzerfahrzeuge
vorliegt.

Fahrwerk. Die alte Streitfrage «Rad
oder Raupe» lebt immer wieder auf.
Der heutige Stand dieser Auseinan-
dersetzung ist auf dem Gebiet des
Kampffahrzeuges etwa folgender: Bis
zu einem Gesamtgewicht von rund 10t
ist das Rad iiberlegen, im Bereich zwi-
10 und 151 ist der Wettbewerb offen,
und iiber 15 t ist die Raupe im Vor-
teil. Dabei ist man sich im klaren, daB
der Raupenantrieb neben gewissen
Vorziigen (Grabeniiberschreitfahigkeit,
Wenden an Ort, geringere Verletzlich-
keit) auch eindeutige Nachteile auf-
weist. Die Raupe beschidigt die Stra-
Ben, macht Lé&rm, ist starkem Ver-
schleifl unterworfen und bedingt einen
hohen konstruktiven Aufwand fiir die
Lenkung. Trotzdem hat man sich bis-
her damit abfinden miissen, einfach
weil noch nichts Besseres gefunden
wurde. In einem gewissen Mafe ist es
gelungen, einzelne Nachteile zu mil-
dern durch gummigepolsterte Bauar-
ten, aber grundsatzlich muB doch der
Raupenantrieb als notwendiges Ubel
weiterhin in Kauf genommen werden.
In den letzten Jahren ist nun ein neues
Fortbewegungsmittel aufgetaucht, vor-
erst allerdings noch im Versuchssta-
dium: das Luftkissenfahrzeug, welches

sich ohne mechanische Beriihrung mit
dem Bode fortbewegen kann, also ei-
gentlich ein Mittelding zwischen Luft-
und Landfahrzeug darstellt. Bereits ist
denn auch die Zukunftsvision des flie-
genden Panzers entstanden. Vorder-
hand diirfte jedoch das neue Prinzip
erst fur leichte Fahrzeuge in Frage
kommen. Bis zur praktischen Anwen-
dung auf dem Gebiete der gepanzer-
ten und schwer bewaffneten Kampf-
mittel bleiben noch viele Probleme zu
I6sen, wie z. B. rasche Anderung von
Geschwindigkeit und Fahrrichtung,
Uberwinden von Hindernissen, Ver-
meiden groBer Staubentwicklung im
Geldnde, Forderung nach einer stabi-
len SchieBplattform usw. Eine Voraus-
sage, ob auf dieser Grundlage in ab-
sehbarer Zukunft ein entscheidender
Schritt nach vorwérts erfolgen wird,
ist heute kaum méoglich.

V. Zusammenfassung

AbschlieBend kénnen die gegenwdr-
tige Lage und die voraussichtliche
Weiterentwicklung des Panzerbaues
wie folgt zusammengefaBt werden:

1. Der Panzer hat in stetiger Entwick-
lung einen derartigen technischen
Stand erreicht, daB er als schwere
Waffe auf dem heutigen Schlacht-
feld durch kein anderes Mittel er-
setzt werden kann.

2. Durch laufende Verbesserungen und
elastische Anpassung an die sich
dauernd wandelnden taktischen und
technischen Gegebenheiten wird er
auch in Zukunft seinen Platz be-
haupten kdnnen.

3. Revolutionidre Umwandlungen in der
Gesamtkonzeption des gepanzerten
Kampffahrzeuges sind nicht ausge-
schlossen, aber von der praktischen
Verwirklichung noch weit entfernt.
Zum mindesten in den né&chsten
zehn Jahren diirfte ein Krieg noch
mit Panzern konventioneller Art aus-
fochten werden.

«Centurion» beim Uberqueren der Thur
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