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(Siehe: «Habe ich mich richtig verhalten?»
in Nr.22 vom 1. August 1958.)

Lieber Fiis. Z.!

Auf Ihre Anfrage sind zahlreiche Ant-
worten eingegangen. Dabei ist vom Soldat
bis zum Hauptmann jeder Grad vertreten,
aber niemand hat Ihrer Ansicht beige-
pflichtet, ganz im Gegenteill Man ist sich
einig, daf3 Sie im Unrecht sind.

Also: Lernen Sie daraus, und machen
Sie es nichstes Mal anders.

Mit freundlichem Gruf} Fa.
*
Lieber Kamerad,

1. Dein Vorgehen, den Jeep passieren zu
lassen, ist falsch. In Deinem Falle
hiitte ich folgendermaflen gehandelt:

Als «blau» markierter Jeep fihrt an. An-
halten, aussteigen auf 10 Meter Distanz.
Rechts umkehrt, Héinde auf den Riicken,
stehen bleiben. Ziindungsschliissel weg.
Wacht-Kdt. rufen.

Mein Kamerad iiberwacht die beiden,
Mp. an der Hiifte.

Da Du ja weder den Chauffeur noch den
Offizier gekannt hast, kénnten diese aus
der roten Partei sein, indem sie einen
Jeep von den Blauen beschlagnahmt
haben.

2. Der Wacht-Kdt. hat nur den Befehl des
Kp.Kdt. ausgefiihrt. Sein <Anrempeln»
ist in der Hitze des Gefechts geschehen
und nicht tragisch zu nehmen.

Richtiges Vorgehen des Wacht-Kdt.:
Mit zwei anderen Soldaten hitte er
Euch zwei Fehlbare ablésen sollen. Auf
dem Riickweg hitte er Euch in einer
Aussprache aufkliren sollen.

Im ganzen ist er im Recht, wenn er
Euch eine Riige erteilt, denn sein Be-
fehl wurde nicht ausgefiihrt.

Mit Gruf Sdt. E.F., R.
*
Mein lieber Fiis. Z.!

Deine Geschichte mit dem «<blauen Jeep»
und dem Schildwachbefehl hat mich ein
wenig befremdet. Du hast offensichtlich,
vielleicht aus guten Treuen, einen Befehl
mifachtet, bist dazu hinterher noch im
festen Glauben, sehr richtig oder vor allem
sehr verniinftig gehandelt zu haben und
schimpfst Deinen Korporal, der doch fiir
die richtige Ausfiihrung der Befehle als
Dein direkter Vorgesetzter zuletzt verant-
wortlich ist, einen sturen Bruder. Ich ver-
stehe Dich wohl, Du konntest es einmal
mehr nicht lassen, nach gut freundeid-

zu hast das Wort!

In dieser Rubrik werden wir Probleme unseres Wehrwesens, die oft
sehr umstritten sind, zur Sprache bringen. Die daraus entstehende
Diskussion soll ein kleiner Beitrag an die stetige, aber auch notwen-
dige Weiterentwicklung eines gesunden Wehrwesens sein. Sie soll, zum
Nutzen von Volk und Armee, fern allen Leidenschaften, parteilos,
sachlich und aufbauend sein.

Auftrag: Niemand darf in den Wald eintreten!

gendssischem, demokratischem Geist, der
im Leben als Staatsbiirger wohl am Platze
ist, zu einer Sache Deinen personlichen
Senf zu geben. Merke Dir ein fiir allemal:
das geht im soldatischen Leben nicht! Wo
kdmen wir hin, wenn jeder Untergebene
die ganze hierarchische Leiter hinab Be-
fehle seines Vorgesetzten einfach abindern
wollte, weil er personlich es gerade so als
«verniinftig» empfindet. Eine militirische
Fiihrung wire so absolut unmdéglich, und
eine Armee, in der dies der Brauch ist,
eine Illusion!

Als Untergebener werden wir Befehle
eines Vorgesetzten wohl nicht immer ver-
stehen und als richtig befinden, ganz ein-
fach darum, weil wir die entsprechende
Angelegenheit von unserem Standpunkt aus
gar nicht zu iiberblicken vermdgen und so
auch nicht in der Lage sein kdnnen, einen
Befehl zu begutachten. Dein Korporal ist
vollkommen im Recht. Er hat nur seine
Pflicht getan und verdient die volle Ach-
tung! Dir aber lasse gesagt sein: Aendere
Deine Dienstauffassung, unterstiitze Deine
Vorgesetzten, und fiihre in Zukunft Befehle
korrekt und ohne Diskussion aus, denn
nur so ist das Funktionieren einer schlag-
kriftigen Armee gewdihrleistet, und das
wollen wir doch!

Mit kameradschaftlichen Griiflen
DeinLt. M. V., W.
*

Auf den Befehl kommt es an!

Wenn der Auftrag so lautete, wie der
Fragesteller schreibt, nimlich «niemanden
in den Wald eintreten zu lassen», so liegt
das unrichtige Verhalten bei Fiis.Z. und
seinem Kameraden. Das Wort <niemand»
galt somit fiir jedermann, ohne Einschrin-
kung, also fiir Feind wie Freund. Es ist
daher verstindlich, daf3 der Wachtkomman-
dant donnerte, und sein Vorgehen darf
niemals als Schikane ausgelegt werden. Zu
den unabdingbaren Gesetzen der Kriegs-
fithrung gehort auch die unbedingte Zu-
verlissigkeit in der Befehlsausfiihrung. Die
Verantwortung fiir einen Befehl lastet aus-
schlieflich beim Befehlsgeber und nicht
beim Empfinger. Der letztere darf sich
daher bei der Ausfiihrung nicht von seinen
personlichen Gefiihlen und Ueberlegungen
becinflussen lassen, auch dann nicht, wenn
ihm ein Befehl als unrichtig oder gar sinnlos
erscheint. Eine klare und unmifiverstind-
liche Befehlsgebung ist allerdings von ent-
scheidender Bedeutung. Es scheint mir aber,
daf3 diese Voraussetzung im vorliegenden
Fall erfiillt war. Four. H. B.

< TN FWORTEN —
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Adj.Uof. H. B. in S. DaB Herr Oberst
Niinlist, nun Kdt. der Pipstlichen Schweizer-
garde zu Rom, seinen Mannen das neue Solda-
tenbuch iiberreichen konnte, wihrend z. B. das
Festungswachtkorps selbiges weder gesehen,
geschweige denn erhalten hat, darf Dich nicht
verdrieBen. Es beweist das nur, wie tiichtig
dieser Kdt. ist, und es hilft vielleicht, da auch
Deine vorgesetzte Stelle eine dhnliche Initiative
entwickelt.

Oblt. H.K. in Sch. Thnen miBfallen unsere
Zeichnungen <«Damals 1939—1945», Darf ich
Thnen sagen, daB Sie der erste und einzige
sind, der sich bis jetzt negativ geduBert hat,
daBl ich aber viele positive und zustimmende
Meinungen erhalten habe. Der Aktivdienst hat
jedem Soldaten Ernstes und Heiteres, Schweres
und Leichtes gebracht. Mit unseren Zeichnun-
gen wollen wir nichts anderes als Humorvolles
und Unzuldngliches jener Zeit wiedergeben zur
Freude aller, die sich auch in Uniform den
Sinn fiir Selbstkritik in heiterer Form bewahrt
haben. Und das wird von der groen Mehrheit
unserer Leser auch verstanden und akzeptiert.

Wir lesen Buacher: [é
(==

Eduard Wildbolz: Atomwaffen fiir die
Schweiz? Evangelischer Verlag AG, Zollikon.
— VeranlaB3t durch die Atomdiskussion in
Grofbritannien und Westdeutschland ist —
fast iiber Nacht — auch bei uns der Streit
iiber die Frage nach der Atombewaffnung un-
serer Armee entbrannt. Diese Diskussion ist
bisher naturgem#B hauptsiachlich in der Tages-
presse und in Zeitschriften ausgetragen worden;
umfassendere Stellungnahmen sind bis heute
kaum veroffentlicht worden. Einen ersten Ver-
such dieser Art bedeutet die soeben im Evan-
gelischen Verlag, Zollikon, herausgekommene
Schrift von Pfarrer Eduard Wildbolz «Atom-
waffen fiir die Schweiz?» Als Vertreter der
Kirche vertritt Wildbolz den entschieden ab-
lehnenden Standpunkt und legt in seiner
Schrift die militérischen, politischen, humani-
tiren, neutralitatspolitischen und ethischen
Griinde dar, die nach seiner Auffassung die
Ausriistung unserer Armee mit Atomwaffen
verbieten. Seine von hohem sittlichem Ernst
getragenen Darlegungen lassen die furchtbare
Problematik deutlich werden, der wir mit
unserer Landesverteidigung heute gegeniiber-
stethen und die schwer auf uns allen lastet,
seien wir Militirs oder Zivilisten. Namentlich
der iiberzeugte Christ steht heute in einem
iiberaus schweren Konflikt — auch wenn er
den Gedanken der Landesverteidigung keines-
wegs von Haus aus ablehnt,

Bei aller Anerkennung des ehrlichen Stre-
bens des Verfassers will es uns doch scheinen,
daB er vor allem die militdrische Seite des
Problems nicht in allen Teilen richtig erkennt.
Das Wesen unserer Landesverteidigung besteht

Es gibt keine bessere Vorbereitung auf die
Schlacht, als sich im voraus ihr Grauen
auszumalen und in der Vorstellung ihre
schrecklichsten Schrecken zu durchleben.
Darin liegt das Geheimnis eines heiteren
Sterbens und eines schonen Todes. Nur wer
schon still fiir sich die Todeséingste schmerz-
lich durchgemacht hat, kann dem Tod
iiberlegen entgegentreten.

darin, dem Frieden zu dienen, indem wir den
Krieg zu verhindern trachten. Unsere Armee
soll uns dadurch den Krieg ersparen, daB sie
durch ihre Stirke und ihre Bereitschaft jeden
mutmaBlichen Angreifer davon abhilt, seinen
Plan auszufithren — ganz einfach, weil er ihm
nicht als lohnend erscheint. Es mag paradox
klingen, ist aber doch so: Unsere Armee hat
dann ihre vornehmste Aufgabe erfiillt, wenn wir
sie nicht gebrauchen. Dies ist ihr in den letzten
140 Jahren in allen Kriegen, die vor unseren
Grenzen gefiihrt wurden, gelungen, und es muf}
auch in Zukunft unser oberstes Ziel sein. Dies
kann uns aber nur dann gelingen, wenn die
Armee stark genug ist, um jene Abschreckungs-
wirkung zu erzielen, die einen potentiellen An-
greifer veranlaBt, seinen Plan nicht durchzu-
fithren. Als MaBstab fiir diese einfache Renta-
bilitdtsrechnung gilt derjenige der GroBmichte
— und hier zidhlt nur volle militdrische Kraft.
Ein neutraler Kleinstaat, der heute — aus
irgendwelchen Griinden — auf jene Waffen
verzichtet, die allein den GroBen Eindruck
machen, hat im Krieg der Zukunft nur noch
geringe Aussicht, verschont zu werden. Es han-
delt sich fiir uns nicht darum, jemand mit
Atomwaffen zu bedrohen; es geht einzig darum,
deutlich zu sagen, daB wir zum AeuBersten
bereit sind und daB deshalb der Plan teuer zu
stehen kime, wenn jemand auf den ruchlosen
Gedanken kommen sollte, unseren Frieden an-
zutasten. Es geht hier ganz einfach um einen
Akt der Notwehr, bei dem kein Anla dazu
besteht, uns absichtlich schwicher zu stellen,
als es der Angreifer zweifellos wire!

Auch die Hinweise Wildbolz’ zum Problem
der Neutralitdt halten niherer Priifung nicht
stand, Unsere Neutralitdtspolitik wiirde durch
die Beschaffung von eigenen Atomwaffen nur
dann beriihrt, wenn eine Beschaffung im Aus-
land nur unter Auflagen erfolgen konnte, die
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