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Gewehre, die nicht losgehen

(UCP) Der amerikanische General Marshall, der im Zweiten
Weltkrieg die Operationen der US-Truppen im Pazifik leitete,
mullte seinerzeit bei einer Inspektionsfahrt auf einer der umkampf-
ten Pazifik-Inseln bei einem Angriff feststellen, daB bei der Mehr-
heit der angegriffenen amerikanischen Einheiten hochstens 10 Mann
von 100 den Gegner mit der Waffe abwehrten. General Marshall
war von dieser Feststellung so erschiittert, daB er Nachforschungen
anstellen lieB. Dabei kam nach einiger Zeit und nach dem Eintref-
fen zahlreicher Berichte das Ergebnis heraus, da im Durchschnitt
nur 14 Prozent der Soldaten in der Feuerlinie im Gefecht von
ihrer Waffe Gebrauch machten. Zunichst wollte man diese nie-
derschmetternde Erkenntnis damit beschonigen, daB es sich bei
den betreffenden Einheiten meist um unerfahrene Truppen ge-
handelt habe. Aber auch bei Einheiten, die schon manches Ge-
fecht hinter sich hatten, stellten die mit der Beobachtung ihrer
Leute beauftragten Offiziere fest, daB hochstens 25 Prozent ihrer
Soldaten von der Waffe Gebrauch machten. Auch bei der Lan-
dung der Alliierten in der Normandie wurden diese Erfahrungen

bestitigt. Im Koreakrieg verinderte sich der Prozentsatz in keiner
Weise. Nur 10 bis 20 Prozent der Soldaten gaben im Gefecht
kaltbliitig Schuf8 auf SchuB ab, die anderen verharrten in voller
Deckung oder starrten in Richtung des Gegners, ohne zu schieBen.
Die amerikanischen Ausbildungsvorschriften wurden darauf hin
geidndert. Der Infanterist muBlte mehr Gefechtsdienst absolvieren,
und man hofft, daB man dadurch die <Neurose»> auf dem Schlacht-
feld wirksam bekdmpfen konne. Die Ergebnisse in Korea machten
diese Annahme jedoch ebenfalls illusorisch. Die amerikanischen
Heerespsychologen kamen dann auf den Gedanken, daB man die
wenigen Einzelkimpfer und die Masse der Passiven zu einem
kimpfenden und schieBenden Kollektiv vereinen konne, wenn
man den <Gefechtsrausch> in ihnen auslost. Aus diesem Grunde
wurde angeordnet, daB bei einem Angriff oder einer Verteidigung
eine Art «Schlachtengeschrei» angestimmt werden sollte, das, von
Mann zu Mann iiberspringend, die ganze Truppe in eine Art Ek-
stase versetzt. Auch dies wurde ausprobiert. Ergebnis: am Ende
des Koreakrieges bedienten sich etwa 50 Prozent der Soldaten im
Gefecht ihrer Waffen.

3(& hast das Wort!

< N RNTWORTEN =

—ANTWORTEN !-

Fourier M. R. in Z. Du wirst Deinen Bei-

In dieser Rubrik werden wir Probleme unseres Wehrwesens, die oft
sehr umstritten sind, zur Sprache bringen. Die daraus entstehende Dis-
kussion soll ein kleiner Beitrag an die stetige, aber auch notwendige
Weiterentwicklung eines gesunden Wehrwesens sein. Sie soll, zum
Nutzen von Volk und Armee, fern allen Leidenschaften, parteilos, sach-

lich und aufbauend sein.

Volk und Armee

Eine Erwiderung. In unserem Artikel
in Nr. 19/54 haben wir zu zeigen wver-
sucht, wie eng in unserem Lande Volk
und Armee miteinander verbunden sind.
Wir haben festgestellt, daBB immer und
iiberall im Volk iiber militirische Fra-
gen diskutiert werde und ein paar grund-
sitzliche Fragen iiber das Problem <Dis-
kussion iiber Armeefragen oder nicht?»
aufgeworfen.

Die wichtigste Antwort darauf wollen
wir gerade vorwegnehmen: Solange die
Schweizerarmee das ganze wehrfihige
Volk reprisentiert und jeder Schweizer
wehrpflichtig ist, soll und muB im Volk
rege iiber Armeefragen diskutiert wer-
den. Ist der Schweizer aus freien Stiicken
bereit, seine Heimat zu verteidigen, so
liegt auch auf der Hand, daB8 er Fragen
der Armee nicht gleichgiiltig gegeniiber-
stehen kann. Als freie Biirger eines de-
mokratischen Staates haben wir zudem
den unschiitzbaren Vorzug, alles, was uns
irgendwie beriihrt, in der Oeffentlichkeit
zur Sprache bringen zu diirfen, also zu
loben oder zu tadeln, ohne daB jemand
das Recht hitte, uns das zu verbieten.
Freiheit verpflichtet aber auch. Deshalb
miissen wir uns bewuBt sein, daf3 Dis-
kutieren nicht etwa gleichzusetzen ist
mit Schimpfen, Fluchen und Niederrei-
Ben. Wer so «diskutiert>, schadet der
Sache und sollte lieber den Mund hal-
ten. Es ist ja sicher nicht damit getan,
zu sagen, daB dieses oder jenes in der
Armee zu nichts tauge. Viel wichtiger
ist es, vorerst einmal das auftauchende
Problem zu studieren, das Dafiir und
Dawider sachlich abzuwdigen, zu begriin-
den wversuchen und vor allem ehrlich
bestrebt zu sein, selber einen besseren
Weg zu finden. So besehen, miissen wir
immer wieder zugeben, dal3 gar manches
iiber Armeefragen, woriiber man unbe-
dacht schimpft, im Grunde genommen
seinem Zweck vollig entspricht, ja, wohl
kaum besser gemacht werden konnte. —
Eine Diskussion iiber militirische Fra-
gen darf aber, soll dabei etwas heraus-

schauen, nicht nur zwischen Leuten der
gleichen Bevolkerungsschicht oder glei-
chen militirischen Grades, zwischen An-
hingern der gleichen Partei oder Abon-
nenten derselben Zeitung stattfinden,
sondern muB sich in einem maoglichst
groflen Rahmen gegensitzlicher Meinun-
gen abwickeln. Dazu ist ja besonders
wieder die Schweiz das geeignete Land,
wo die sozialen Gegensitze, verglichen
mit dem ganzen iibrigen Europa oder
gar mit auBereuropdischen Lindern,
verschwindend klein sind, wo der In-
tellektuelle mit dem Arbeiter dem glei-
chen Kegelklub angehort, der Reiche
wie der Arme zusammen im Gesangsver-
ein singen oder ihren JaB am Stamm-
tisch klopfen, wo der zivile Vorgesetzte
— im Militirdienst gewdohnlicher Sol-
dat — Untergebenen mit Offiziersgrad
vorsteht, kurz, wo alle Voraussetzungen
gegegeben sind, daB die verschiedensten
Bevolkerungsschichten mit einander ins
Gesprich kommen. Ist es nicht selbstver-
stindlich, daB sie auch iiber militiri-
sche Fragen diskutieren? Warum sollten
sich bei gutem Willen nicht auch im Mi-
litirdienst zwischen Vorgesetzten und
Untergebenen, Offizier und Soldat, die
gleichen Gelegenheiten bieten? Im - Ein-
satz muB und wird es trotzdem heiflen:
«Zu Befehl!>. Nur so aber kann eine
Diskussion iiber Armeefragen fruchtbar
und aufbauend sein. — Selbstverstindlich
gibt es Fragen rein technischer Natur,
die wir besser Fachleuten iiberlassen,
Fachleuten aber, die sich wiederum aus
allen Bevolkerungskreisen rekrutieren
miissen.

In vorgeschlagenem Sinne diskutiert,
glauben wir kaum, daBB — wenigstens in
Friedenszeiten — eine Diskussion iiber
allgemeine Fragen der Armee (beriihrt
diese auch noch so heikle Gebiete) der
Sache schaden kann. V oraussetzen — und
dies kann nicht genug betont werden —
miissert wir aber, daB diese Diskussion
um der guten Sache und nicht um per-
sonlicher Interessen mdchtiger Minder-
heiten willen gefithrt wird. Fa.
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trag, fiir den ich Dir bestens danke und der
zur rechten Zeit gekommen ist, in dieser
Ausgabe veroffentlicht finden. Es ist auBler-
ordentlich zu bedauern, daBl die Ziircher
Sozialisten glauben, sich von dieser defai-
tistischen Welle aus der Westschweiz tra-
gen lassen zu miissen. Thre Absicht ist klar
und deshalb um so verwerflicher.

Oberstlt. H. G. in B. Ich danke Ihnen fiir
die Zustellung dieses Artikels. Die Stimme
von Prof. Fritz Marbach wird ihre Wirkung
nicht verfehlen, und wir haben allen Grund,
iiber diese kraftvolle Unterstiitzung aus dem
gewerkschaftlichen Lager froh zu sein. Die
Initiative Chevallier ist iibrigens, wie wir
das bereits angezeigt haben, fiir die Kom-
munisten zu einem willkommenen Parade-
stiick geworden. Jede Unterschrift auf dem
Initiativbogen gilt nicht nur der Schwi-
chung unserer Armee, sondern ist auch eine
deutliche Sympathiebezeugung fiir den
Kommunismus.

Fiis. A. L. in M. Da haben Sie mich iiber-
fragt. Es will mir auch nicht recht in den
Kopf, warum die zum Ordnungsdienst beim
FuBballstadion Basel kommandierten Sol-
daten in der Gluthitze den dicken Waffen-
rock tragen muBten, wihrend die Herren
Offiziere sich ein leichteres Tenue gestatte-
ten. Kommentar: Hirnverbrannt!

Wm. B. in R. Vielen Dank fiir Thren
Artikel. Die darin entwickelten Gedanken
sind wertvoll, und ich werde ihnen bei
nichster Gelegenheit im «Schweizer Soldat»
Raum geben.

Fiis. P. H. in B:. Deiner Argumentation
vermag ich nicht mehr zu folgen. Wenn Dir
nach Deiner Auffassung Unrecht geschehen
ist, darf man tfotzdem den MaBstab fiir die
Wirklichkeit nicht verlieren. Dein Vergleich
mit den «Volksdemokratien» ist vollig ab-
wegig. Ich glaube doch, daBB es ein wesent-
licher Unterschied ist, ob man mit einer
geringen BuBle davonkommt oder — was
ganz sicher wire — fiir 25 Jahre in Sibirien
pickeln miiflte. Na also!

Kpl. I. F. in Z. Zum Instruktions-Unter-
offizier kann gewihlt werden, wer Uof. der
Armee ist, untadeligen Leumund besitzt,
militirische Eignung nachgewiesen hat,
zwei Landessprachen spricht und irztlich
tauglich befunden worden ist. Die Anmel-
dung als Aspirant muBl an den Abteilungs-
chef der betr. Truppengattung, unter Bei-
lage eines handschriftlich geschriebenen
Lebenslaufes, allen Zeugnissen und eines
amtlichen = Leumundsberichtes, gerichtet
werden. Guten Erfolg!
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