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Die christliche Familie ist das letzte Bollwerk des
Christentums und deshalb auch die stirkste und beste
Waffe zur Erhaltung unserer Demokratie, unserer Hei-
mat! Wenn auch dieses Bollwerk noch fallen solite,
dann miiiten wir keine neuen Kirchen mehr bauen —,
dann wiire aber auch unsere Armee iiberfliissic. Wenn
in unsere christlichen
Hiuser eindringen sollte, dann wiren auch wir bald fiir

der neuheidnische Geist auch

den Abgang ins Massenlager der so gepriesenen Volks-

Zu diesem in Nr. 6 vom 30. Nov. 52 redak-
tionell beriihrten Thema erhalten wir von
einem Subalternoffizier nachstehende Zu-
schrift, der wir, der Bitte des Verfassers
entsprechend, gerne Raum gewiihren.

Redaktion.

Ich wurde am vergangenen Sams-
tag aus einer militarischen Schule
entlassen und entstieg kurz nach
Mittag dem Zug im Ziircher Haupt-
bahnhof. Auf meinem Weg durch
die Bahnhofhalle begegneten mir,
vom Perron bis zum Ausgang, ein
gutes halbes Dutzend Soldaten, alle
zu einer Einheit gehorend, welche
am gleichen Samstag ihren WK be-
endet hatte. Die Zugehorigkeit zu
einer «Einheit» wurde auch in der
Einheitlichkeit offenbar, in welcher
sie, ohne Ausnahme, den Gruf} ver-
weigerten. Nur die Art und Weise
der Verweigerung war nuanciert
von mnonchalanter Gleichgiiltigkeit
bis zur Grenze der Provokation.

In jenen Momenten ging mir, we-
niger im kausalen Zusammenhang
als im Bereich der méglichen Kon-
sequenzen, das Urteil gegen Leut-
nant Dietrich durch den Kopf. Zu
Hause fand ich dann in der jiing-
sten Nummer des «Schweizer Sol-
dats» Thren Leitartikel iiber die
GruBlpflicht vor. Es mag an den un-
mittelbar vorher erlebten, erschrek-
kend dichten Fillen manifester Un-
disziplin liegen, dafl ich wihrend
der Lektiire bedauerte, diese oder
jene Frage nicht etwas verbindlicher
abgesprochen zu sehen.

Die Dinge liegen doch so, da} die
GruBpflicht in unserer Armee als
wichtiges formales Prinzip besteht,
daf} sie durch die geltenden Vor-
schriften gefordert wird. Ob zu recht

(SchluB.)

Der Schweizer Soldat war immer
ein enormer Esser! Bei Murten wird
wegen Verpflegungsschwierigkeiten
zum Angriff geblasen, an der Cal-
ven ebenfalls. Bei Nancy wird die
Verfolgung des gleichen Grundes
wegen eingestellt.

Und nun kommen wir zur Kriegs-
moral, zur Disziplin des Kriegers in
der heroischen Zeit! (Wir sprechen
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oder zu unrecht, steht hier nicht zur
Diskussion. Ist im zivilen Leben der
GruB8 nichts anderes als eine Aus-
drucksform der Wohlerzogenheit, so
bedeutet er im militirischen Bezirk
dariiber hinaus also die Befolgung
einer Vorschrift. Hier liegt der
prinzipielle Unterschied, und hier-
aus ergibt sich folgerichtig ein wei-
teres: da es sich um eine Vorschrift
handelt, ist nicht nur der Unter-
gebene verpflichtet, sie zu erfiillen,
sondern der Vorgesetzte ist mnicht
weniger verpflichtet, der Vorschrift
Nachachtung zu verschaffen, die Er-
fiilllung zu fordern und notwendigen-
falls zu erzwingen. Die Rolle des
Vorgesetzten erschopft sich dem-
nach nicht im passiven Verharren,
sondern schlieBt implicite die Akti-
vitit in sich. Und zwar nicht nur
als bloBe Moglichkeit, nach welcher
die Entscheidung vom jeweiligen
Befinden und Gutdiinken abhéngig
wire, sondern als dem Wesen der
Vorschrift entsprechende, eindeutige
Pflicht.

Von dieser Warte aus besehen ist
das Urteil im Prozef Dietrich unver-
standlich. Der Soldat hat nicht nur
gegen den elementarsten Anstand
verstoBen, sondern sich der MiBach-
tung von Dienstvorschriften und Be-
fehlen schuldig gemacht, also seine
Pflichten vielfach verletzt. Der Of-
fizier hingegen, aus einer -eigent-
lichen Hochachtung vor seiner Mis-
sion heraus, hat versucht, mit allen
Mitteln seine Pflichten zu erfiillen.
Es mag sein,daBB er in der Wahl die-
ser Mittel eine ungliickliche Hand
bewies, doch wird ihm sicher zu-
gebilligt werden miissen, dafl seine

hier nur vom eidgendssischen Heer
zur heroischen Zeit, von dem Heer
von Murten, an der Calven, bei No-
varra und bei Marignano.) Das alte
Schweizerheer stand nicht im «Feu-

er», wie die Heere seit dem Dreif3ig- .

jihrigen Kriege; immerhin wurde
es bereits bei Marignano «vom Ge-
schiitz zerschossen», wie es im Liede
heiBt. Die Kriegsmoral in der

demokratien reif! Wir miissen den christlichen Geist in
der Familie pflegen und von dort in die Oeffentlichkeit
tragen. Darauf miissen wir unsere S6hne und Tochter
vorbereiten, dafl sie den christlichen Geist im o6ffentli-
chen Leben zu verteidigen wissen, sei es in der Schule,
in der Erziehung, im politischen wie auch im wirtschaft-
lichen Leben. Die beste und solideste Staatsgarantie
kann deshalb nur die christliche Familie sein!

P.V.

Situation auch eine ausnehmend
schwierige war. Auf keinen Fall ist
einzusehen, daf} derjenige, der die
ihm iiberbundene Aufgabe in deren
wahrstem Sinne zu erfiillen trachtet,
schirfer zu bestrafen sei als der an-
dere, der die seine wissentlich und

willentlich auf das grobste mi3-
achtet.
Diese Ueberlegungen sind von

fast beschimender Trivialitit, so
da3 man sich nicht vorstellen kann,
die Richter von St. Gallen hitten sie
nicht auch angestellt. Da sie indes-
sen bei der Zumessung der Strafen
nicht zum Ausdruck kommen, steht
das Urteil wohl oder iibel im Geruch
der Konzession .— der Konzession
an eine Meinungsrichtung, die sich
in letzter Zeit geriduschvoll bemerk-
bar macht, die ich aber trotzdem
noch nicht als «Volksmeinung» be-
zeichnen mochte. Doch selbst, wenn
dem so wire: solange die jetzigen
Vorschriften existieren, sind sie auf
allen Stufen und vor allen Instanzen
durchzusetzen. In diesem Prozef3 der
Realisierung aber ist das Militirge-
richt als machtvolle Hiiterin der Di-
sziplin die letzte und entscheidende
Instanz, die nicht wanken darf.

Deshalb bedauert vor allem der
subalterne Truppenoffizier, welcher
sich auf Schritt und Tritt allen
denkbaren Formen und Arten von
Grullverweigerung  gegeniibersieht,
das Urteil von St. Gallen, und des-
halb wiinscht er, im Interesse der
Disziplin, mit welcher unsere Armee
steht und fillt, daB es sich nicht
wiederhole.

Oblt. Schaufelberger.

Der Schweizer S‘oldat in der heroischen Zeit

Schlacht war groBartig, Desertionen
aus Gefecht oder Schlacht sind
duBerst selten. Feldflucht aus Hun-
ger, wegen Verleider (cafard) oder
weil man genug erbeutet hatte, ka-
men dagegen ziemlich hiufig vor.
Ganze Aufgebote gehen zur Heu-
und Getreideernte nach Hause, riik-
ken nach dem Urlaub nur noch teil-
weise ein. In den meisten Feldziigen
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