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10. Was denken Sie iliber die sogenannte

«Demokratisierung der Armee»?

Dartiber, was unter Demokratisierung
der Armee zu verstehen ist, sind die
Meinungen sehr gefeilt. In einer guten
Armee mufy der Befehl die Grundlage
der militdrischen Hierarchie bleiben.
Ohne unbedingten Gehorsam kann
keine Armee gefiihrt werden. In der un-
mittelbaren Todesgefahr des Krieges
kann nicht mehr diskutiert werden. Die-
ser unbedingte Gehorsam ist schon im
Frieden anzuerziehen. Disziplin ist nicht
blinder, knechtischer Gehorsam, son-
dern die Kraft, die Pflicht zu erfiillen,
die einem der Befehl zuweist. Im mo-
dernen Gefecht ist auch der einfache
Soldat auf sich selbst gestellt, so dafs
ihn Befehle nicht oder nicht rechtzei-
tig erreichen wiirden, selbst wenn in
jedem Falle befohlen werden kénnte.
Dann tritt sein Gewissen an die Stelle
des Befehls und weist ihn an, was er zu
tun hat. Auch in diesem Falle bedarf er
der Kraft, um der selbstgewahlten Pilicht
zu geniigen. Sie ist Disziplin in anderer
Form, setzt, mehr noch als der Gehor-
sam, Personlichkeitswerte voraus, Daher
mufy der Soldat zu einer bewuften Per-
sdnlichkeit erzogen werden. Ich sehe
die Erfullung der Forderung nach «De-
mokratisierung der Armee» dort, wo es
um die vermehrte Respektierung der
Personlichkeit des Untergebenen durch
den Vorgesetzten geht. Niemals darf
ein Vorgesetzter den «Mann» im Unter-
gebenen mifkachten. Die Achtung ge-
genliber dem Untergebenen zeigt sich
z. B. darin, wie der Vorgesetzte dem
Wehrmann gegentibertritt, Gesuche be-
handelt, Riigen erteilt, straft, lobt. Es
gehért weiter zur Achtung der Persén-
lichkeit, daf die verantwortlichen Vor-
gesetzten aus dem Dienstbetrieb jede
unmannliche Hast ausmerzen und den
Tagesbefehl so einteilen, dafy dem Sol-
daten geniligend Zeit zur Befriedigung
seiner personlichen Bediirfnisse bleibt.

Zur Frage

(-er) Kamerad R. St. trat in der Num-
mer vom 31. Dez. fiir die Reiterwaffe
ein; recht so, jeder soll stolz sein auf
seine Waffengattung.

Die Ansichten iber die Kavallerie
gehen heute tatsdchlich stark auseinan-
der: die einen mochten sie behalten,
andere, darunter auch Heereseinheits-
kommandanten, wollen sie abschaffen,
wieder andere suchen eine Zwischen-
18sung. )

Es ist nicht zu bestreiten, daf die
Kavallerie auf den russischen Kriegs-
schauplétzen entscheidende Erfolge er-

Unsere Infanterie (shiu)

(Ein Interview mit Oberstdivisionar Berli)

Ich bekédmpfe auch die Matzchen des
Schnellschrittes und des ruckartigen
Crufes, die ich als ganz unménnlich
verurteile.

11. Was denken Sie lber den Vorschlag
der Dienstreglementskommission, nach
dem die angehenden Leutnants der In-
fanterie als Wachimeister in die Rekru-
tenschule einzuriicken hatten?

Ich sehe hier mehr Nachteile als Vor-
teile. Genau wie der Korporal dem
Rekruten mit der Autoritat seines Gra-
des gegenliberiritt, muf der junge Zug-
fiihrer als Offizier an seine Aufgabe
heranireten koénnen. Die vorgeschla-
gene Neuregelung wiirde die bestehen-
den Schwierigkeiten nicht vermindern,
sondern sie vermehren. Der Sache wird
viel mehr gedient, wenn in Zukunft Er-
leichterungen in der Kommandoenthe-
bung ungeeigneter Offiziere eintreten.

12. Glauben Sie nicht, die parlamentfarische
Militarkommission liege im ureigensten
Interesse der Armee, da auch durch sie
das Vertrauen in die Armee in das Par-
lament und ins Volk hinausgetragen
wird?

Ja. Die parlamentarische Militarkom-
mission  bedeutet  selbstverstdndlich
einen Vorteil fir die Armee, weil sie
den Kontakt mit Parlament und Volk
enger gestalten kann; ich begriifke des-
halb ihre Existenz. Der Armeeleitung
wird so Gelegenheit geboten, bei der
Kommission und damit auch im Parla-
ment durch Demonstrationen, Besuche
und Fithlungnahme mit Truppenfiihrern
Verstandnis fiir die Bediirfnisse der Ar-
mee zu wecken.

Diese ohne Unterbruch bis in die Mit-
tagstunde reichende Unterredung lief
die Zeit nur zu rasch verfliegen. Sie hat
uns den guten Ruf bestétigt, der dem
neuen Waffenchef der Infanterie aus
seiner Tatigkeit in den Zircher Schulen
vorausging und uns auch mit neuem
Verfrauen in die Zukunft unseres Wehr-
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wesens erflillt. Die offene und freimi-
tige Art, wie Oberstdivisionar Berli auf
die vorgelegten Fragen eintrat, auf Ein-
wendungen einging und seine Gedan-
ken und Ansichten bis in alle Details
darlegte, vermittelten den bestimmten
Eindruck, daf dieser Offizier die heute
soviel diskutierten Schwéchen und Feh-
ler in unserer Armee schon lange er-
kannte und sich eingehend mit ihnen
beschaftigte und an seinem Plafz da-
gegen ankémpfte. Die wéhrend der Un-
terredung gewonnenen Eindriicke und
Perspektiven erhérteten auch die Tai-
sache — von der wir schon frither hér-
ten — daf der neue Waffenchef der
Infanterie aus den Reihen der eher un-
bequemen Unfergebenen kommt, die
mit Takt aber unbeugsam immer und
immer wieder fir das eintraten und
kémpfen, das sie selbst einmal als gut
und richtig erachtet haben und dafir
auch den Beweis nicht schuldig blei-
ben.

Dieses hier wiedergegebene Inter-
view soll weder den Charakter von Vor-
schufjlorbeeren noch den Sinn einer
einseitigen Beweihrducherung haben, es
soll der Wahrheit dienen und einen po-
sitiven Beifrag zur Diskussion um die
Armeereform liefern. Man hite sich
auch, daraus nun voreilige Schliisse und
Erfolgserwartungen  abzuleiten. Die
neuen Entwicklungen in der Armee sind
nicht von einem Tag auf den andern zu
erkennen, sie missen, sollen sie von Be-~
stand sein, langsam reifen. Es bleibt nur
noch der Wunsch auszusprechen, daf
die guten Ansichten und Weisungen
des Waffenchefs, einer fiir unsefe Lan-
desverteidigung wichtigsten Truppe,
auch von seinen Untergebenen richtig
verstanden und zu eigen gemacht wer-
den. Das gilt in erster Linie fiir die Be-
lange der so umstrittenen «Demokrati-
sierung der Armee», der Ausbildung
und der verénderten Stellung des Un-
teroffiziers. Herbert Alboth, Oblt.
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rang. Dafj aber auch die Amerikaner
und Englénder fir besondere Zwecke
und Verhéltnisse eine kleine Reifer-
fruppe unterhielten oder wieder auf-
bauten, kann fir uns nicht makgebend
sein. Diese beiden Lander haben jeden-
falls den Endsieg nicht dank ihrer Ka-
vallerie errungen, wohl aber Siege in
kleineren Teilaktionen. Diese beiden
Lénder unterhielten auch noch andere
Spezialtruppen, die wir uns nicht lei-
sten kénnen.

Wir brauchen eine schnelle, beweg-
liche Truppe; dafy wir uns aber keine

Panzerbrigaden leisten kénnen, ist mir
klar. Fiur Aktionen iiber gréfere Di-
stanzen wird mot. Infanterie das Rich-
tige sein. Dak fiir solche Aktionen die
Kavallerie kein Ersatz ist, gibt auch der
Verfasser des erwdhnten Artikels zu.

Die Frage bleibt folglich, welche
Truppe die Aufgaben mit beschrankten
Zielen zu tUbernehmen hat. Diese Trup-
pe mufy sehr rasch marschbereit sein
und sich rasch fortbewegen koénnen.
Hier dréngt sich ein Vergleich zwi-
schen Kavallerie und Radfahrern ge-
radezu auf.
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Die Radfahrer sind bedeutend rascher
marschbereit.

Das normale Marschtempo der Rad-
fahrer ist bei Tag und Nacht rund 50 %
schneller. Dazu bewegen sich die Rad-
fahrer nahezu gerauschlos.

Ein Vergleich der Geladndeverhalt-
nisse im Osten und in unserem Lande
ist miikig. Dies schon wegen der Di-
stanzen. Wir haben in unserem Lande
ein dichtes Stralen- und Wegenetz, das
auch nach langen Regenperioden noch
guf passierbar bleibt. Auch das freie
Feld bleibt fir Radfahrer noch passier-
bar. Bei einer hohen Schneedecke sind
allerdings die Reiter im Vorteil. In un-
serem Mittellande, an die Verwendung
der Kavallerie im- Gebirge denkt ja im
Ernste niemand, liegt der Schnee sel-
ten hoch und dann meist nur fir ginige
wenige Tage. -

Fir diesen Ausnahmefall kénnen wir
jedenfalls nicht 30 Schw. Kav. reser-
vieren.

Die Radfahrer bieten fiir die Flieger
ein viel kleineres Ziel. Man denke da-
bei auch an die besammelten Pferde
in der Deckung, wenn nicht gerade ein
Waldchen in der Nahe ist.

Es stimmt, daff Motorfahrzeuge teuer
sind. Aber Uberlegen Sie auch, dak
das Kav.-Pferd einen einzigen Mann
transportiert und mindestens Fr, 2000,.—
kostet, wahrend ein Militarrad gut den
zehnten Teil ausmacht.” Dazu kommt
der erheblich teurere Unterhalt fiir
Pferd, Sattel- und Zaumzeug.

Die Radfahrer sind auch stérker mit
Waffen dotiert als die Kavallerie bei
gleichen Bestdnden. )

Die Beschaffung der notwendigen
Unterkunft ist fiir eine Rdf. Kp. viel ein-
facher als fir eine Kav. Schw. mit ihren
155 Pferden. ‘

Man sage mir nicht, man mikte die
Kavalleristen erst lange umschulen auf
R&der; die jlingern Kavalleristen kén-
nen das schon. Die Kav.R.S., die ich
letztes Jahr eine Woche lang in Aarau
beobachtet habe, ist mehr mit den Ra-
dern ausgeriickt als zu Pferd. Die Folge
davon war, daf Pferd, Rad und Mann
retabliert werden muften. Dies mit dem
notigen Zeitaufwand, der natirlich auf
Kosten der Ausbildung ging.

Der Krieg 1939—45 hat genligend
bewiesen, dal der Krieg nicht nur an
den Fronten ausgefochten wird, son-
dern dak der lefzte Mann eines Landes
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mithelfen mufs. Sei es an der Front oder
im Hinterland an der Werkbank oder
auf dem Felde. Was niitzt einem Bauern
ein Pferd, das in den Zeiten der gréh-
ten Anstrengungen um die Sicherstel-
lung der Erndhrung als Kav.Pferd im
Dienste steht?

Ich méchte nicht schliehen, ohne
auch noch auf die auherdienstliche Ta-
tigkeit der Radfahrer hinzuweisen.
Der Schweiz. Militér-Radfahrer-Verband
ist sehr tatig, und seine Mitglieder zei-
gen an den j&hrlichen Wettkdmpfen
vielseitige und ausgezeichnete Arbeit.
Jedenfalls betreiben sie eine freiwillige
Weiterausbildung, der gegeniiber die
Sprungkonkurrenzen, Flachrennen und
Sonntagsausritte der Kavalleristen nicht
viel bedeuten. Der Armee ist auf alle
Félle damit nichts geholfen.

Die auch finanziell fragbare Lésung
des Problems scheint mir zu sein, dak
ein Teil der Kavallerie in mot. Inf. um-
gewandelt und der andere Teil dann
den Radfahrern zugefeilt wird. Es han-
delt sich nun nur noch darum, daf die
verantwortlichen Instanzen dies den Ka-
valleristenkreisen durch eine sachliche
und lberzeugende Aufklérung bei-
bringen.

Ausbildung und Erziehung in der amerikanischen Armee

Es wird unmifverstandlich dargetan,
wiel dieser Gehorsam zu verstehen sei:
«Gehorsam muf augenblicklich und
ohne Widerrede geleistet werden.
Wenn ein Mann einen gesetzlichen Be-
fehl erhélt (gesetzlich heift in diesem

Zusammenhang: nicht verbrecherisch),

so ist es nicht seine Sache, zu liberlegen,
ob der Befehl richtig sei, oder ob es
nicht besser gewesen wére, ein solcher
Befehl wire nie erfeilt worden oder ob
besser ein anderer diesen Befehl hatte
erfeilen sollen, oder ob der Befehl
besser zu anderer Zeit oder auf eine
andere Art gegeben worden ware;
seine Aufgabe beisteht darin, erstens
den Sinn des Befehls zu erfassen und
zweitens, ihn unverziglich, oder je nach
dem Befehl, nach bestem Kénnen aus-
zuflihren.» Die «unbedingte Gehorsams-
pflicht» ist also bei der amerikanischen
Armee ungefdhr gleicherweise einge-
schrénkt wie bei uns.

Was schlieflich die Auffassung Uber
die Stellung des Vorgesetzten anbe-
langt, gibt eine Feldvorschrift von 1942
einen gewissen Anhaltspunkt: «Im In-
teresse einer gufen Disziplin sind die
Offiziere aufgefordert, besondere Uni-
formen zu tragen, von der Mannschaft
in der Garnison getrennt zu leben und
den gesellschaftlichen Kontakt mit an-
dern Offizieren aufzunehmen.» (An-

(Schlufs.)

schliehend wird bemerkt, dafy sich der
Offizier deswegen nicht «besser» zu
«dlnken» brauche.)

Die amerikanische Armee legt gro-
fen Wert darauf, die kémpferischen
Eigenschaften in ihren Soldaten zu
wecken. In einer Feldvorschrift von
1941 heift es: «Um einen offensiven
Geist zu erzielen, mufy die meiste Aus-
bildung so angelegt sein, daf sie die
Entwicklung von Angriffslust, Entschlos-
senheit und Riicksichtslosigkeit der ein-
zelnen Soldaten und der Verbénde
weckt, deren Initiative, Geschicklich-
keit und Vertrauen in ihnen das Ver-
langen erzeugt, mit dem Feind in Be-
rihrung zu kommen und ihn zu vernich-
ten.» Es driickt dies offensichtlich aus,

daf die” Ausbildung, soweit wie még-.

lich, auf ein erzieherisches Ziel ausge-
richtet sein soll.

Dieser Ueberblick iiber Ausbildung
und Erziehung in der amerikanischen
Armee, bei dem ausschliehlich auf of-
fizielle Feldvorschriften des Kriegsmini-
steriums abgestellt wurde - (Basic field
manuals, herausgegeben vom War De-
pariment), berechtigt uns, frofz seiner
Kiirze, zu folgenden Feststellungen: Die
Amerikaner haben fiir ihre soldatische
Ausbildung Grundsétze, die von den
unsern nicht absolut verschieden sind.
Auf jeden Fall betreiben sie nicht eine

Soldatenausbildung auf ganz anderer
Basis. lhre Ausbildungsgrundsatze sind
im Gegenteil eher konservativ. Das
Hauptgewicht der Ausbildung liegt auf
dem Elementaren (z. B. auf der formel-
len Karabinerausbildung). Der Drill wird
sorgféltig gepflegt, der Sport eher ne-
benséchlich behandelt und zudem teil-
weise drillméhig betrieben. Die Aus-
bildung ist an sehr grohe Zentren ge-
bunden, die Felddienstperiode, deren
Ausdehnung bei uns vielfach gefordert
wird, kennt man in der amerikanischen
Rekrutenschule nicht. Die Disziplin wird,
wie lbrigens in jeder Armee, unter an-
derem durch bestimmte militérische For-
men unterstrichen. Die Amerikaner ver-
folgen unter anderem bei ihrer Ausbil-
dung auch das Ziel, ihre Soldaten psy-
chisch. auf den Krieg vorzubereiten.
Sie treiben also auch Soldatenerziehung
(und nicht nur «Ausbildung von Tech-
nikern»),

Es wurde vielfach gesagt, unsere Ar-
mee sei bis jetzt «preufjisch» orientiert
gewesen, man musse jetzt auf der an-
dern Seite etwas lernen. Es war damit
vielfach die Vorstellung verbunden, auf
der andern Seite sej elwas «ganz an-
deres», etwas «Freieres und Ungezwun-
generes» anzufreffen. Ohne auf die
Frage nach der Zweckmahigkeit gewis-
ser Reformen an unserer Armee einire-
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