Zeitschrift: Schweizer Soldat : Monatszeitschrift fur Armee und Kader mit FHD-

Zeitung
Herausgeber: Verlagsgenossenschaft Schweizer Soldat
Band: 21 (1945-1946)
Heft: 27
Artikel: Zur Uniformfrage : eine Replik
Autor: [s.n.]
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-711085

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-711085
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

518

Agenten jetzt schon wieder ihr Unwe-
sen treiben. Wir wissen es zwar nicht,
aber wir stiitzen unsere Annahme auf
die gesammelten Erfahrungstatsachen,
sowie auf die jliingsten aufschlufyreichen
Ereignisse driiben in Kanada. Der Ein-
wand, man interessiere sich wenig um
die kleine Schweiz, ist nicht stichhaltig,
sonst hatten wir weder Spione verhaf-
ten noch Landesverrdter erschiefen
missen, In einem kommenden Kriege
wird es genau gleich sein,

Mag uns dieser Artikel einmal mehr das
Pradikat notorischer Militaristen einfra-
gen, so lassen wir uns von den gesteck-
ten Zielen niemals abbringen. Sie be-
stehen darin, die Wehrbereitschaft
hochzuhalten, und dem Volk immer

wieder das nackte Antlitz einer nach
wie vor in Waffen starrenden Welt auf-
zuzeigen. Zur Wehrbereitschaft im Frie-
den gehért ganz besonders die passive
und aktive Spionageabwehr. Passiv wol-
len wir nicht mehr verlangen, als daf
man Uber rein militarische Belange (ins-
besondere solche technischer Natur)
nicht unnétig mit fremden Personen
spricht, keine Angaben Uber die Be-
schaffenheit von Waffen macht, und
Uber unsere Festungsgebiete und deren
Einrichtungen keine Uberflissigen Wor-
te verliert. Die aktive Spionageabwehr
ist im Frieden insbesondere Sache der
Bundespolizei, sowie der politischen
Abteilungen der Kantone (wenn diese
Uberhaupt noch in beschréanktem Um-
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fange  aufrecht erhalten werden).
Schliehlich tritft der Generalstab die
ihm gut scheinenden Abwehrmahnah-
men. Schon allein aus diesen Griinden
geht hervor, weshalb die Anfeindungen
gegen die Bundespolizei und das Be-
gehren nach Abschaffung der kantona-
len politischen Dienste landesfeindli-
chen Tendenzen entspringen. Die in-
nere und aufere Sicherheit unseres Va-
terlandes bediirfen nach wie vor eines
guten Schutzes, sollen wir nicht das
Opfer fremder oder inléndischer Staats-
feinde werden. Obschon wir nach der
Meinung weiter Kreise im fiefsten Frie-
den. stecken, sefzen wir doch auf die
Karte der Sicherheit und rufen vor-
sichtshalber: Achtung Spione! E. Sch.

Zur Uniformfrage €ineReptils

Es wurde zwar schon ofters Uber
obige Frage geschrieben. Da ich nun
aber der Ansicht bin, dafy sich in ver-
mehrtem Make Soldaten und Unteroffi-
ziere zum Wort melden sollten, weil
schliehlich sie die Trager der Mann-
schaftsuniform sind, gestaite ich mir,
mich zum Artikel von Herrn Oberst-
brigadier Kunz wie folgt zu aufern:

Es ist offensichtlich, daf der An-
schauungsunterricht, den uns die ame-
rikanischen Urlauber mit ihren gefalli-
gen und praktischen Uniformen vermit-
teln, auch das eine, erfreuliche Resul-
tat zeigt: Man vergleicht und diskutiert!

Es mag sein, dafy unser Wehrkleid ge-
geniiber demjenigen der G. I.'s gewisse
Vorteile hat, was mit der Verschieden-
heit der Verhaltnisse zusammenhéangt.
Sicher aber besitzt es auch Nachteile,
und um diese dreht sich hauptséchlichdie
Diskussion. Man muf sich tberall klar
bewuft sein, dafy die Trager der Mann-
schaftsuniform, also unsere Soldaten
und Unteroffiziere, schon lange vor dem
Kriege auf die verschiedenen Unzu-
langlichkeiten aufmerksam gemacht
hatten. Freilich, der Erfolg war beschei-
den. Ist es daher verwunderlich, wenn
es uns heute etwas eigentiimlich be-
rithrt, dafy man nun angesichts der Ame-
rikaner all die langst gerligten Méngel
einer ndheren Befrachtung unterziehf?
Nun, sei dem wie es wolle, unsern ame-
rikanischen Kameraden wollen wir dank-
bar sein fiir ihre Uniformvorfiihrung,
denn diese hat scheinbar mehr Gewicht,
als einheimische, vielleicht etwas zu
schiichterne Kritik.

Wie es frither schon andere Einsender
taten, weist auch Herr Oberstbrigadier
Kunz in seinem Artikel auf die jungen,
kraftigen und wohlprésentierenden Ge-
stalten der Amerikaner hin. Was will
man eigentlich damit antdnen, das heift,
inwiefern beeinflust dies beispielsweise
den Schnitt der Uniform? Und in wel-
cher Hinsicht macht sich diese Beein-
flussung gegebenenfalls auch bei un-
serer Offiziersuniform geltend?

Im weitern erkldrt Herr Oberstbriga-
dier Kunz, daf es die Amerikaner zu
vermeiden wissen, schlampig und nach-
lassig zu wirken. Die Gefahr der Schlam-
pigkeit und Nachlassigkeit bestehe be-
sonders fiir den Milizsoldaten, herriih-
rend von der kiirzern Instruktionsdienst-
zeit. Ich glaube zwar nicht, dak hier be-
wufit eine — ich mdchte fast sagen —
«Krénkung der schweizerischen Sol-
datenseele» vorliegt und gedenke
auch nicht, mich in Psychologie zu er-
gehen. Aber ich frage mich nun doch
allen Ernstes, was wir in all den Jahren
Aktivdienstzeit getrieben haben? Der
Kampf - gegen das Aufkommen von
Schlampigkeit und Nachlassigkeit nahm
doch wahrlich einen schénen Teil der
Zeit in Anspruch. Ich bezweifle sehr,
ob die Alliierten hierfir mehr Zeit zur
Verfligung hatten. Und noch etwas:
Wenn doch beim Milizsoldaten erhéhte
Gefahr von Schlamperei und Nachlassig-
keit in Sachen Tragen der Uniform be-
stehen soll, warum hat man denn nicht
schon lange mit allen zu Gebote ste-
henden Mitteln versucht, Mangel der
Uniform selbst, die zur Erhdhung dieser
Gefahr beitragen, zu beseitigen? Der
Schweizersoldat ist weder schlampiger
noch nachlassiger als andere. Das be-
weisen nicht zuletzt unsere Offiziere,
deren Uniform die korperlichen Vor-
ziige eben viel vorteilhafter zur Geltung
bringen laft, als die Mannschaftsuni-
form. Es ist meine volle Ueberzeugung:
Wenn der Schweizersoldat eine Uni-
form hat, die den gleichen hervorra-
genden Schnift besitzt, wie die der
Amerikaner — und um das geht es
nimlich in erster Linie — so wird er
darin ebenso vorteilhaft wirken, wie
sein Kamerad in Khaki.

«Kleider machen Leute», zitiert Herr
Oberstbrigadier Kunz. Gewify, es fragt
sich offenbar nur, was fir Leute diese
Kleider machen! Da, so scheint mir,
liegt der Has' im Pfeffer, wenn man so
sagen darf.

Aber nun zur Sache selbst:

1. Allgemeines.

Tatsdchlich scheint auch mir die Farbe
unserer Uniform fiir unser Gelénde eher
glinstiger zu sein als Khaki. Auf einen
andern Umstand aber mochte ich auf-
merksam machen, von dem ich bis jetzt
in den verschiedenen Artikeln noch nie
etwas vernommen habe, Der Stoff un-
serer Uniform hat die unliebsame Eigen-
schaft, die Feuchtigkeit in sich aufzu-
saugen. Man hat das Gefiihl, sofort
durch und durch nak zu sein. Der Stoff
ist nicht wasserabstofend. Offiziere sind
zum Tragen von Regenménteln berech-
tigh. Wére es nicht mdglich, jedem Sol-
daten einen &hnlichen, praktischen Re-
genschutz zu verabfolgen, wobei még-
licherweise auf den Mantel in jetziger
Form verzichtet werden kénnte? Besser
einen leichtern, dafiir aber wasserdich-
ten Mantel, als einen schweren, der
vor N&sse nur ungeniigend schiitzt.

2. Waffenrock.

Nach meiner Ansicht gibt es nur
eines: Offener Kragen. Das Argument
betr. Wetterschutz (sollte es nicht hei-
ken «Schlechtwetterschutz»?) ist nur be-
dingt richtig. Es sprechen ebensoviele
Griinde fiir den offenen, wie fiir den
geschlossenen Kragen. Uebrigens fra-
gen wir in Zivil auch offene Kragen und
leiden nicht haufiger an Erkéltungen.

Wir haben wohl vier Taschen in un-
serem Waffenrock. Ist es Herrn Oberst-
brigadier Kunz bekannt, wieviele Kom-
mandanten von ihren Soldaten verlang-
ten, dak z. B. in die Brusttaschen nichts
gesteckt werden diirfe, das auch nur
einigermafien auffrage? Aber Taschen
als Garnitur sind Uberfliissig.

Wenn {ibrigens fiir die Milizsoldaten
die Anforderungen des Felddienstes
mafigebend sind, so miifiten folgerichtig
die fliegenden Rockstéfie vorn und
hinten an unserem Waffenrock ver-
schwinden, ebenso die relativ weiten
Aermel. Das haben offenbar die Alliier-
ten auch gefunden und haben den Waf-
fenrock mit dem Giirtel geschaffen.
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