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MARIA R.ALFOLDI

EPIGRAPHISCHE
BEITRAGE ZUR ROMISCHEN MUNZTECHNIK
BIS AUF KONSTANTIN DEN GROSSEN

R. A. G. Carson hat sich vor kurzem mit dem Problem der Organisation der Miinz-
statten und der Miinzpragung in den ersten drei Jahrhunderten der romischen Kaiser-
zeit befaf3t’. Sein Material bestand zum Teil aus Angaben verschiedener Inschriften,
sein Ziel war die Klarung der Befugnisse und der, um moderne Ausdriicke zu beniit-
zen, «Kanzleiarbeit» an den romischen Miinzstitten. Die Verfasserin hat dagegen vor
etlichen Jahren fast dasselbe Inschriftenmaterial fiir den eigentlichen Arbeitsvorgang
zu verwerten und die mannigfaltigen Miinzarbeiterbegriffe etwas zu realisieren ver-
sucht. Da dieser kurze Aufsatz, abgesehen von einem kleinen Resumé, ungarisch er-
schienen ist?, ist er praktisch unbeachtet geblieben. Wie nun seither erschienene, rela-
tiv zahlreiche Arbeiten beweisen, steht dieser Fragenkomplex noch immer im Inter-
essenfeld der numismatischen Forschung. Es scheint also nicht abwegig, das Problem
wieder einmal zur Diskussion zu stellen, um so mehr, als die damaligen Erwigungen
seither vielfach durch neue Untersuchungen erginzt und weitergefiithrt wurden.

*

Die unterste Schicht der Miinzarbeiter wird auf der vielumstrittenen Marmorbasis
aus Rom? in drei Gruppen, namlich Signatores, Suppostores und Malliatores geschie-
den. Schon diese Benennung gibt einen ziemlich eindeutigen Hinweis auf ihre Arbeit*:
die Signatores haben anscheinend mit dem Stempelschneiden zu tun?®, die Suppostores
legen die zur Pragung vorbereiteten erhitzten Schrotlinge zwischen die beiden Prige-

1 R. A. G. Carson, System and Product in the Roman Mint. Essays in Roman Coinage presented to
Harold Mattingly. Oxford 1956, S. 227—2309.

2 Num. Kézl. 1947-1948, S. 15-10.

3 Anbang 1. Diese Inschrift wurde mit mehreren anderen (Anbang 7, 12, 13, 16) an derselben
Stelle bei der Kirche San Clemente in Rom gefunden. Dieser Fundort ist aus der antiken Literatur als
Sitz der stadtromischen Miinze bekannt. (Vgl. R. A. G. Carson, a. a. O., S. 229 ff., mit einem Uberblick
iber die neuere Literatur.) Die genannten Inschriften zahlen wahrscheinlich das gesamte Personal auf.
Sie sind teilweise durch Angabe der Jahreskonsuln auf den 28. Januar 115 datiert. (Vgl. A. Degrassi,
I Fasti Consolari dell'Impero Romano. Roma 1952, S. 34. — Die Jahreszahl ist ILS S. 314, durch
Druckfehler falsch angegeben.)

4 Vgl. RE s. v. Signator, (Regling.) Sp. 2347.

5 Vgl. weiter unten S. 39,
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stocke, und die Malliatores vollziehen danach die Prigung durch Hammerschlag®.
Diese Dreiergruppe der Facharbeiter wird in einer anderen Inschrift? durch eine wei-
tere Gattung erganzt, namlich die Scalptores innerhalb einer Miinzstitte.

Vorerst wollen wir die eigentliche Pragetitigkeit niher betrachten, d. h. die Auf-
gaben der Suppostores und Malliatores. Denn dal} die Signatores im Sinne ihrer Benen-
nung nicht mit dem unmittelbaren Prigevorgang beschiftigt waren, ist klar. Auf der
oben genannten Basis ist eine vermutlich vollstindige Aufzihlung der Suppostores
und Malliatores aus der Minzstitte Rom am Ende der Regierung Trajans (Anfang
115) gegeben. Diese Liste erlaubt einen interessanten Einblick in die Arbeit selbst®.
Eine Statistik ergibt folgendes Bild :

Suppostores 11 Personen, davon 7 Freigelassene, 4 Sklaven
Malliatores 32 Personen, davon 11 Freigelassene, 21 Sklaven
Anscheinend gehoren zur Bedienung eines Prigestockes je vier Leute, nimlich drei
Malliatores und ein Suppostor. Das Zahlenverhidltnis in der Aufzihlung der Namen
ist so auffallend, da} man geneigt ist, in der Gold- und Silberprigestitte des Miinz-
amtes Rom zur Zeit 10 parallel arbeitende Prigestocke mit den zugehorigen tech-
nischen Einrichtungen anzunehmen® und die tibriggebliebenen zwei Malliatores und
einen Suppostor als stindig bereitstehende Reserve aufzufassen. Man kénnte in diesem
Sinne den Prigevorgang selbst folgendermaBlen rekonstruieren. Zwei Malliatores
heben den oberen Pragestock von zwei Seiten auf '°, der Suppostor erhitzt mittlerweile
in dem zu jeder Prigestockanlage offenbar zugehorigen Schmelzofen den bereitlie-

6 E. Babelon, Traité des monnaies Grecques et Romaines. L. Paris 1901, Sp. 8606 ff., ihm im Wesent-
lichen folgend J. Mawrice, Numismatique Constantinienne I. Paris 1908, S. XXI{.

7 Anbang 2. Vgl. weiter unten S. 47.

8 Vgl. oben Anm. 3.

9 Diese geradezu verbliffend kleine Zahl scheint durch die tatsichliche Produktion voll berechtigt
zu sein; mit diesem Detail mochte ich mich demnichst eingehender befassen.

10 C, C. Vermenle hat sich zuletzt mit der Frage der Miinztechnik befalit (Ancient coins and coin-
ing Methods, Num. Circ. 1953, 1954), und zwar von den Pragestocken her. Daf} diese zumindest in der
Kaiserzeit eingefalit waren (1954, Sp. 54 ff.), ist nicht nur aus ihrer Form klar, sondern auch deshalb
verstandlich, weil, wenn der obere, bewegliche Pragestock ein groBeres Gewicht hat, die in Hoch-
relief gehaltene Miinze leichter zu priagen ist. An Hand der Zahl der Malliatores im Jahre 115 nehmen
wir an, dal} der obere Pragestock mit zwei Griffen versehen und von zwei Seiten her zu heben war.
Auf der Bronzemiinze von Paestum, die hier abgebildet ist und auf einer Wiener Bronzetessera (ver-
offentlicht von A. de Belfort, Ann. de la Soc. de Num. 1892, S. 175, Taf. VII/2; eingehender bespro-
chen von A. Blanchet, Proces-Verbaux des scéances de la Soc. Fr. de Num. 1899, S. XX) wird dieser
obere Stempel immer auffallend grof3 dargestellt. — Dall der Prigestock eingebaut war, habe ich wegen
seiner Form und der Abniitzung der Oberfliche beim Prigestock von Budapest auch angenommen
(Arch. Ert. 1949, S. 37—-39). Der Ausdruck «unstable» in der englischen Ubersetzung, die ja von nicht
Numismatikern verfertigt wurde, konnte vielleicht mifiverstanden werden. Im ungarischen Text hiell
es «eingefaliter, frei beweglicher Oberstempel», ein Ausdruck, der keiner weiteren Erklarung bedarf.
(Vgl.a.a. 0. 1954, Sp. 5, bzw. 55f.)

11 Vgl. eine dhnlich kleine Einrichtung einer Goldschmiedewerkstatt auf einem Fresko der Casa dei
Vettii: M. Rostowzeff, Gesellschaft und Wirtschaft im rom. Kaiserreich, Leipzig 1929, Taf. 14/3,
S. 216f.
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genden Schrotling und legt thn in erhitztem Zustand auf, wobei er sich einer langen
schmalen Zange bedient'. Dann wird der obere Stock gesenkt und der dritte Mallia-
tor vollzieht durch einen Hammerschlag die Pragung. (Diese Darstellung beruht in
technischer Hinsicht auf der Meinung, wonach im Altertum, etwa bis zur Centenio-
nalisreform warm gepragt wurde.) Da in der Aufzihlung der Basis hinter den Mallia-
tores keine weiteren Gehilfen erwihnt sind '*, waren anscheinend in diesen Gruppen
auller dem Suppostor fiir die Bedienung der Pragestocke nur Malliatores vorgesehen.
Das ermdglichte eventuell von Zeit zu Zeit einen Austausch unter den hammerfiihren-
den und den den Prigestock betitigenden Malliatoren. Etwas dhnliches 148t die Re-
versdarstellung der hier abgebildeten Kleinbronze aus Paestum vermuten, obzwar

12 Vgl. iber Prigewerkzeuge zuletzt C. C. Vermeunle, Num. Circ. 1953, Sp. 4409 ff.

13 Wir wissen eigentlich nicht Bescheid iber die anscheinend ganz einfache, aber vielleicht auch
Fach- oder Aushilfearbeit der verschiedenen Gehilfen. So kennen wir zum Bespiel die Aufgaben des
Firmus, der sich als de moneta bezeichnet (Anbang 4), gar nicht. Vielleicht diirfen die Monetarii (iiber
den Sinn des Wortes vgl. A. Forcellini, Totius Latinitatis Lexicon 1868, Bd. 4, S. 166) eigentlich nur
die Miinzarbeiter im allgemeinen bedeuten. Die Inschrift Anhang 5 ist schwer zu datieren, immerhin
ist sie vermutlich nicht spitkaiserzeitlich. Da sie aber nur zum Teil erhalten ist, ist das Verhalenis des
freigelassenen L. Paccius Hermes (Paccius ist sonst ein verbreiteter italienischer Name in der Republik
und in der frihen Kaiserzeit, PW-RE s. v. Paccius, Sp. 2062 f.) zum Stifter des Steines und sonst auch
nicht zu kliren. Alle anderen Monetarii-Inschriften sind aber entschieden spatkaiserzeitlich : so CIL VI
8459 aus dem s., bzw. CIL VI 8460 (ein Primicerius monetariorum) aus dem 6. Jahrhundert. Die
dritte, die einen Santias monetarius erwahnt und im Paviment der Basilika San Lorenzo fuori le mura
gefunden wurde, ist zwar arg verstimmelt und in ihrem jetzigen Zustand nicht genau datierbar (CIL
VI 8458), doch sprechen die sprachlichen Fehler (bixsit!) und der Ausdruck depositus mitsamt dem
Fundort ebenfalls fiir eine spite Datierung ins Ende des 4., bzw. ins angehende s. Jahrhundert. — In
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die Prigeszene durch die kleine Oberfliche nur im Wesentlichen angedeutet ist. Diese
Erwdgungen sind natiirlich rein theoretisch mit allen Schwichen einer Rekonstruktion;
doch die Mechanisierung des Arbeitsvorganges, die hier voll zur Geltung kime, muf
bei einer zwar handwerksmaBigen, aber in ihrer Zielsetzung immerhin fabrik- oder je-
denfalls serienmdfigen Produktion doch ausschlaggebend sein. Das Miinzbild aus
Paestum scheint auBBerdem noch ein Problem auf der Arbeiterliste vom Jahre 115 der
Losung niaherzubringen. Nach den 32 Malliatores, zwar in derselben Gruppe, aber in
der Zeileneinteilung auffallend gesondert, stehen noch drei Namen (Sallustius Her-
mes, Mevius Cerdo und Asclepius Felicis), die weder als Servi noch als Liberti bezeich-
net sind. IThrem Namen nach stammen sie letzten Endes von Sklaven ab, die in einer
fritheren Generation befreit wurden. Ihre Einordnung in die Liste und die ebenfalls
unter ithren Namen kolumnenmiBig hinzugefiigten Buchstaben d. 5. d. d. machen es
klar, daf3 diese drei hier nicht alleinige Stifter der Basis sind. In diesem Falle wiren sie
wahrscheinlich an auffallender Stelle aufgefiihrt. Ihrem Stande nach konnten sie Vor-
steher der Malliatores sein, etwa im Sinne wie die Figur mit der kommandierenden
Geste auf der Kleinbronze aus Paestum. Die Annahme, dal} ein solcher Vorsteher in
den Prigevorgang eingeschaltet war, ist bei der Mechanisierung der Arbeit und an
Hand der Darstellung naheliegend.

Dal} unter den Malliatoren auffallend viel Sklaven und wenig Freigelassene zu fin-
den sind, ist damit zu erkliren, daf} hier weniger die Erfahrung oder die Geschicklich-
keit, sondern mehr die jugendliche Korperkraft erwiinscht war. Die Liberti dieser
Gruppe sind wohl die verhiltnismafig dltere Schicht mit groBerer Erfahrung oder
auch etwa Leiter der einzelnen Gruppen. Die Arbeit der Suppostores liefe zwar grof3e
Erfahrung vermuten'?, doch weist die kleinere Zahl der Freigelassenen indieser Gruppe
auf einen mehr mechanischen Arbeitsvorgang hin.

Daf} die Miinzarbeiter an und fiir sich in kleine Gruppen gesondert jeweils unter
Vorarbeitern oder Aufsehern gearbeitet haben, zeigt der Grabstein eines gewissen
P. Aelius Felix q(ui) et Novellius, eines kaiserlichen Freigelassenen, der sich als
atintor (sic!) praepositi scalptorum sacrae monetae bezeichnet', Zu Lebzeiten war
er also der Stellvertreter eines Gruppenvorstandes. Dabei stellt sich der Forschung
eben durch diese Inschrift eine der schwierigsten Fragen, nimlich die, welche Arbeit

diesem Sinne diitfte man annehmen, da3 der Ausdruck monetarius als Sammelbegriff fiir alle (tech-
nischen) Miinzarbeiter erst in der spaten Kaiserzeit allgemein tiblich geworden ist. Eine zweite Folge-
rung daraus wire, dall der Ausdruck officinatores auf der vielumstrittenen konstantinischen Miinz-
inschrift (CIL VI 1145) aus den Jahren 312—315 eigentlich die hoheren technischen Angestellten der
Miinze als Sammelbegriff bezeichnet, wie PP auch am besten als praepositi in Mehrzahl aufgelost wer-
den kann. Diese Deutung ist nicht neu, aber sie wird durch das Beispiel des Wortes monetarius nur
bekraftigt, da Alltagsbegriffe, wie die Benennung einer Funktion, in 200 Jahren — in dem zeitlichen
Abstand der trajanischen Inschriften und der konstantinischen — im lebendigen Sprachgebrauch kei-
neswegs unverindert bleiben. (Vgl. anders R. A. G. Carson, a.a. O, S. 234.)

14 Vgl. C. v. Ernst, Num. Z. 12, 1880, S. 44.

15 Anhang 2. Zur Deutung vgl. O. Hirschfeld, Die kaiserlichen Verwaltungsbeamten (1905),
S. 186, und Anm. 3.
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in der Miinzstitte die Signatores und die Scalptores verrichteten. Dal} beide halbwegs
Kiinstler waren und hauptsichlich mit dem Stempelschneiden zu tun hatten, scheint
klar zu sein.

Man kann den Unterschied zwischen den Aufgaben der Signatores und der Scalp-
tores vorlaufig nicht vollkommen klar erkennen. Es ist trotzdem moglich, das Pro-
blem der Losung naher zu bringen, wenn man einmal die Bedeutung der Worter
signare bzw. scalpere im gewohnlichen lateinischen Sprachgebrauch betrachtet 6,

Signator bezeichnet eine Art 6ffentlicher Schreiber, unserem Notar in seiner Titig-
keit @hnlich, der bald amtliche Protokolle schreibt und unterzeichnet!”, bald Kaufver-
trige oder Testamente ausfertigt und signiert'®. Der Begriff des Unterzeichnens wird
tiberhaupt oft mit signare ausgedriickt!®,

Da aber nach altem Brauch unterzeichnen, Testamente beglaubigen, Gesetze oder
Senatsbeschliisse ausfertigen in der Romerzeit vielfach mit Schreiben auf Wachs-
tifelchen oder eine Bronzeplatte verbunden ist, heil3t, iz rein technischem Sinne, das
Wort signare eigentlich soviel wie Gravieren .

Die Erklirung des Begriffes Scalptor ist viel einfacher. Scalpere ist fast ausschlief3-
lich Steinschneiden, und zwar meist erhaben, es bedeutet also Verfertigen von Rund-
statuen, Reliefs und Kameen. Um nur die ganz prignanten Stellen zu erwihnen, fin-
det man bei Plinius dem Alteren die Bildhauer immer mit scalptor bezeichnet!. Auf
Inschriften finden wir in einem Falle dieses Wort gleichwertig mit /apicida®, ein an-
dermal wiederum ausdriicklich als Bildhauer?*. Demnach bedeutet scalpere immer
eine Bildhauerarbeit.

Wenn man nun diese beiden Begriffe fiir eine Tdtigkeit am romischen Miinzamt in
Anspruch nehmen will, ergibt sich zwangsliufig folgendes. In der Miinze gebraucht
man, zumindest in der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts, aus welcher Zeit unsere An-
gaben stammen, eine Art Graveure, die Signatores, und eine Art Modelleure, die Scalp-

16 Dank dem liebenswiirdigen Entgegenkommen des Herrn H.Neu konnte ich mich zu diesem
Zweck des noch nicht veroffentlichten Materials des Thesaurus Linguae Latinae bedienen.

17 So zum Beispiel im Falle eines Senatusconsultum: CIL VIII 270; oder des Decretum proconsu-
lare Sardiniae: CIL X 7852.

18 Vgl.den Ausdruck: ... coramque signatoribus ... Journ. des sav. 1930, S.25; noch immer
grundlegend Th. Mommsen, Hermes 11, S. 21, und seine Bemerkungen zur Inschrift CIL VI 35050.

19 Sall. Cat. 16, 2.

20 Sehr charakteristisch Val. Max. VII, 7, 2; vgl. noch Sen. benef. II, 23, 2; Quintil. inst. or. V,
1—2, VI, 1 (und sonst passim) ; Iuvenal. sat. I, 67 usw., man konnte die Beispiele vermehren. — Letzten
Endes bedeutet der altlateinische Ausdruck, aes signare auch nur soviel, wie das Metall mit einem Zei-
chen versehen, bezeichnen, etwa im Sinne der Beschriftung. Dall also das friitheste romische Schwer-
geld mit dem Namen aes signatum der serienmaBigen Herstellung wegen technisch einfacher durch
GuB verfertigt wurde, bedeutet keineswegs eine Anderung im Sinne des Wortes signare.

21 VII, 125; IX, 147 ; XXXXV, 127 sqq.; XXXVI, o, 15, 54 usw. Vgl. Vell. 1, 17, 4.

22 CIL VI 33908 und 33909, von demselben Steinmetz.

23 CIL XII 944. Vgl Inscr. Christ. 1644, 33. Von Gemmen vgl. Plin. Hist. Nat. XXIX, 132 und
Lib. XXXV-XXXVI passim ; H. Bliimner, Technik und Terminologie der Antike, Bd. 3, S. 281.

39



tores. Es scheint also nahezuliegen, dal} besonders in der fritheren Kaiserzeit, wo die
Ausfithrung der Miinzen auf hohem kiinstlerischem Niveau stand, die Miinzbilder,
wahrscheinlich ohne Beschriftung, von den Scalptores erhaben modelliert wurden .
Wie dann die eigentlichen Serienprigestocke aus den vielleicht tibergro3en Modellen
hergestellt wurden (Verkleinern? Guf3? 24*), kann nicht unmittelbar bewiesen werden.
Es ist jedoch wahrscheinlich, da}3 die Signatores die figuralen Darstellungen nach-
schnitten und die Beschriftung in die Serienprigestocke eingravierten. IThre Parallel-
stellung mit den Suppostores und Malliatores spricht jedenfalls fiir eine untergeord-
nete Stellung innerhalb der Prigestatte, was bei den Scalptores nicht der Fall ist, und
fiir eine mehr serienmi@Bige als schopferische und individuelle Arbeit.

Die verhiltnismaBig grofe Zahl der Signatores auf der Basis von 115 n. Chr. ist
durch die Tatsache begreiflich, da3 man infolge der raschen Abniitzung der Prige-
stocke stindig neue notig hatte®. Es ist zudem zu beachten, daf3 in der Gruppe der
Signatores, die eine feinere Arbeit zu verrichten hatten, 12 Freigelassene zu finden
sind, also moglicherweise alte erfahrene Fachleute oder Junge, die ihre frithere Frei-
lassung durch auffallende Geschicklichkeit erreichen konnten.

In Anbetracht der auffallenden sprachlichen Fehler der Grabinschrift des Model-
leurs P. Aelius Felix, der auch Novellius genannt wurde (atiutor, se vibo fecit), sei
noch, ehe die Miinzarbeiterbegriffe weiter untersucht werden, kurz vermerkt, daf3 die
kaiserlichen Freigelassenen und Sklaven, die zu Trajans Zeiten als Mitglieder der
famailia monetalis®® aufgezahlt sind, meistens aus der ostlichen, vorwiegend nicht La-

24 Vgl. N. Diirr, CIN, Paris 1953, S. 537 ff. Den Hinweis auf diese Arbeit verdanke ich Herr H. A.
Cahn. — Die bei Diirr, a.a.O. angefiihrten negativ nochmals geprigten Stiicke, wo die Rundschrift auch
in der negativen Pragung vorkommt, entstanden so, dal} eine schon ausgeprigte und etwas abgekiihlte
Miinze versehentlich im Pragestock stecken geblieben ist, vielleicht ein wenig bei Seite gerutscht, im
Augenblick, wo der nichste Schrotling schon eingeschoben wurde. Da diese Miinze schon fast so hart
ist, wie der Prigestock selbst, prigt sie negativ den Schrétling in dem Sektor, wo sie liegt, mit. An
anderen Stellen bildet der Prigestock das positive Bild aus. Eine solche Gefiigigkeit des Metalls bei
menschlicher Pragekraft ist aber nur dann begreiflich, wenn der Schrotling in erhitztem Zustand ge-
prigt wird. Da ein GroBteil solcher Doppelprigungen mit dem Aversbild gekoppelt ist, kann man fol-
gendes noch erwigen. Wenn der Brauch seit den ersten Miinzprigungen nicht anders geworden ist,
muB man annehmen, dal der Aversbild-Pragestock fix unten im Ambof} eingebaut ist. Im Falle der
ersten Miinzen wollte man ja das wappenmaBige Bild recht scharf und unmifiverstindlich ausgepragt
haben. Dieses ist also damals negativ und ein positives, vorerst kiinstlerisch nicht ausgestaltetes Ge-
bilde — das Quadratum incusum — diente anscheinend dazu, den Schrétling sicher und tief in das
negative Bild einzudriicken. Wenn man nun annimmt, dal} spater auch der Aversstock im Ambof3,
der Reversstock dagegen im beweglichen oberen Teil eingebaut war, muBiten die von Diirr erwahnten
Miinzen im oberen, vielleicht auch weniger genau sichtbaren Teil hingen geblieben sein. So konnte
also jeweils das Aversbild weiter mitprigen. — Die Erwigungen entstanden im Laufe einer Diskussion
mit Herrn H. Kiithmann, Miinchen, dem ich fiir viele wertvolle Hinweise meinen besten Dank aus-
spreche.

24a In wiefern bei der Herstellung dieser sorgfiltig ausgearbeiteten Pragestocke Punzen verwendet
wurden — wenn iiberhaupt — ist ein Problem, das verdiente, eigens untersucht zu werden.

25 Zu dem Zahlenverhiltnis vgl. RE s. v. Officinatores monetae (Fr. Vittinghof), Sp. 2043 f.

26 Zu dieser Bezeichnung vgl. weiter unten S. 44.
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tein sprechenden Reichshilfte stammen diirften. Namen wie Laches, Lysimachus,

Agatho und dergleichen mehr sind griechischen Ursprungs, Attributa, die einfach ins
Lateinische iibersetzt als Namen dienen, wie Vitalis, Primus, Firmus usw., sind Bei-
spiele fiir die charakteristische frithkaiserzeitliche Namengebung der erst neuerdings
romanisierten Urbevolkerung des illyrischen Raumes??, und Namen, wie Mamas, Ma-
ritimus, stellen die Ostlichste Schicht dar.

Daf} Gruppenvorsteher, etwa in der Art des eben genannten P. Aelius Felix tiberall
in den Miinzstitten beschiftigt waren, beweist eine Grabinschrift aus dem IV. Jaht-
hundert . Hier wird ein gewisser Pelica oder Felica erwdhnt, der als praepositus me-
diastinorum in Ostia diente. Diese Mediastini besa3en wohl keine speziellen Fach-
kenntnisse, sie diirften als Diener ausgeholfen haben, zum Beispiel beim Heizen, Holz-
befordern, Lastenschleppen, usw.?®. Die Inschrift zeigt deutlich, daf} diese Diener
nicht einem einzigen Vorarbeiter unterstanden, sondern unter sich auch in Gruppen
eingeteilt waren, da Felica oder Pelica nur die Betreffenden von der ersten Offizin der
Miinzstitte {iberwachte®’. Ubrigens der Fassung seiner Grabinschrift zufolge war er
ein Christ, die Wendung . .. in pace, in fide Dei . .. spricht eindeutig dafiir.

Eigene Leiter hatten die hoheren Arbeitskreise auch ; gelegentlich wird ein szper-
positus anri monetae nummulariorum erwihnt. Diese Inschrift mufl noch weiter unten
in anderen Zusammenhingen ausfiihrlich behandelt werden. |

Es folgt nun die annahernd grofte aber sehr problematische Gruppe der Miinzarbei-
ter, die der Officinatores. Unbestreitbar ist soviel, da} sie nicht zu den niedrigeren
Handwerkern gehort haben®!, von deren Titigkeit bisher die Rede war32. Nach der

27 I. Gronowszky, Diss. Pann. I, 2 (1933) passim.

28 Anbang 3. — Obzwar es tatsachlich fiir die Frage der Organisation einer Munzstitte nicht beson-
ders wichtig ist, ob die genannte erste Offizin in Rom oder in Ostia war (Fundort Ostia), beweist
die Fassung der Inschrift mit der christlichen Wendung ... in pace, in fide Dei ... einwandfrei, daf3
die Inschrift im 4. Jahrhundert errichtet wurde (bezweifelt durch R. A. G. Carson, a.a.O., S.234
bzw. 235). Ausgesprochen christliche Grabsteine, auflerhalb der Katakomben, sind in der Regel vor
dem 4. Jahrhundert nicht iiblich. Demzufolge sehe ich nicht ein, warum die Inschrift nicht tatsach-
lich fiir die Miinzstitte Ostia sprechen wiirde.

29 Servi mediastini bildeten tatsichlich die unterste Schicht der Sklaven, die also keine spezielle
Ausbildung haben. Vgl. die Aufzihlung der Sklaven nach Art ihrer Arbeit — allerdings in anderen Zu-
sammenhingen — bei Ulpianus, Dig. XLVII, 10, 15, 44: multum interest qualis servus sit, bonae
frugi, ordinarius, dispensator, an vero vulgaris vel mediastinus, an qualisqualis.

30 Diese Inschrift ist die spateste, die hier behandelt wird. Es ist also moglich, daf} diese straffe Un-
terteilung genau nach den Aufgaben und den Offizinen (also der Arbeitsstitte) im Laufe der Kaiser-
zeit erst spiater iiblich geworden ist, bedingt durch die enorme Produktionssteigerung und durch die
immer angstlichere Kontrolle innerhalb einer Munzstitte.

31 RE a.a. O. (s. v. Officinatores monetae).

32 O, Hirschfeld, a.a.O., S. 185, Anm. 2, rechnet die Sklaven, die auf der Inschrift CIL VI 43
(= Anbang 7) nach den Officinatoren aufgezihlt sind, auch zu ihnen. Das kann aber nicht der Fall
sein, da bei den Freigelassenen der Gruppe der Rang Officinator einmal ausgeschrieben und danach
pro Name mit einem IT (= item) wiederholt wird. Wenn dieses IT dann bei den Sklavennamen
fehlt, so kann das kein Zufall sein: sie sind natiirlich keine Officinatoren, sondern stehen jenen zu
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stadtromischen Inschrift von 115 n. Chr. sind sie alle Liberti, eine Tatsache — wenn
man die Angaben dieser einzigen Inschrift verallgemeinern darf —, die fiir ihre Funk-
tion auch bezeichnend ist, namlich fiir eine ziemlich selbstindige Arbeit. Doch wire es
voreilig, ihnen eine besondere Titigkeit oder eine leitende Stellung innerhalb der
Miinzstitte zuzuschreiben, vor allem deshalb, weil sie allzu zahlreich sind®. Einen
weiteren Anhaltspunkt bietet eine andere Inschrift, wo sich ein Freigelassener des
Kaisers Trajan, Ulpius Secundus, als nammularius officinator monetae bezeichnet®:.
Wenn man nun die Rolle der Nummularii als Geldpriifer vor Augen hilt und dabei
die Produktion eines heutigen Miinzamtes in Erwédgung zieht, kann man sich gut ver-
gegenwirtigen, da} neben der Dreiheit der signatores-suppostores-malliatores, aber
dem Range nach nicht allzu weit davon, eine Reihe anderer Fachleute am Werk war,
so zum Beispiel die das Metall, die Schrotlinge und das gemiinzte Geld rein technisch
iiberpriiften und vielleicht an gewissen Stellen die Aufsicht ausiibten. Hier heif3t es
nicht nur eine grofe Erfahrung und gewisse Spezialkenntnisse vor allem auf tech-
nischem Gebiet zu haben ; die mit solchen Aufgaben Betrauten standen vielmehr oft
auf einem Vertrauensposten. Dal} im vorhin erwihnten Falle die Aufgaben eines Offi-
cinators mit denen eines Nummularius vereint erscheinen, 1if3t eben auf dhnliches
schliefen . Dabei mull man immer daran noch denken, daf3 die Kanzleiarbeit, die
in der mittleren Kaiserzeit schon beachtlich grofl und vielfiltig gewesen sein diirfte,
auch von irgendwelchen hoheren Fachkriften bewiltigt werden muflte. Da die Num-
mularii mit ziemlicher Sicherheit als Kontrolleure und Rechner zu betrachten sind,
kimen am ehesten die Officinatores dazu in Betracht. Diese Erwigungen bleiben letz-
ten Endes rein theoretisch, bis der Zufall die Forschung zu eindeutigen Zeugnissen
verhilft.

Zu den Officinatoren wird gelegentlich auch der Rang des Aequators gerechnet®®.
Da der Betreffende aber ein kaiserlicher Sklave ist, so kann er nicht zu ihnen gehoren.
Die Bezeichnung als Aequator weist ziemlich eindeutig auf die mannigfaltigen Justie-

Diensten. Es ist fraglich ob zum Beispiel der in Anbhang 4 erwahnte Firmus Caesaris ser. de moneta
nicht ein ahnlich eingeteilter Sklave war, da hier uberhaupt keine Qualifikation, nicht einmal die
eines Mediastinus angegeben ist. (Vgl. noch oben Anm. 13.)

33 E. Babelons, a.a. O., aullerte Meinung, wonach «... les Officinatores étaient les fonctionnaires
placés a la téte des diverses officines de chaque atelier . ..» ist eben wegen ihrer hohen Zahl unzulissig.
Carson folgt Babelon, a.a. O., S. 234.

34 Es ist auch charakteristisch, da} Officinatores und Nummularii officinarum argentariarum ge-
meinsam einen Stein dem Hercules stiften (Anbang 8). Thre Tatigkeit liegt also einander ziemlich
nahe, anscheinend rangieren sie auch parallel.

35 Auf Inschriften werden wenig Officinatoren erwihnt, denen man einwandfrei nachweisen
konnte, dal} sie in einer Miinzstitte tatig waren. Ihrem Fundort am Caelius in Rom (vgl. oben An-
merkung 3) nach konnte die Inschrift Ann. ép. 1909, Nr. 99, auf einem an der Miinzstitte titigen
Officinator bezogen werden. — Als charakteristisches Beispiel fir die Titigkeit eines Officinators sei
darauf aufmerksam gemacht, daf} in spatromischer Zeit Silberbarren von ihm gestempelt wurden (vgl.
H. Willers, Num. Z. 30, 1898, S. 18, 219f.; dazu G. E/mer, Numismati¢ar, 1935).

36 Anhang 11.

42



rungsarbeiten der Miinzstitte hin, mag diese beispielsweise bei der Lieferung der
Schrotlinge oder bei der Kontrolle der fertigen Miinzen vor sich gegangen sein.

Zu dieser Kontrolltitigkeit, die weniger physische als geistige Arbeit voraussetzt,
muf} auch das Amt des Probators gehoren. Es ist durchaus moglich, daf3 ein Probator
— im eigensten Sinne des Wortes «Uberpriifer» (nimlich einer Miinze) — nicht unbe-
dingt nur an einer Miinzstatte beschiftigt war ; er konnte auch als Wechsler ein Pri-
vatunternehmen innehaben?®’. Seine Anwesenheit an einer Miinzstitte legt zwar das
bekannte Wortspiel des Terentius®: «Spectator: probator, ut pecuniae spectatores
dicuntur», nahe, einwandfrei bewiesen ist sie aber erst viel spiter als in der hier be-
handelten Periode, im letzten Drittel des IV. Jahrhunderts, an Hand der Gold- und
Silberbarren 3.

Eine dhnlich schwierige Aufgabe ist es, diejenigen inschriftlich bezeugten Nummu-
larii festzustellen, die tatsdchlich in einer Prigestitte gearbeitet haben. Sei es im Bank-
leben, beim Geldwechsel, in der Miinzstitte oder im Steuerwesen, der Nummularius
hatte immer dieselbe Hauptaufgabe, er tiberpriifte die Miinzen auf ihre Echtheit. Pe-
tronius beschreibt gelegentlich kurz aber treffend seine Funktion’: «... nummu-
larius qui per argentum aes videt ...». Man kann mit voller Sicherheit nur die Leute
zu den Angestellten einer Miinzstitte rechnen, die als Nummularii monetae bezeich-
net sind, und deren gibt es nicht viel. Es ist durchaus moglich, daf} unter den einfach
als Nummularii bezeichneten Personen einige in der Tat an einer Miinzstitte titig
waren, doch i3t man besser diese unbestimmten Nummularii-Inschriften unbeach-
tet. Ein Grabstein scheint nun sicher auf einen Angestellten der Miinzstitte Rom
zu beziehen zu sein®'; der hier genannte Titel — superpositus auri monetae nummu-
lariorum — weist auf eine interessante organisatorische Teilfrage hin. Der dort er-
wihnte C. Iulius Thallus, seinerseits zumindest aus der zweiten Generation einer kai-
serlichen Freigelassenenfamilie *?, hatte zur Zeit seines Ablebens*® die Leitung stadt-

37 Vgl. Ap. Met. 10, 9.

38 Eun. 3, 5, 18.

39 H. Willers, Num. Z. 31, 1899, S. 38f., bzw. 389 ff., zusammenfassend RE s. v. Spectator
(Regling), Sp. 1568 {.

40 Petr. Sat. c. 56. — Vgl. E. Babelon, a.a.O., Bd. 1, Sp. 864 ; Daremberg-Saglio, Dict. 7, S. 118. —
Eine interessante Zusammenfassung der Titigkeit und Arbeitsweise der Nummularii im Bankleben s.
RE s. v. Nummularius (Herzog), Sp. 1415 ff.

41 Anhang 9. — Zur Deutung vgl. O. Hirschfeld, a.a. O., S. 181, Anm. 3.

42 Die Formel D(iis) M(anibus) auf dem Grabstein gehort in der Regel in das 2. Jahrhundert. Da
der Verstorbene aber den Namen C. Iulius trigt, mul} einer seiner Ahnen spatestens bis 41 vom Kai-
ser freigelassen worden sein.

43 Kein Zweifel, dal} die beiden Stellungen, die in der Inschrift erwihnt sind, nicht parallel von
Thallus besetzt worden waren (in dem Falle konnte man ein -g#e oder et erwarten, am Anfang des
2. Jahrhunderts sind die Inschriften in Rom noch sprachlich einwandfrei formuliert), sondern nach-
einander, in Form der Cursus honorum der hohen Wiirdentrager. Es ist iibrigens eine ausgesprochene
Steigerung im Range, wenn er zuerst angestellt an der Miinzstitte war und dann selbstindig die trans-
tiberischen Bleiwerke geleitet hat.
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romischer Bleiwerke inne, war aber friher Vorstand der Experten der coidprageateilung

in Rom. Daraus ist mit volliger Klarheit ersichtlich, was tbrigens rein
logisch von vornherein gngenommen werden konnte, da namlich die Uberprifung
der verschiedenen Miinzarten von einander gesondert erfolgte. Das hat die Kontrolle
auch weitgehend erleichtett. Det Name des Thallus, bzw. der seiner Frau, Mindia Hel-
pis, weist wieder auf die dstliche Reichshalfte als Herkunftsort hin.

Ein kaiserlicher Sklave, namens Demetrius Epaphroditianus, lie dem Genius der
familia monetalis einen Altar errichten44. Er war Dispensator, also Finanzsachverwalter

des Kaisers. Wir sind davon nicht genau unterrichtet, inwiefern ein kaiserlicher
Dispensator standig die Pragetatigkeit Uberwacht hat. Die Stellung des Domitius
Aug. N. disp. rationis monatae (sie)44a scheint allerdings diese Annahme zy rechtfertigen,

denn auch gr ist ein Vertrauensmann des Kaisers und in der MUnzverwa|tung

beschaftigt. Die Tatigkeit des Dispensators an und flr sich, der oft finanzielle
sonderauiage zU erledigen hatte45, wirde man sich am besten als eine eigens erfolgte
Uberprifung der Rechnungen oder eine unmittelbate Berichterstattung an den Kaiser tber
die Miinzstatte Rom vorstellen.

Was unter dem Begriff familia monetalis zu verstehen ist, ist weiter nicht Klar.
Den Basen v.J. 115 zufolge haben die Officinatores und die Suppostores-Malliatores
mit den Signatores je €ine gesonderte Gruppe gebildet. Ob unter familia monetalis eine
dieser Gruppen, oder das ganze Personal der Prageanstalt zu verstehen jst, mag
dahingestelt Dleiben : in Anbetracht der eben besprochenen Tatlgke|t des Dispensators an
der Miinzstatte ware man geneigt, die letztere Auffassung zu bevorzugen. Ubrigens
ist diese Frage bestimmt nicht grundlegend.

Wenn hier bei der Auswertung des Begriffes familia monetalis nur von der
prageanstat die Rede war, so geschieht das absichtlich. Es erscheint namlich als eine ziemiich
eindeutige Tatsache, dal die Schmelze, wo anscheinend die Zubereitung des
vetals und der Schrétlinge vor sich ging46, von der eigentlichen Miinze abgesondert war.
Die Arbeit wurde Privatpachtern vergeben47. Eine vor San demente in Rom gefun-

44 Anhang 12. Auf die Zeit von Trajan datiert, RE s. v. Dispensator (Liebenam), Spalte 1196. V.
oben Anm. 3.

Aia. Anhang 12a.

45 RE, a. a O., Mit vielen anderwértigen Beispielen. Im Falle einer standigen Tatigkeit wird die
Horigkeit genannt, so zum Beispiel CIL VI 8454.

"6 A. Barb, Num. Z. 1930, s. 2 ff.
11

Der von Mommsen, Z.f. N. 14, 1887, s. 38, in diesem Zusammenhang erwéhnte C. Calvius
sp. f. lustus (CIL VI 8455) wird im Texte der Inschrift als maneips (sie!) officinarum aerarium
quinquae (sie  item flaturae argentariae bezeichnet. Es ist aber (iberhaupt nicht bestimmt, daR es sich
hier um eine Officina der Miinzstatte, bzw. ym eine flir die Miinzstétte arbeitende Flatura handeln wiirde.
Flatura ist eben Schmelze beliebiger Art und deshalb scheint die Anschrift Anhang 13 (vgl. weiter
unten) mit dem Ausdruck flatura argentarla monetae Caesaris die Zugehdérigkeit zur Miinze zu
betonen. Diese Inschrift wurde im Mommsenschen Sinne als die eines Pachters der Schmelze der Minzstite

Rom immer wieder tbernommen, so zum Beispiel M. Rostou-zeff. Staatspacht, 1902, S 413;
0. Hirschfeld, a. a. O., S. 185f.; RE s. v. Manceps Sp. 995. Wenn in diesem Falle tatsachlich tber die
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