Zeitschrift: Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft =
Actes de la Société Helvétique des Sciences Naturelles = Atti della
Societa Elvetica di Scienze Naturali

Herausgeber: Schweizerische Naturforschende Gesellschaft
Band: 108 (1927)

Vereinsnachrichten: Bericht der Naturschutzkommission fir das Jahr 1926
Autor: Sarasin, Paul

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 22.10.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

— 66 —

Uber die sonstigen im Gang befindlichen Verhandlungen mit
anderen Staaten und iiber die Bemiihungen zur Reorganisation der
finanziellen Basis des Concilium lisst sich vorldufiz zun#chst nichts
weiteres sagen als dies, dass wenn nicht neue Wege und Mittel ge--
funden werden konnen, das Werk trotz seines 30-jihrigen Bestandes
ernstlich gefihrdet wire.

Doch bevor solchen Perspektiven Raum gewihrt wird, soll erneut
Hoffnung und Zuversicht uns erfiillen, dass eine Institution, die soviel
stille und wirkungsvolle Hilfe geleistet und so vielfache spontane An- -
erkennung- erfahren hat, auch eine momentane Ablenkung des Interesses
gerade bei denen, deren Beistand entscheidend sein konnte, gliicklich

iitberstehen moge.
. * *
*

Dem vorstehenden Jahresbericht sei nur folgendes beigefiigt :

Auch die Kommission fiir das C. B. hat nach Moglichkeit und
mit bestem Willen die Bestrebungen der Leitung des Institutes, neue
Subventionen zu gewinnen, unterstiitzt. Die zuversichtliche Hoffnung
des Direktors mochte auch sie ganz teilen. Man wird sich einem solchen
Optimismus um so eher hingeben diirfen, weil in interessierten Kreisen
hoffentlich neben den erwihnten Griinden auch noch ein weiteres
Moment gebiihrend eingeschitzt werden wird; wir meinen den Umstand,
dass nicht jederzeit eine Personlichkeit zu finden ist, die, wie der
gegenwirtige Leiter des Concilium, Prof. Strohl, mit solcher Einsicht
und Umsicht und mit solcher Hingabe an das wichtige Werk dieses
durch alle Schwierigkeiten zu fiihren vermag.

Ziirich, den 16. April 1927. Der Prisident:
Prof. Dr. K. Hescheler.

12. Bericht der Naturschutzkommission
fiir das Jahr 1926

Nach Abschluss des in den Berichten fiir 1923—1925 enthaltenen
Verzeichnisses der in den verschiedenen Kantonen geschiitzten Natur-
denkmiler, womit fiir den weiteren Ausbau des Naturschutzes in der
Schweiz nunmehr eine feste Grundlage geschaffen ist, sandte der Unter-
zeichnete an die kantonalen Naturschutzprisidenten ein Zirkular mit
dem Ersuchen, das Verzeichnis der Naturdenkmiler in den ihnen unter-
stellten Schutzbezirken zu revidieren und etwaige Korrekturen und Zu-
sitze an ihn einzusenden. Soweit diese bis zum bezeichneten Termin,
28. Februar 1927, eingelaufen sind, finden sie sich in dem vorliegenden
Berichte angefiigt. Ferner sandte er am 10. Februar 1926 eéin Zirkular
an die kantonalen Prisidenten betreffend das neue Bundesgesetz fiir
Jagd- und Vogelschutz, worin auf mehrere, die Bestrebungen des zoo-
logischen Naturschutzes in der Schweiz hemmende Bestimmungen auf-
merksam gemacht war, und das mit den Worten schloss: ,Sie sind
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ersucht, Herr Prisident, bei der Neuregelung des Jagdwesens in Ihrem
Kanton, die in Befolgung des Artikels 1 des Bundesgesetzes zu ge-
schehen hat, ihren Einfluss zugunsten des Schutzes der gesamten Fauna
vor Ausrottung, unbekiimmert um deren Nutzen oder Schadlichkeit, bei
Threr zustindigen kantonalen Behorde geltend zu machen.“

" Basel. Das kleine hydrologische Reservat Allschwiler Weiher hat
sich unter der Fiirsorge von Kantonsingenieur K. Moor besonders in
ornithologischer Beziehung recht erfreulich entwickelt, insofern u. a. ein
Flug Wildenten dasselbe Winter fiir Winter zu seinem Stand— und Schutz-'
revier erkoren hat.

Bern. Im Naturschutz dieses Kantons braucht nicht aut dle ein-
zelnen Bemithungen und Erfolge hingewiesen zu werden, da dariiber,
- wie alljahrlich, so auch fiir 1926, vom bernischen Naturschutzprisi-
denten Dr. von Tscharner ein eingehender, iiberaus reichhaltiger und
anregender, ja fiir die gesamte Schweiz vorbildlicher Bericht erschienen
ist. Wenn in dieser Weise, suaviter in modo, fortiter in re, in allen
Kantonen der Naturschutz in seinem vollen Umfang gepflegt wiirde, so-
wire jetzt schon die gesamte freiwirkende und -lebende Natur in der
Schweiz, einschliesslich aller Naturdenkmiler, soweit solche iiberhaupt
vor der Zerstérung gerettet werden konnen, nicht nur fiir die Zukunft
erhalten, sondern auch, insofern es Tier- und Pflanzenarten betriftt, zu -
neuer freudiger Entwicklung und Ausbreitung gebracht. Mogen diejenigen
Kantone und kantonalen Naturschutzkommissionen, die darin noch immer
im Riickstande sind, aus diesem Jahesbericht die Anregung schdopfen,
sich zu frischer Tatigkeit aufzuraffen. Es fordert indessen die Gerechtig-
keit, zu betonen, dass auch in anderen Kantonen die Pflege des Natur-
schutzes immer zielbewusster an die Hand genommen wird, wie ja auch
aus dem Verzeichnis der bis heute geschiitzten Naturdenkmiler hervor-
geht, so dass die Erfilllung der Hoffnung in immer deutlichere Nihe
riickt, es moge die Schweiz ein besonders wiirdiges Glied in dem den
ganzen Erdball umspannenden Weltnaturschutze bilden.

Eine Stelle im beérnischen Bericht iiber den botanischen. Natur-
schutz berithrt peinlich, wonach ein G#rtner in Interlaken Edelweiss
massenhaft aus Graubiinden bezog, ,wo der Verkauf nicht strikte ver-
boten ist¢, und in den Handel brachte, so dass es das Publikum als
einen Hohn empfand, dass man in anderen Kantonen gewachsenes Edelweiss
frei verkaufen diirfe. Auf Verweigerung der Konzession an den H#indler
durch die bernische Forstdirektion hin wurde der renitente Konzessionir
von der Justizdirektion durch schwichliche Riicksichtnahme auf die
Strafgerichte der anderen Kantone gedeckt und so dem Schaden, den
Hiéndler dem Pflanzenschutz, den Schutzverordnungen zum Trotz, zu-
fiigen, im Kanton Bern freie Bahn geschaffen. Fiir solche Fille sollten
eidgendossische Schutzbestimmungen erlassen werden oder interkantonale
Vereinbarungen zustande kommen, wie eine solche bereits zwischen den
Kantonen Uri, Schwyz, Unterwalden und Luzern herbeigefiihrt worden
ist (siehe Jahresbericht fiir 1925, 10 f.). Dass iibrigens der biindnerische
Naturschutz dem Anstoss erregenden und zu Missbrauch Anlass geben-
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den Edelweissexport, die Hinde im Schoss, untitig zuschaut, muss jedem
Naturschiitzer als eine Unfasslichkeit vorkommen.

Eine besonders erfreuliche Verordnung fiir Wildschutz ferner ist
im Kanton Bern zur Durchfiihrung gekommen, nimlich diese, dass dem
einzelnen Jiger die Erlegung von mehr als sechs Gemsen nicht ge-
stattet ist. Der Unterzeichnete erlaubt sich, daran zu erinnern, dass
er schon in der Expertenkommission zum neuen Bundesjagdgesetz im
November 1920 fiir eine bestimmte Anzahl des durch den einzelnen
Jager zu erlegenden Wildes eingetreten war, und zwar nach amerika-
nischem Vorbild, wo diese Bestimmung als bag-limit bezeichnet wird.
(Jabresbericht der S. N. K. 1920/21, S. 5.) Mobge eine entsprechende
Bestimmung auf alles jagdbare Wild, Siugetiere und Vogel, ausgedehnt
und dieselbe sodann nach dem Vorbild des Kantons Bern auch in den
anderen Kantonen erlassen werden. (Siehe dazu auch unten die Ein-
gabe des urnerischen Naturschutzprisidenten an die Regierung des
Kantons.)

Glarus. Dieser Kanton ist im Naturschutz einer der riickstandigsten,
und besonders die Jagdverhiltnisse haben von neuem zu schwerem An-
stoss in der Offentlichkeit gefiihrt. Nachdem schon bei Eréffnung des
Bannbezirkes Wiggis - Hirzli im September 1911 eine bluttriefende
Gemsenschlichterei stattgefunden hatte (siehe Jahresbericht der S. N. K.
Nr. 7, S. 66), die sogar in der Ausserschweiz Anlass zu schroffem Tadel
der schweizerischen Jagdverhiltnisse gegeben hat, ist neuerdings iiber
ein gleiches Vorkommnis von Nationalrat Nicole in der Bundesversamm-
lung eine Interpellation an den Bundesrat ergangen. Dessen Antwort
lautete nach Zeitungsbericht: ,Bedauerlich ist, dass Metzeleien vor- -
kommen, wie solche kiirzlich im Kanton Glarus sich ereignet haben.
Diese Missbriuche sind jedoch die direkte Folge des Jagdsystems, das
von den Kantonen bestimmt wird. Solange das Jagdrecht gestiitzt auf ein
Patent ausgeiibt wird, d. h. Ermichtigungen in unbeschrinkter Zahl
erteilt werden, konnen die Jiager nicht gehindert werden, sich auf
die Gegenden zu stiirzen, die wieder geoffnet werden, nachdem sie der
Jagd wihrend lingerer Zeit verschlossen gewesen sind.“

Ob die Regierung des Kantons Glarus vor Eriffnung des betref-
fenden Bannbezirkes ,sich mit dem eidg. Departement des Innern iiber
diejenigen Massnahmen verstindigt hat, die gemiss Art. 17 des Bundes-
gesetzes zum Zwecke der Verhiitung eines zu grossen Wildabschusses
in dem zu offnenden Gebiet vorzusehen sind“ (dazu Jahresbericht
S. N. K. fiir 1925, S. b), dariiber hat nichts verlautet. Die kantonalen Re-
gierungen sollten eben Vorsorge treffen, damit bei der leider nicht ge-
setzlich zu verhindernden Eroffnung von Bannbezirken jene Patent-
jagerhorden zuriickgehalten werden, die unter dem vertraut gewordenen
Wild eine Massenschlichterei ins Werk setzen. Unter dieser Gesell-
schaft gibt es keine weidgerechten Jiger, noch viel weniger natur-
schiitzerisch gesinnte M#nner, die iiberhaupt eine so seltene Ausnahme
darstellen, dass dem eigentlichen Vorbild eines weidgerechten Jigers
nach seinem viel zu frithen Ableben mit vollem Rechte ein Denkmal
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auf dem Homberg, dem Aargauer Rigi, gesetzt wurde mit der bezeich-
nenden Inschrift:
' Theodor Fischer
Waldlgufer
1872—1925
Stritt fiir Naturschutz
Und edles Weldwerk

Auch im Jahre 1924 sind bekanntlich in Appenzell I.-Rh. auf
Weisung der Polizeidirektion, also auf behordliche Anordnung, die
Gemsen aus dem dortigen Bannbezirk heraus- und in die Flinten der
davor aufgestellten Patentjiger hineingetrieben worden, welchen Vorfall
der Unterzeichnete in den Zeitungen bekanntgegeben hat mit der Bei-
figung: ,Als bei Erdofinung des Bannbezirkes Wiggis-Hirzli im Kanton
Glarus im September 1911 eine ebenso abstossende Gemsenschlichterei
in Szene gesetzt wurde, wie jetzt im Kanton Appenzell I.-Rh., da ist
die Kunde davon sogar in die amerikanische Naturschutzliteratur ge-
drungen, indem der als:Naturschiitzer rithmlich bekannte Dr. Hornaday
in New York dariiber einen ausfithrlichen Bericht erstattet hat, dem
er hinzufiigte: Moge dieses blutige und abstossende Vorkommnis in
der Schweiz jenen Amerikanern zur Warnung dienen, die eine Eroff-
nung der Schutzgebiete des Wildes fordern. Das Abschlachten der in
jenem Bezirk vertraut gewordenen Tiere ist eine brutale Schandtat (a
brutal outrage).¢

Graubiinden. Von neuem befindet sich der Silsersee, dieses schionste
Juwel aller alpinen Wasserbecken, in dringender Gefahr, zum finanziellen
Vorteil einer kleinen Minoritit nach Italien verschachert zu werden. Es
handelt sich dabei, wie der fiir den nationalen Naturschutz unbeug-
sam kimpfende Ingenieur und Nationalrat Dr. Gelpke schreibf, ,um
ein handelsspekulatives Exportkraftunternehmen ohne wirtschaftliche
Gegenleistungen, dem schweizerische Naturgiiter geopfert werden.“ In
einem Artikel der ,National-Zeitung“ vom 18. August 1926, gezeichnet
-ii-, heisst es dazu: ,Das ganze Bergellerwerk ist iiberhaupt kein schwei-
zerisches, sondern ein italienisches Elektrizitdtswerk. Dadurch bekam
Italien ein unmittelbares Interesse an dem Werke selbst, und die Strom-
lieferung der Schweiz wiirde gerade hier -zu einer Dlenstbarkelt gegen-»
iiber dem Auslande.“ :

Diese Ausserungen mogen hier Erwihnung finden in Anbetracht,
dass die Schweizerische Naturschutzkommission schon am 1. Marz 1911
eine Eingabe an den Kleinen Rat von Graubiinden gerichtet hatte, wo-
rin sie nach sorgfiltigem Studium der Akten mit grisster Entschieden-
heit zugunsten der Rettung des Silsersees gegen Entstellung durch
die Technik und gegen jeden Kompromiss, der nur zur Verschleierung
des - nicht mehr gut zu machenden Schadens gefiihrt hitte, feste und
intransigente Steltung nahm. Diese Eingabe wurde zwar im Jahres-
bericht 5 der S. N. K. (Verhandl. Schw. Naturf. Ges. 1911) veroffent-
licht, doch ist sie nie zu allgemeiner Kenntnis gelangt. Xine zweite,
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ganz kurz gefasste Ausserung der S. N. K. erfolgte dann noch am
20. Mai 1922 an das Oberengadiner Komitee zur Bekimpfung des
Silsersee-Projektes (Jahresbericht fiir 1921/22 in Verh. Schw. Naturf.
Ges. 1922, S. 83).

Moige der Schweiz die Schmach und dem nationalen Naturschutz
die tiefe und unheilbare Wunde des Verkaufes des Silsersees, eines der
herrlichsten nationalen Naturheiligtiimer, zur Verwiistung durch die
Technik und zur Ausbeutung durch einen Nachbarstaat fiir alle Zukunft
erspart bleiben!

Da wir von Graubiinden sprechen, so moége eine fremde Lobprei-
sung unseres Nationalparkes hier ihre Stelle finden, welche lautet:
,Das Schonste, was es fiir den Naturfreund in den Alpen gibt, ist un-
streitig der Schweizerische Naturschutzpark.“?!

- Welch ergreifendes Bild wird einst dieses Freigebiet in hundert,
ja schon in fiinfzig Jahren bieten, wenn es gelingen sollte, es unan-
getastet durch die drohenden Stiirme der Zukunft hindurchzuretten!

Luzern. Zu dem Verzeichnis der Naturdenkmiler (Jahresbericht fiir
1925 in Verh. Schw. Naturf. Ges. 1926, 1, 86) ist nach Mitteilung des der-
zeitigen kantonalen Naturschutzpramdenten J. Muheim vom 12. Fe-
bruar 1927 nachzutragen: Der erratische Block bei Roggliswil.

" Das ornithologische Reservat im Sempachersee entwickelt sich,
nach dem Berichte seines Begriinders Lehrer A. Schifferli, auf die er-
freulichste Weise. (Dazu Jahresbericht der S. N. K. Nr. 7, 1915, 142 ff.).
Er schreibt dariiber u. a. (,Neue Ziircher-Zeitung*“, 20. Juli 1926):
»,Im Sommer herrscht am See ein Vogelleben, das sich durch nichts
von dem anderer Schilfseen unterscheidet. Dann aber bringt die Zug-
zeit schon vom August an manche Seltenheit, und bei Beginn der Jagd
im September dient die Schutzzone den Zugvogeln als eine sichere
Stitte. Die ersten Tauchenten treffen ein, alle fiinf europ#ischen Lappen-
taucherarten, Seeschwalben, Lach- und Raubméven usw. Gegen den
Winter hin nimmt das Leben immer zu und wird interessanter. Viel,
was im Herbst da war, ist weitergezogen, milderen Strichen zu. Dafiir
dringen immer neue und grossere Scharen von allerhand Enten naech:
Stock-, Spiess- und Krickente, Tafel-, Reiher-, Schell-, Samt- und Eis-
ente finden sich ein, vom hohen Norden herab erscheinen die grossen
Seetaucher im November, und es waren schon so zutrauliche darunter,
dass sie vor den Menschen ihre fabelhaften Tauchkiinste ausfiihrten.*

Da nun aber der Antrag laut geworden war, den Sempachersee
zu stauen und technisch auszunutzen, so wire nicht nur dieses liebliche
hydrologische Naturdenkmal an und fiir sich entstellt, sondern es wire
auch dadurch das erwihnte ornithologische Schutzgebiet vernichtet
worden. Wir lesen darum mit lebhafter Befriedigung das Folgende
(Heimatschutz, 21, 1926): ,Der in Luzern tagende Reussverband .
konstatierte, dass emgehende Untersuchungen iiber das seinerzeit " auf—
gestellte Pro,]ekt einer Hoherstauung des Sempachersees zum Zwecke

1 H. Erhard, Tierbeobachtungen in den Alpen, Miinchen 1926, S. 68.
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der Kraftgewinnung die Unzweckmissigkeit derselben ergeben haben;
es sei darum von diesem Projekt Umgang zu nehmen.“

Schaffhausen. Der bisherige, um den kantonalen Naturschutz sehr
verdiente Prisident, Reallehrer G. Kummer, hat sich leider genotigt
gesehen, sein von ihm ebenso tatkriftig als gewissenhatt wihrend acht
Jahren verwalteies Amt infolge von anderweitiger Inanspruchnahme
niederzulegen. An seine Stelle wurde gewihlt Professor Dr. H. Biitler |
und als Aktuar Forstmeister A. Uehlinger. Mit grosser Befriedigung

- erfahren wir durch den Letztgenannten, dass am 1. September 1926

eine neue, namhaft verbesserte Pflanzenschutzverordnung eérlassen wurde,

" deren Redaktion noch vom abtretenden Priasidenten besorgt worden war.

Dieselbe wurde von Forstmeister Uehlinger an das kantonale Forst-
personal versandt, begleitet von einem Zirkular, in welchem genaue und
energische Weisungen zum tatkriiftigen Schutze der in der Verordnung
namhaft gemachten Pflanzen enthalten waren. Diese vortreffliche An-
weisung kann leider hier wegen der dringend geforderten Raum-
beschrinkung nicht unverkiirzt wiedergegeben werden, es seien der-
selben aber die folgenden S#tze entnommen: ,Ich fordere Sie auf, in
Zukunft mit der grossten Schirfe vorzugehen und die Fehlbaren zur
Rechenschaft zu ziehen, d. h. sie auf der kantonalen Polizeidirektion
zu verzeigen, nicht wie bisher bei dem Gemeinderat.® ,Sie sollen
zur Bliitezeit an Sonntagen Kontrollginge an die Ihnen bekannten
Standorte machen.“ ,Ich wire IThnen auch personlich dankbar,
wenn Sie mir Mitteilung machen wollten iiber alle Vorginge, bei
denen Sie das Gefiihl haben, dass durch irgendwelche Massnahme wert-
volle Natururkunden gefihrdet werden (Landschaftsbilder, Tiere, Pflanzen
oder Steine, z. B. schone oder merkwiirdige Biume, Hecken, Vigel, Find-
linge u. s. f.). Melden Sie immer so friihzeitig, dass noch Schutzmass-
nahmen getroffen werden konnen. Mein Plan ist, mit Hilfe des Forst-
personals eine moglichst wirksame Organisation fiir den Naturdenkmal-
schutz im Kanton zu schaffen.“

Der Jahresbericht der kantonalen Naturschutzkommission ist noch
vom abtretenden Prisidenten verfasst und in den Mitteilungen der Natur-
forschenden Gesellschaft Schafthausen 1926 verdffentlicht worden. Darin
findet man Bemerkungen iiber die neue Pflanzenschutzverordnung, iiber
Vogelschutz, namentlich auch iiber das Vogelschutzgebiet auf der unteren
Rheininsel bei Riidlingen, endlich iiber den Rheinfall, fiir dessen Erhal-
tung gegen den Ansturm der Technik sich von jetzt ab die Gruppe
Schaffhausen des Heimatschutz einsetzen wird. Der Unterzelchnete er-
innért daran, dass die Schweiz. Naturschutzkommission schon im Dezember
1910 sich in diesem Sinne an Regierungsrat J. Keller gewandt hatte,
wonach eine beruhigende Antwort privatim und offentlich erfolgt war
(siehe Jahresbericht S. N. K. 1910/1911, Verh. S. N. G. 1911, Bd. 2).

Tessin. Auf den Wunsch von Tessiner Naturfreunden hm hat die
S. N. K. eine erneute Eingabe, verfasst von Dr. W, Vischer, an den
h. Bundesrat zugunsten der Rettung der Uferzone Castagnola- Gandria
gegen Zerstorung durch den Bau einer Automobilstrasse gerichtet, nach-
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dem sie schon im Jahre 1924 eine Petition im gleichen Sinne nach
Bern und eine ebensolche an die Tessiner” Regierung gesandt hatte.
Der Entscheid des Bundesrates steht zur Stunde noch aus. (Siehe Jahres-
bericht fiir 1924 in Verh. S. N. G. 1925.) '

Uri. Vom Prasidenten der kantonalen Naturschutzkommission
M. Oechslin ist am 6. November 1926 die folgende erfreuliche Mit-
teilung eingetroften: ,Wir haben als neues Naturschutzobjekt erhalten:
Einen doppelstimmigen Edelkastanienbaum (Castanea vesca, Girt.) in der
Riedmatt ob Amsteg (Eigentum des Peter Walker). Es ist dies der am
Nordabfall des Gotthards im Reusstal am siidlichsten vordringende Edel-
kastanienbaum, also nicht nur ein Naturdenkmal, sondern auch ein
wissenschaftliches Dokument. Wir haben das Eigentum im Grundbuch
eingetragen.“

Eine Eingabe ferner des urnerischen Prisidenten an die Polizei-
direktion des Kantons zum Zweck, um im neuen kantonalen Jagdgesetz
die Interessen des Naturschutzes zu Gehor zu bringen, enth#lt eine so
reiche Reihe von praktischen Vorschligen und Gesichtspunkten, dass
der Unterzeichnete sie kopieren liess und am 5. Mirz 1926 allen kan-
tonalen Kommissionen zustellte mit der begleitenden Notiz: ,Hiermit
iibersende ich Thnen die Kopie einer Eingabe der urnerischen Natur-
schutzkommission an die Regierung des Kantons, in der Meinung, dass
Sie daraus die Anregung zu einer entsprechenden Kingabe an Ihre
kantonale Regierung entnehmen mogen, in welchem Sinne ich schon
am 10. Februar 1. J. Thnen den Jahresbericht des bernischen Natur-
schutzprisidenten iibermittelt hatte. Da die Zeit dringt, ersuche ich
Sie, moglichst ohne Verzug Ibhren Kinfluss zugunsten des zoologischen
Naturschutzes im neuen kantonalen Jagd- und Wildschutzgesetz geltend
zu machen.“

Es ist sehr bedauerlich, dass die Oechslirsche Eingabe der sehr
hohen Druckkosten wegen hier in den Verhandlungen S. N. G. nicht
in extenso wiedergegeben werden kann; es seien aber daraus wenigstens
die folgenden Sitze hier niedergelegt: ~

, Wir mochten den Vorschlag zur Priifung unterbreiten, ob die
Organisation des Wildschutzes nicht direkt dem Kantonsforstamt Uri
iiberwiesen werden -sollte, da ja auch der Bund die Jagd- und Wild-
schutzangelegenheiten dem eidg. Oberforstinspektorat und seinen Organen
iiberweist und in Art. 13 der neuen Vollziehungsverordnung zum Jagd-
gesetz die Kantone beauftragt, die fiir das Jagdwesen und den Vogel-
schutz zustindigen kantonalen Behorden zu bestimmen. Wir wiirden
unserseits sogar die Schaftung einer besonderen Jagd- und Wildschutz-
kommission befiirworten, die drei bis fiinf Mitglieder umfassen wiirde,
und der Vertreter der Regierung, der Jiger und des Naturschutzes
angehoren sollten. Die Kommission hitte den kantonalen Behdorden
iiber Jagd-, Wild- und Vogelschutzangelegenheiten Bericht und Antrage
zu stellen und allfillig notwendige Untersuchungen und Arbeiten durch-
zufiihren, die die gesetzgeberischen Arbeiten des Kantons erleichtern
wiirden.“



— 73 —

,Zu Art. 7, Absatz 5, mochten wir beantragen, dass im Gebiet
des  Kantons ‘Uri die Jagd auf Wasserwild nur auf dem Vierwaldstitter-
see gestattet ist, dass dagegen alle unsere Alpenseen geschiitzt sein
sollen.“ .

,Zu Art. 15 und 16 mochten wir Thnen beantragen, betreffend dem
eidg. Reservat Gitschenstock in die kantonale Vollziehungsverordnung
die Bestimmung aufzunehmen, dass dieses Gebiet nach Méglichkeit nie
ganz gedffnet werden soll, ‘sondern . . ... als Dauerreservat bestehen
bleiben soll, damit das hler sich heimisch und sicher fithlende Gewild
nicht 1nnert wenigen Wochen oder Jahren ausgerottet wird.“

,Zu Art. 29 mochten wir Thnen beantragen, dass in unserem Kanton
der Eisvogel, der ja zu den schonstgefiederten Vogeln unserer Gegend
zdhlt, geschiitzt wird; denn sein Vorkommen ist geradezu spirlich ge-
worden. ... .. Desgleichen mochten wir Ihnen zur Priifung beantragen,
ein Abschussgeld auf Fischotter, Fischreiher und Hithnerhabichte nur
dann einzuriumen, wenn nachgewiesen werden kann, dass diese Tiere
in unserer Gegend wirklich einen Schaden verursachen.“

,Um eine Wildhege auch w#hrend der Jagdzeit zu ermdéglichen
..... wire im neuen Jagdgesetz des Kantons zu bestimmen, dass ein
Jager per Jagdzeit nicht mehr als eine bestimmte Anzahl Tiere ab-
schiessen dart .. ... Gerade in diesem Punkte sind die kompetenten
Jiger in unserem Kanton mit uns einig.“

Waadt. Zu der im Jahresbericht fiir 1925 (Verh. S. N. G. 1926)
verdfientlichten Liste geschiitzter Naturdenkmaler fiigt der Prﬁs1dent
Prof. Linder, die folgende Erginzung bei:

. Arbres 1solés Chéne pédonculé de Grange-Vernay prés Moudon, don
de Mr. R. Briod; Chéne de Combaselier prés Ecoteaux (Broye), don de
Mme E. Budry-Trottet tous deux donnés & la Ligue Suisse.

Ziirich. Die kantonale Naturschutzkommission hat im Mai 1926
eine ausfihrliche Eingabe an die Regierung gerichtet, verfasst vom
verdienstvollen Ornithologen und Naturschiitzer Dr. W. Knopfli, und
enthaltend zahlreiche sehr beachtenswerte Vorschlige fiir rationellen
zoologischen Naturschutz im neu zu erlassenden kantonalen Jagdgesetz.
Leider kann dieselbe eben ihres grossen Umfanges wegen auch nicht
einmal auszugsweise hier wiedergegeben werden. Es steht zu hoffen,
dass sie die gebiihrende Beriicksichtigung finden wird.

Auf eine Anfrage des Unterzeichneten nach dem laut Zeitungs-
bericht am Pfiffikonsee von der Schweiz. Gesellschaft fiir Vogelkunde
und Vogelschutz begriindeten Reservat erhielt er vom Pr#sidenten der-
selben, A. Hess, im September 1926 die folgende Antwort:

,Unsere Schweiz. Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz hat
am Pfiffikonersee 85 Aren erworben und fiir 31 Aren anstossenden
Landes einen Dienstbarkeitsvertrag erwirkt. Das Gebiet ist als Total-
reservat gedacht. ... .. Neben Kleinvdgeln sind namentlich Kiebitze
und Enten Brutvogel des Gebietes. Wir gedenken dasselbe noch nach und
nach zu vergrossern. Unweit davon befinden sich das botanische Reservat
der Schweiz. Naturforschenden Gesellschaft und das prihistorische von
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Robenhausen (Messikomer). Es ist moglich, dass mit der Zeit das
dazwischenliegende Land erworben werden kann, um ein Schutzgebiet
von ansehnlichem Umfang zu erhalten. Unsere Aktion bildet nur einen
. Anfang.“ '

-Ausserdem findet sich im ,Ornithologischen Beobachter vom Juli
1926 die Notiz, dass von der genannten Gesellschaft ein Reservat
Schmerikon am obern Ziirichsee begriindet worden ist.

Das im vorigen Jahresbericht als in Griindung begriffene ornitho-
logische Reservat Maschwander Allmend ist vom Ziircher Kantonal-
verband fiir Ornithologie, Gefliigel- und Kaninchenzucht mit dem 1. Ja-
nuar 1927 definitiv als ornithologisches Brutreservat begriindet worden.
’ Erginzung des Verzeichnisses der ornithologischen Schutzgebiete in
den verschiedenen Kantonen.

Herr A. Hess sandte an den Unterzeichneten auf seine Bitte die
folgenden Erginzungen zum Verzeichnis der ornithologischen Reservate
ein, wobei die wertvollen Bemerkungen dazu aus Raummangel leider
wegbleiben miissen : « _

Bern. Reservat Fanel am Neuenburgersee; St. Petersinsel samt
Heidenweg im Bielersee; Selhofenzopt bei Bern; Brutreservat Gerzen-
see; dito Geistsee; dito Kleiner Moossee; Reservat Steingriibli bei
Deisswil.

Freiburg. Reservat Etang du Jura bei Freiburg; Reservat (Jagd-
bannbezirk, ornithologisch ausgezeichnet) du Chablais am Ostufer des
Murtensees; Uferstreifen an der Broye entlang zur Abrundung des
Reservats Fanel.

Graubiinden.  Schutzgebiet Rothenbrunnen.

Luzern. Brutreservate Baldeggersee ; Mauensee ; im Wauwilermoos.

St. Gallen und Appenzell. Reservate Schmerikon; Wurmsbach.

Schaffhausen. Reservate Rheininsel bei Riidlingen; Weiher im
Escheimertal mit Umgelinde ; Beringen. '

Waadt. Reservat Chablais am Neuenburgersee.

Weltnaturschutz. Vom Vorsitzenden des Schweiz. Bundes fiir Natur-
schutz, Dr. Ad. Nadig, erhielt der Unterzeichnete am 12. September 1926
eine Zuschrift, worin das Folgende ausgefiihrt war: Anlisslich des inter-
nationalen Vogelschutzkongresses in Kopenhagen wurden dem Prisidenten
der Schweiz. Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz, Herrn A. Hess,
dringende Vorstellungen gemacht in dem Sinne, dass die Schweiz sich in Be-
ziehung auf die von ihr im Jahre 1913 begriindete Commission consultative
pour la protection internationale de la nature nicht einfach ausschweigen
diirfe; man wiirde es im Gegenteil lebhaft begriissen, wenn diese Initiative
vom h. Bundesrate wieder aufgenommen wiirde. Sollte dies durchaus aus-
geschlossen sein, so schulde die Schweiz eine unzweideutige Demissions-
erklirung; denn ohne eine solche werde kein anderes Land, aus Be-
sorgnis, die Schweiz zu verletzen, die Frage aufnehmen konnen.

Darauf musste der Unterzeichnete antworten, dass er zu diesem
Behuf schon wiederholt Eingaben an den h. Bundesrat gerichtet habe,
dass aber diese sdmtlich, sowie auch die Bemithungen des verstorbenen
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alt Bundespr#sidenten Forrer Ablehnung gefunden haben. Er empfahl
aber, die von Kopenhagen an den Schweiz. Bund tiir Naturschutz ge-
langte Anregung an den h. Bundesrat weiterzuleiten, aber ohne jede
Bezugnahme auf den Unterzeichneten. Darauf antwortete ihm Dr. Nadig,
dass er die Angelegenheit dem Vorstand des S. B. N zu unterbreiten
gesonnen sei.

- PFiir weitere Aufklirung iiber die hier beregten Vorginge sei auf
die Jahresberichte der S. N. K. fiir 1921—1928 verwiesen (Verh. S. N. G.
1922 und 1923). -

Endlich hat der Unterzelchnete nachdem er die Schwelle des Greisen-
alters iiberschritten hat, sich aus Altersrucks1chten gendtigt gesehen,
seine Demission als Pras1dent der Schweizerischen Naturschutzkommission,
sowie seine Austrittserklarung aus derselben dem Vize-Pri#sidenten ein-
zureichen, womit seine Betdtigung im nationalen sowohl als im inter-
nationalen Naturschutz ihr Ende findet. Er erkennt aber mit Freudig-
keit und zu seinem wahren Troste, dass allenthalben junge Krifte sich
regen, um die Idee des Naturschutzes in seinem vollen Umfang sowohl
im engern Vaterland,  als auch iiber die ganze Welt hin unentmutigt
auszubreiten.

Basel, 20. Februar 1927. Paul Sarasin.

13. Rapport de la Commission d’Electricité atmosphérique

de Ia S.H.S.N.
pour 1926

L’activité de.la commission n’a pu, faute de ressources financiéres
suffisantes, mais aussi en raison d’une réorganisation qui a jeté un désarroi
temporaire dans l’institution, qu’étre minime. Néanmoins un effort mé-
‘ritoire a été fait pour utiliser la situation spéciale du Col de la Jung-
frau en matiére d’électricité atmosphérique. MM. les D Staeger et Bau-
mann ont fait 13, durant quelques semaines de fin d’été, un séjour pour
essayer de réaliser un programme de recherches élaboré par feu le D-
Gockel, ancien président de la commission. Les résultats obtenus, cor-
rects, ne peuvent &tre considérés malheureusement que comme une
ébauche d’une étude qui exigera beaucoup de temps et passablement
d’argent aussi. La commission se préoccupera de lui donner la suite
possible. Mais il est nécessaire que ses ressources matérielles augmentent. -

Lausanne, le 29 avril 1927. P.-L. Mercanton, président.

14. Bericht der Pflanzengeographischen Kommission
fiir das Jahr 1926

Die Kommission hielt eine Sitzung am 16. Januar 1927 in Bern ab.
Der Rechnungsauszug findet sich im Kassenbericht des Quistors
der S.N. G. Zum erstenmal wurde uns ein Bundesbeitrag von Fr. 2000
zu teil, der auch an dieser Stelle auf das beste verdankt sei. Trotz dieser
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