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Bericht der Kommission fiir die Erhaltung

von Naturdenkmadlern und préihistorischen Stitten
fiir das fiinfte Jahr ihres Bestehens 1910/1911

Kommissionssitzung

In dem fiinften Arbeitsjahr ist nur eine einzige Sitzung abge-
halten worden und zwar am 15. Januar 1911 in Bern, an wel-
cher ausser dem Prisidenten die folgenden Mitglieder der
Kommission teilgenommen haben: Dr. St. Brunies, Forstin-
spektor F. Enderlin, Dr. H. Fischer-Sigwart, Prof. Dr. L. de la
Rwe, Prof. Dr. C. Schroter, Oberst Dr. L. von Tschamer,‘ Prof.
Dr. E. Wilczek, Prof. Dr. F. Zschokke; ausserdem auf beson-
dere Einladung Oberforstinspektor Dr. J. Coaz. Im folgenden
sel teils mit Anlehnung an das vom Aktuar Prof. Zschokke aus-
gefertigte Protokoll, teils mit Hinzufiigung neuer Massnah-
men der Gang der Geschifte im vertlossenen Arbeitsjahre der
Ordnung nach dargelegt.

Mitgliedschaft des Senates’
der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft

Es ist in diesem Jahresberichte nachzuholen, dass am 18. Sep-
tember 1909 die folgende Zuschrift vom Unterzeichneten er-
halten wurde :

« Dans sa séance générale du lundi 6 septembre 1909, & Lausanne,
la Société helvétique des Sciences naturelles a adopté le projet d’institu-
tion d’un Sénat présenté par le Comité central. En votre qualité de
Président de la Commission suisse pour la protection de la nature vous
faites partie du Sénat de la Société helvétique et nous avons I’honneur
de vous en aviser. '

Veuillez agréer, Monsieur et cher collégue, l’expression de notre
parfaite considération.

Le Président: Le Secrétaire:
D Henri Blanc, prof. Dr Paul L. Mercanton, prof. »



Benennung

Da die urspriingliche Benennung: « Kommission fiir die Erhal-
tung von Naturdenkmélern und prahistorischen Stitten» sich
durch allgemein gewordenen Gebrauch eines Vorschlages unse-
res Mitgliedes Prof. Heim in «Schweizerische Naturschutz-
kommission» vereinfacht hat, beschloss der U., auch den Titel
des Jahresberichtes in demselben Sinne zu vereinfachen, um
nicht Missverstindnisse zu schaffen in Anbetracht, dass die
Jahresberichte dieser Kommission eine iiber die engeren
wissenschaftlichen Kreise hinausgehende Verbreitung sowohl
innerhalb als ausserhalb der Schweiz finden. Auf franzosisch
lautet der Titel: « Commission Suisse pour la protection de la
nature ».

Da sich ferner das Bediirfnis herausstellte, das Wort « Natur-
schutz» adjektiviert anzuwenden, so hat der Unterzeichnete
daraus das Adjektiv naturschiitzerisch gebildet, wonach er z. B.
von einem «in naturschiitzerischer Beziehung » wichtigen Dis-
trikte und dergleichen mehr gesprochen hat und spricht. Diese
Wortbildung erfuhr von einem Mitgliede der Redaktion der
« Neuen Ziircher Zeitung » den folgenden lebhaften Angriff:

« Die Herren vom Naturschutz fangen an, dasschone Adjektiv « natur-
schiitzerisch » in Kurs zu setzen (« in naturschiitzerischer Beziehung »).

Sollten die Freunde der deutschen Sprache dieser Neubildung nicht
energisch ihren Schutz verweigern? »

Darauf antwortete der U. das folgende:

« Dieser lebhafte Protest des Wichters der deutschen Sprache gegen
das Wort «naturschiitzerisch », welches von mir stammt, hat auch
gleich so starke Wirkung ausgeiibt, dass ein anderes Blatt dasselbe als-
bald in «naturschiitzlerisch » «verbesserte ». Ich frage aber: wozu
das 1? Warum statt Naturschiitzer sagen Naturschiitzler ? Warum soll
man aus «schiitzen» nicht bilden diirfen « Schiitzer », so gut wie aus
« hiiten » das Wort « Hiiter » gebildet wird ? Man hat auch urspriinglich
von den der Naturwissenschaft Beflissenen als von « Naturwissen-
schaftlern » gesprochen, spiter aber hat man das Wort in «Natur-
wissenschafter » verindert und mit Recht, das 1 ist unnétig und gibt
dem Wort den Beigeschmack des Veréichtlichen. Sagt man denn nicht
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auch girtnerisch, buchhindlerisch, malerisch, dichterisch, schau-
spielerisch u. s. w. ? Warum also nicht aus Naturschiitzer bilden
naturschiitzerisch ? Ich dachte einmal daran, fiir Naturschutz, welcher
doch immer mehr zu einer Art von Wissenschaft sich auswichst, den
wissenschaftlichen Ausdruck «Physiosozologie » einzufiihren oder kurz
« Sozologie » und demgeméss zu sagen: <in sozologischer Beziehung »,
aber es droht dann Verwechslung mit Soziologie. Vielleicht weiss mir
nun unser gestrenger Wichter der deutschen Sprache Rat, ich ersuche

darum.
P. S., Prasident der

«« Schweizerischen »» Naturschutzkommission ».

Da sich aber der betreffende Herr mit dieser Antwort nicht
zufrieden gab, vielmehr nicht nur einen wenig hioflichen Gegen-
artikel schrieb, sondern auch Eingaben der Naturschutz-
kommission, welche an die Redaktion der Zeitung zur Ver-
offentlichung eingesandt wurden, durch kleinliche Wort- und
Satzbemingelungen zu entstellen anfing, so schliesst der U.,
in dessen Macht es nicht steht, einen Zeitungsredaktor am
letzten Wort zu hindern, diese Episode ab mit dem Zitat
eines geistreichen Wortes von A. Thiers (« Révol. francaise »,
1845, 1, S. 189), welches lautet: « Les dénominations furent
tournées en ridicule, parce que c'est aux dénominations qu’on
- Sattache quand on veut déprécier les choses».

Organisation

Im verflossenen Jahre ist eine Subkommission fiir den Berner
Jura gegriindet worden, wofiir auf den unten folgenden Jahres-
bericht dieser Kommission verwiesen sei.

Geologischer Naturschutz

Fiir alles, was fiir die Erhaltung erratischer Blocke in den
Kantonen geschehen ist, sei auf die kantonalen Jahresberichte
verwiesen. Sonst ist noch mitzuteilen, dass der U. bei
einem Besuch des mit so vieler Miihe von der Schweiz. Natur-
forschenden Gesellschaft vor dem Untergange geretteten Bloc
des Marmettes, dem weithin sichtbaren Merkstein des Stadt-
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chens Monthey, am 18. September 1910 auf den zerfallenen
Zustand des Hauschens, welches seinen Riicken originell kront,
und des kleinen Giértchens, welches ihn ziert, aufmerksam
geworden war, weshalb er sich mit dem Préisidenten, Herrn
Delacoste, in Verbindung setzte und ihn ersuchte, eine griind-
liche Reparatur des Hiuschens vornehmen zu lassen und den
Garten wieder auszuputzen und zu diingen, was auch zur Aus-
fihrung gebracht wurde. Die Unkosten im Betrage von Fran-
ken 500 itbernahm der Schweiz. Bund fiir Naturschutz.

Orologischer Naturschutz

Mit dem Ausdruck: «orologischer Naturschutz» sieht sich
der U. gendtigt, den Bestrebungen des Naturschutzes ein
neues Gebiet der Tétigkeit anzugliedern, namlich eigenartige,
von der Natur allein geschaftene oder von einer primitiven
Kultur nur wenig berithrte Gebirgsteile vor der Entstellung
durch immer neue Bergbahnen zu schiitzen, welche weder volks-
wirtschaftlich gerechtfertigt, noch ethisch zu billigen sind. Da
solche Gebiete als Naturdenkméler zu betrachten sind, so fillt
ihre Erhaltung im urspriinglichen Zustande mit in das Pflich-
tenheft der Naturschutzkommission, umsomehr als die Schwei-
zerische Vereinigung fiir Heimatschutz, von welcher die Bewe-
gung gegen die Luxus-Bergbahnen ausgegangen war, sich an
die Naturschutzkommission mit der Einladung gewandt hatte,
in diesem Kampfe sich ihr an die Seite zu stellen. Einem frithe-
ren Aufrufe an die Naturschutzkommission, sich einem Proteste
gegen die Erstellung einer elektrischen Bahn auf das Matterhorn
anzuschliessen, hat die Kommission nicht Folge gegeben, da
ihr nachgewiesen wurde, dass die projektierte Bahn den felsigen
Korper des hochberithmten Berges in einem Tunnel unsichtbar
durchzogen hitte. Die Beunruhigung aber, welche schon bei
diesem Projekte die Mehrzahl der Mitglieder der Kommis-
sion ergriffen hatte, steigerte sich bei dem neu verlautbarten
Plan einer Bahnanlage auf den Gipfel der Diahlerets in so
hohem Masse, dass ein Antrag des U., man mdoge sowohl
im Bunde mit der Schweiz. Vereinigung fiir Heimatschutz
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sich zu einem Proteste gegen diesen Bahnbau vereinigen, als
auch gegen alle kunftigen im Sinne des Natur- und Heimat-
schutzes verwerflichen Projekte ahnlicher Art Stellung neh-
men, einstimmig und mit warmer Kundgebung angenommen
wurde. Die Ausfertigung der Eingabe gegen die Diablerets-
bahn hat unser Mitglied Herr Wilczek tbernommen ; es sei
dafir auf den kantonalen Jahresbericht der waadtlindischen
Naturschutzkommission verwiesen. |

Unterdessen erhielt der U. von einem neuen Bergbahn-
projekte Kenntnis und zwar drei Tage bevor iber dasselbe
vom hohen Bundesrat der Entscheid gefillt werden sollte.
Da er unter diesen Umstinden seine Kommission nicht mehr
um Genehmigung befragen konnte, brachte er unverweilt
eine Eingabe im Namen derselben zu Papier und lud den Vor-
stand der Schweiz. Vereinigung fiir Heimatschutz ein, dieselbe
mit zu unterzeichnen, welchem Gesuch bereitwillig alsbald ent-
sprochen wurde. Die Genehmigung der Kommission hat der U.
nachtriglich nachgesucht und erhalten.

Die Eingabe, welche er dem Vorsteher des eidgen. Post- und
Eisenbahndepartementes Herrn Bundesrat Forrer am 31. Mai
1911 personlich tberreichte und womit der Naturschutz mit
dem Heimatschutz im Bunde gegen die naturverderberische
Titigkeit der Bergbahninitianten hinfort Front zu machen be-
schloss, hat den folgenden Wortlaut :

« An den

Herrn Vorsteher des Post- und Eisenbahndepartementes

Herrn Bundesrat Forrer.

Hochgeachteter Herr Bundesrat !

Es ist den Unterzeichneten zur Kenntnis gekommen, dass bei dem
hohen Eidg. Post- und Eisenbahndepartement das Gesuch um Konzes-
sion fiir eine Zahnradbahn von Glion iiber Brochet nach Sonchaux und
eine Verbindung von Brochet nach Caux eingereicht worden sei, infolge-
dessen die Unterzeichneten sich im Namen des Natur- und Heimat-
schutzes die Freiheit nehmen, einer hohen Behorde ihren Zweifel in die
Wiinschbarkeit immer neuer, die erhabene Gebirgsnatur unseres Vater-



landes schidigender und wirtschaftlich im Hinblick auf das Wohl des
Gesamtvolkes unmotivierter Berghahnen Ausdruck zu geben.

« I’enchainement des Alpes se fait avec acharnement» hat mit An-
wendung eines treffenden Bildes einer der Herren Bundesrate schon
vor Jahren ausgesprochen, und bei der nicht geringen Menge geplanter
Bergbahnen, die doch nur der Bequemlichkeit und dem #usserlichen
Vergniigen einer oberflichlich empfindenden Fremdenwelt dienen sollen,
werden wir in der Tat an Ketten erinnert, welche die erhabene Gebirgs-
natur, dieses Urbild trotziger Kraft und Freiheit, in den Sklavendienst
fliichtigen Vergniigens erniedrigen. .

Wir bedauern, dass schon so viele Bergbahnen ausgefiihrt worden
sind, welche wirtschaftlich einen geringen oder nur wenigen Beteiligten
zu gute kommenden Vorteil abwerfen und ethisch nicht nur ohne Nutzen
sind, sondern durch Entzauberung weihevoller Orte unserem hochsten
Besitze, nimlich der Hochgebirgswelt, Schaden gebracht haben. Oder
wer wollte sich unterfangen, die Schienenstringe eines Brienzer Rothorn,
einer Schynige Platte, eines Stanserhorn, eines Monte-Generoso, der
Arth-Rigibahn, der Diablerets und noch manche andere als wirtschaft-
lich bedeutungsvoll, als ethisch gerechtfertigt nachzuweisen? Darum
erscheint es den Unterzeichneten von immer dringenderer Notwendigkeit,
die hohen Behorden zu ermahnen, dieser wie mit Vorsatz betriebenen
Entstellung der schonsten Gebirgswelt der Erde ein entschlossenes
Halt entgegenzurufen und der Nachwelt noch jene geheimnisvollen
Schénheiten, jenen Jungbrunnen des Korpers und des Geistes unver-
derbt zu erhalten. Wird diese einst die ihr von uns iiberlieferten Giiter
verschleudern, so soll sie dann doch nicht leugnen diirfen, dass wir
weiter gesehen und tiefer empfunden haben als sie. Aber vielleicht wird
sie es uns Dank wissen, dass wir einem Vandalismus entgegengetreten
sind, welchen keine gereifte Bildung, zu der wir doch die Jugend immer
mehr emporfiithren wollen, gutheissen kann.

Von dieser Auffassung geleitet, ja von einer wahren Bangigkeit um
~das Erbleichen der hochsten Schonheit unseres Vaterlandes getrieben,
stellen wir das gegebene Gesuch an die hohe Bundesbehérde, sie moge
im Hinblick auf die schon bestehende Bergbahn von Montreux nach
Rochers de Naye die Wiinschbarkeit einer ihr soviel als parallel laufen-
den Bahn nach Brochet-Sonchaux verneinen und durch Abweisung des
Konzessionsgesuches nicht nur ein Stiick der lieblichsten Alpennatur,
welches iiber dem blauen Spiegel des Genfersees tront, unberiihrt erhal-
ten, sondern damit auch dem technischen Ansturm auf alle das Gemiit
erhebenden Stiatten freien Naturwaltens die Siegesgewissheit brechen
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und, der nur auf finanzielle Ausnutzung fanatisch bedachten Technik
entgegen, dem Rechte der Natur selbst, dem Recht unseres Volkes an
ihrer unbeschidigten Schonheit zum Siege verhelfen.
Genehmigen Sie, hochgeachteter Herr Bundesrat, die Versicherung
unserer vollkommenen Hochachtung.

Basel, den 30. Mai 1911.
Im Namen
der Schweiz. Vereinigung fiir Heimatschutz:

Dr. G. Bérlin. F'. Otto.

Im Namen
der Schweiz. Naturschutzkommission :

Der Prdsident. »

Hydrologischer Naturschutz

Schon im vorigen Jahresberichte (No. 4, Seite 49-52) ist aut
die Notwendigkeit hingewiesen worden, die noch unberiihrt
gebliebenen Naturdenkmiler der Wasserfille und Seen vor der
ihnen drohenden Zerstérung oder Entstellung durch eine sie
zu Stau- und Kraftwerken vernutzenden Technik soweit mog-
lich zu bewahren, und es ist ein in diesem Sinne abgefasstes
Schreiben an den Chef des eidg. Hydrometrischen Bureaus,
Herrn Dr. Epper, wiedergegeben worden. Wie von ihm dem
U. spiter mitgeteilt wurde, sah er sich wegen Ueberbiirdung
mit Geschiften nicht in der Lage, dem in jenem Schreiben
ausgedriickten Gesuch um Avisierung von bevorstehenden,
die Naturschonheiten bedrohenden technischen Unternehmun-
gen der erwihnten Art zu entsprechen. Der U. suchte sich
darum selber den Weg nach jenen im verborgenen geplanten
Unternehmungen zu bahnen, was ihm in einigen Fillen
auch gelungen ist, wie die folgenden Ausfithrungen dartun
sollen. Es sei aber zum voraus betont, dass die Naturschutz-
kommission gegen die Anlage von Stauwerken im Laufe von
Stromen und Fliissen nicht nur keine Stellung einnimmt, son-
dern im Gegenteil auf die Witnschbarkeit ihrer Anlage hinweist
als Ersatz fiir die zu erhaltenden Naturdenkméler der Seen -
und Wasserfille. Leider hat die schon vor der Bildung der
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Schweiz. Naturschutzkommission definitiv beschlossene Ver-
nichtung des Lawfens ber Lawfenburg nicht mehr verhindert
werden konnen, welche fur alle Zeiten zur Tatsache geworden
ist, wie die folgende melancholische Zeitungsnotiz einem weite-
ren Publikum kundgegeben hat: « In Laufenburg wurde die
Rosenfluh in die Luft gesprengt, und damit ist der Laufen, das
Wahrzeichen Laufenburgs, fiir immer verschwunden. »

Der Rheinfall bei Schaffhausen. Infolge der Gewalttat der
Technik gegen den Laufen bei Laufenburg ist fiir Viele die
Sorge immer dringender geworden, es mochte auch das be-
riihmteste hydrologische Naturdenkmal Europas, der Rhein-
fall bei Schaffhausen, der technischen Ausbeutung zum Opfer
Uberlassen werden, und da es dem U. bekannt geworden war,
dass ein Projekt schon ausgearbeitet sei, um bei dem kiinftig
anzulegenden Schleusenkanal zur Umgehung des Kataraktes
die jetzt iiber die Felsen herabtosende Wassermasse abzuleiten
und einem Elektrizititswerke zuzufiihren, richtete er am
18. Dezember 1910 an Herrn Regierungsrat J. Keller in Schaff-
hausen das folgende Schreiben :

« Wie schon vergangenen August in Zeitungen zu lesen war, ist die
Frage der Umgehung des Rheinfalles fiir die Schiffahrt einem Konsortium
iibergeben worden, und da die Projektierungsarbeiten vom Nordost-
schweizerischen Schiffahrtsverband bestritten werden, erwartet man die
baufertigen Planeund die Kostenvoranschlige schon bis zum Juli néchsten
Jahres. Nun wird ein Schiffahrtskanal zur Umgehung des Rheinfalles
mit Schleusenbetrieb nur fiinf Sekundenkubikmeter Wasser beanspruchen,
wie Herr Ingenieur Gelpke mir in einer Unterredung mitgeteilt hat, ein
Entzug, welcher das Naturdenkmal des Falles nicht wesentlich beein- -
trichtigen wiirde. Anders aber wird die Sache, wenn ein ferneres Projekt
zur Ausfiihrung kame, ndmlich die Anlage eines Kraftwerkes am
Schiffahrtskanal, welches 50 Sekundenkubikmeter erfordern und damit
den Fall bei normalem Wasserstande vernichten wiirde. Ich wende
mich deshalb an Sie mit der Anfrage, ob Ihnen bekannt ist, dass schon
weitere Schritte nach diesem Projekt einer Kraftanlage getan worden
sind, und wenn ja, welches diese Schritte und wer die das Projekt be-
treibenden Personlichkeiten sind. »

Darauf wurde dem U. von Herrn Regiemngsrat Keller die
folgende Antwort zu teil :
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« Im Besitze Ihrer Zuschrift berichte ich umgehend, dass der Re-
gierungsrat des Kantons Schaffhausen durchwegs auf dem Boden steht,
der Rheinfall diirfe als Naturdenkmal durch die Einrichtung der Schiff-
fahrt in den Bodensee keinerlei Beeintrichtigung erfahren. Wir haben
diesen Standpunkt von Anfang an und jederzeit mit aller Entschieden
heit betont; eine gute Losung der Schiffahrt am Rheinfall ist meiner
Ueberzeugung nach sehr wohl moglich, ohne dass die Naturschonheit
desselben darunter leiden muss. »

Wie sehr indessen die Sorge um die Zerstorung des Rhein-
falles berechtigt war, mag folgende Aeusserung von Seiten der
Initianten eines Kraftwerkes in den Zeitungen vom 30. Dezem-
ber 1910 dartun:

« Wir werden nicht ermangeln, die Integritit des Rheinfalles so gut
als moglich zu wahren. Immerhin werden wir mit dem Schiffahrtskanal
ein Wasserwerk in Verbindung bringen und dem Rheine total 50 Kubik-
meter Wasser pro Sekunde entziehen, d. h. so viel als beide Kantone,
Zirich und Schaffhausen, zusammen berechtigt sind. Diese Entnahme
des Wassers wird auf die.Schonheit des Rheinfalles nur bei ganz kleinem
Wasserstande, also wiahrend der strengsten Winterszeit, von Einfluss
sein, aber bei der in Aussicht genommenen Regulierung des Bodensess
wieder zum grossten Teile verschwinden. »

Darauf erschien die folgende Kundgebung :

« Der Regierungsrat des Kantons Schaffhausen hat heute beschlossen,
beim Verbandsprisidenten der Rhein-Bodenseeschiffahrt gegen die Ab-
sicht zu protestieren, in Verbindung mit der Schleusenanlage zur Hebung
der Schiffe noch eine Wasserkraftanlage am Rheinfalle zu erstellen. Er
erklirt,gegen jedes Schiffahrtsprojekt am Rheinfalle entschieden Stellung
zu nehmen, das nicht die vollige Integritat dieses Naturdenkmals schont
und welches dem Rhein mehr Wasser zu entnehmen droht, als zur
Durchschleusung der Schiffe notig ist. Auch soll beim eidgendssischen
Departement des Innern dahin gewirkt werden, dass der Bundesrat nie
eine Konzession erteilt, welche das Naturdenkmal des Rheinfalles be-

“eintréchtigt. »

Es ist somit zum Schlusse festzustellen, dass die Sorge um
eine Vernichtung des Kataraktes zunichst von uns genommen
ist ; aber die Tatsache bleibt bestehen, dass ein Projekt der
Wasserableitung zum Betrieb eines Elektrizititswerkes vorliegt,
und es ist darum auch durch den Beschluss der hohen Regie-

6%
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rung von Schafthausen eine absolute Sicherung des Rheinfalles
noch nicht als gewéhrleistet zu erachten. Es werden noch wei-
tere Schritte in dieser Richtung zu geschehen haben und auch
getan werden.

Der Silsersee. Der Nutzen, welcher durch Verwendung des
Silsersees als Reservoir fiir ein im Bergell zu errichtendes elek-
trisches Werk erzielbar wire, ist ein so grosser und das Verlangen
derBergeller Gemeinden nach dieser Anlage ein solebhaftes, dass
die Gefahr der Verunstaltung des herrlichen Naturdenkmales als
eine Ausserst dringende erscheinen musste. Nachdem der U.
durch Herrn Chr. Klucker in Fextal mit eindringlichen
Worten zur Mithilfe aufgerufen worden war, setzte er sich
in den Besitz der notigen Akten, um iiber den naturschiitzeri-
schen Wert des Sees sowohl als itber das Mass der ihm durch
die Technik drohenden Schidigung zu einem Endurteil zu
gelangen, worauf er mit Gutheissung der Naturschutzkom-
mission die folgende Eingabe an den h. Kleinen Rat des Kan-
tons Graubiinden am 1. Marz 1911 eingesandt hat:

« Hochgeachteter Herr Prisident !
Hochgeachtete Herren !

Es ist von der Firma Zschokke & Liischer ein Projekt eingereicht
worden, welches sich zum Ziele setzt, das Wasserbecken des Silsersees
in ein Staubecken umzuwandeln und dessen Inhalt nach dem Bergell
hinabzuwerfen, um durch die jihe Fallkraft der Wassermasse einen
grossen Nutzen an elektrischer Energie zu gewinnen. Es soll zu diesem
Behufe der See an seinem westlichen und dstlichen Ende eingedimmt
werden, damit er, zum Staubecken angefiillt, die im Bergell angebrachten
Maschinen das ganze Jahr hindurch speisen konne. Der Damm am
Ausfluss oder Ostende des Sees soll zirka 2 m hoch werden und sich bei
Sils quer iiber die Wurzel der berithmten Halbinsel Chasté hiniiber-

spannen. Der Fexbach, der Hauptzufluss, ja die Lebensader des Inn--
' oberlaufes, soll in den See und damit gleichfalls nach dem Bergell ab-
geleitet werden.

Wir brauchen uns mit der Kritik des Projektes Zschokke-Liischer
nicht aufzuhalten, da in einem Gutachten der Experten Heim, Cardinaux,
Epper, Liichinger und Peter dasselbe als unausfithrbar sowohl aus
asthetischen als aus technischen Griinden erkldrt worden ist, in ersterer
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Beziehung mit den nicht missverstindlichen Worten: «Das Projekt
Zschokke-Liischer wiirde die landwirtschaftliche Schonheit des Ober-
engadins vom Silvaplanasee aufwirts bis an die Maloja schwer schidigen,
es ist aus diesem Grunde unausfiithrbar. »

Es wiirde deshalb unsere Eingabe zu Gunsten der Rettung des Silser-
sees gegenstandslos werden, wenn nicht das neue Gutachten den Boden
des Zschokke-Liischer’schen Projektes nur scheinbar, nach der wesent-
lichen Seite hin aber keineswegs verlassen hétte; denn obschon es mit
den erwihnten, fiir den Naturfreund so beruhigenden Worten beginnt,
so schliesst es mit dem Ausruf: «der Grundgedanke des Zschokke-
Liischer’schen Projektes ist vortrefflich!»

In der Tat stehen die Gutachter vollstindig auf dem Boden der
Initianten ; auch sie wollen den Silsersee zum Staubecken degradieren,
auch sie wollen seinen natiirlichen Wasserlauf umkehren, den Oberinn
durch Wegnahme sowohl des Seeausflusses als des Fexbaches trocken
legen, auch sie wollen die Wassermasse des Silsersees nach dem Bergell
binabschicken ; aber sie sind bereit, den Damm bei Sils niedriger zu ge-
stalten, dafir aber den See zur wasserarmen Zeit um 5,66 m abzulassen,
wovon eine traurige Zusammenschrumpfung die Folge sein muss, eine
Zusammenschrumpfung, welche ebensowenig wie der Quere Damm fiir
das Auge unmerkbar werden wird, wie die Gutachter, mit Zuhilfenahme
der winterlichen Schneedecke, glaubhaft machen wollen. Sie sagen
dariiber: « Hohe Stauhohe des Sees hat sehr schlimme Folgen, dagegen
ist noch tiefere Absenkung ohne Belang fiir die landschaftliche Wir-
kung. Dadurch werden die asthetischen Uebelstinde fast vollstindig
vermieden und tberdies technische Vorteile (Ersparnisse an Damm-
bauten, Strassenkorrektion etc.) gewonnen. Im Verlaufe des Winters
wird der Wasserstand sinken; die dadurch frei werdende Uferzone wird
vom verschneiten, schief einsinkenden Eise bedeckt; alles ist weiss:
friheres Land, neu trocken gelegte Uferzone, See. Eine die Winter-
landschaft stérende Folge des Niederwassers konnen wir uns nicht
denken ; man wird die Absenkung gar nicht als etwas Widernatiirliches,
aus der Landschaft Herausschreiendes bemerken konnen. »

Dem ist fiirs erste entgegenzuhalten, dass der Niederstand keines-
wegs nur im eigentlichen Winter stattfindet, vielmehr bis weit in das
Friihjahr, ja bis in den Sommeranfang hinein, weshalb mit nichten ge-
dacht werden konne, eine weisse Decke werde iiber das Abschwinden
des Wassers das ungeiibte Auge tduschen; sagen doch die Gutachter
selbst an einer andern Stelle: «Der Silsersee wird im April wieder
steigen und Anfang Juni wird die kiinstliche Absenkung verschwunden
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sein, so dass er zu Beginn der Sommersaison so hoch steht wie bisher. »
Und noch ein weiterer Uebelstand wird die Folge der Absenkung
wihrend der Wintersaison sein: die gefrorene Seeoberfliche wird fiir
Sportiitbungen unbenutzbar werden. Die Gutachter sagen dariiber selbst
das folgende : « Die Ausfithrung des Wasserwerkes bringt dem Engadin
und seiner Fremdenindustrie etwelche Nachteile, der Silsersee wird im
Winter so tief abgesenkt, dass er fiir Sportzwecke grosstenteils verloren
geht; denn beim Sinken des Sees entstehen an manchen Stellen in der
Uferzone schiefe Eisplatten, die nicht auf dem Wasser aufliegen, son-
dern hohl liegen und beim Betreten leicht einbrechen. Das Betreten
der Eisflaiche wird stellenweise gefihrlich werden. Man miisste an ein-
zelnen Stellen Briicken auf das Eis hinaus machen und an anderen
Stellen die gefahrliche Randzone absperren. »

Und da soll die Absenkung fiir das Auge im Winter unmerkbar sein ?

Nach dem Vorschlag der Gutachter soll der Damm rund 1 m hoch
aufgefithrt werden, er soll breit, flach, nicht geradlinig, sondern dem
Ufer angepasst sein; nach der Landseite wire ihm moglichst flache
Boschung zu geben, einige grossere Steine darin werden ihn wie eine
sanft gewolbte natiirliche Endmoridne im Landschaftsbilde erscheinen
lassen.

Und hiemit gelangen wir zu der vorgeschlagenen theatralischen Ver-
schleierung der projektierten Verunstaltungen: der Damm, welcher
das Tal von Sils-Baseglia iiber die Halbinsel Chasté hinweg durchquert
und in jedem Falle, besonders beim Tiefstand des Staubeckens wegen
seiner breiten und massiven Anlage grell hervortreten wird, soll dem
Unkundigen eine Morédne vortduschen und noch mehr : bei der so starken
Absenkung des Seespiegels bis zu 5,66 m, wie die Gutachter sie vor-
schlagen, « bedarf die Frage des Austrittes des Inn aus dem Silsersee
und die Gestaltung des Inn vom Silser- bis zum Silvaplana-See noch
eines besonderen Studiums. Wir schlagen folgendes vor: wir lassen den
Inn in seinem Lauf und beim Ausfluss aus dem See bei 1799 m Meeres-
hohe fast unverindert und pumpen bei Niederwasser das ihm zuzu-
fithrende Wasser aus dem See in den Inn hinauf. Wir lassen esin Form
einer Quelle zwischen Steinblécken auf der Landseite des Dammes in
den Inn treten. Das kleine Pumpwerk mit elektrischem Betrieb von
bis etwa 20 Pferdestirken konnte leicht in einem gefilligen « Fischer-
hiittchen » an passender Uferstelle verborgen werden. Ob wir dann mit
der Absenkung nach etwas tiefer gehen oder nicht, hat keinen Einfluss
mehr. Nach den Wasserstandsdiagrammen miisste das Pumpwerk etwa
von Mitte Dezember bis Mitte Mai in Tatigkeit gesetzt werden ».



Also ein zweiter Theatercoup, dem Unkundigen wird ein kiinstlicher,
ein falscher Inn vorgetiuscht: das Silsersee-Panoptikum ist fertig !

Da nun aber die Bemithung der Gutachter, einen Kompromiss herbei-
zufiilhren, gewiss eine sehr ernstliche gewesen ist, so' gewinnen wir ge-
rade aus ihren Ergebnissen die Ueberzeugung, dass die Ausfiilhrung des
Projektes der Entleerung des Silsersees nach dem Bergell iiberhaupt
auf keine Weise moglich wird ohne schwerste Schidigung, ja Verderb-
nis dieses herrlichen Naturdenkmales: die Absenkung des Seespiegels
in Verbindung mit dem Damme und den Maschinen und Stollen raubt
jeden Hauch von Poesie jenem Alpental, in dessen Seen der Himmel
sich spiegelt, und beschwort die Dimonen der technischen Werkstitten
wie dunkle Schatten in dieses Land des Lichtes.

Wozu treibt nicht die Not uns arme Menschen, welche Schonheit,
welches Gliick bringen wir nicht zum Opfer, wenn ihr hartes Wort ge-
bietet! Aber zur Schindung des Silsersees treibt uns nicht die Not,
seine Ableitung nach dem ihm fremden Tale ist nicht unabweisbares Be-
dirfnis, es wird, wie alle Befiirworter des Projektes sagen, Ueberschuss
an elektrischer Energie erzeugt werden, dem Auslande gegen klingende
Miinze abzugeben, weil unverwendbar fiir das eigene Land.

Es ist eingeworfen worden, dass die ritische Bahn die gewonnene
Energie zu ihrem Betriebe brauchen werde, die Gutachter sagen
dariiber: «grosse Interessen sprechen fiir die Ausfiithrung des Werkes,
go insbesondere die Elektrifizierung der ritischen Bahn, von welcher
eine weitere Steigerung des Verkehrs zu erwarten ist. An der Pros-
peritit derselben hat das Engadin ein hervorragendes Interesse, es kann
der dort ansissigen Fremdenindustrie nicht gleichgiiltig sein, ob die
ritische Bahn billiger oder teurer betrieben werde ; mit dem Schicksale
der Bahn ist dasjenige der Fremdenindustrie eng verbunden. »

Diese Worte sind nicht so ernst zu nehmen, wie sie sich lesen; denn
an anderer Stelle sagen dieselben Sachverstindigen: « wir halten es
nicht fiir ratsam, die ganze ritische Bahn von einem einzigen Kraft-
werke aus zu betreiben, weil das Risiko einer Storung zu gross wire ».
Gemeint ist mit diesem einzigen Kraftwerk eben das im Bergell zu er-
stellende; und wahrlich, gibt es in Biinden, in diés'em Gewirr von Hoch-
tilern, nicht der Wildwasser genug, welche ohne Schaden fir die
Naturschonheit zu Becken gestaut werden konnen? Schiumt nicht die
Julia ungenutzt durch das Oberhalbstein? Diese Argumentation zu-
gunsten des Silserseestauwerkes ist von der Hand zu weisen als ein
Scheinargument; nein fiir das Silserseeprojekt ist eine zwingende Not-
wendigkeit weder nachgewiesen noch nachweisbar, und darum ist die
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Ungeréchtigkeit eine doppelt grosse, welche den Gemeinden des Ober-
engadins durch unbeugsamen Zwang ihr geliebtes Kleinod verderben
und damit entreissen will. '

Wie sehen wir oft mit Bedauern, dass ein alter Palast von verarmten
‘Epigonen all seiner Zierden und Kunstschitze beraubt und gegen
klingende Miinze ausgeschlachtet wird; nicht anders aber ist es mit
unserem Vaterlande, ist es mit Graubiinden, wenn seine heutigen Be-
wohner Epigonen sind, die fiir Geld die Schitze ihrer Heimat an fremde
Kéufer dahingeben, die voriibergehenden Gewinnes halber ihren Natur-
palast ausschlachten. Behaltet doch das ganze unangetastet in seiner
Herrlichkeit und seid unbesorgt darum, dass gerade diese Tat der Er-
haltung des Schonen euch Friichte in Fiille bringen wird; denn man
wird euch bewundern und lieben, und dankbare Giste wird euere Woh-
nung Sommer und Winter in Menge beherbergen.

Jetzt aber, da die geharnischte Hydra der technischen Ausniitzung
ihre eisernen Arme nach dem Juwel des Oberengadins, dem Silsersee,
ausstreckt, ist es fiir uns ein trostlicher Gedanke, dass dieses Himmels-
auge, dessen Schonheit es zu retten gilt, im Schosse eines Kantons ruht,
welcher sich durch die Beschiitzung seiner Natur in der Schweiz, ja weit
itber dieselbe hinaus, das schonste Lob erworben hat, wir vertrauen auf
den erleuchteten Willen seines Volkes, die Naturschonheiten seiner
Taler und Berge unbeschiddigt zu erhalten, und wir driicken ihm die
Hand in diesem Vertrauen.

Darum, hochgeachtete Herren, wollet nicht einer euerer Gemeinden
Gewalt antun, welche wegen der von fremder Hand geplanten Verun-
staltung ihres Eigentums an euer Rechtsgefiithl appelliert und welche
nicht nur sich selbst, sondern dem ganzen Kanton, ja der ganzen Schweiz,
ja aller Welt ein Kleinod in ungetriibbtem Glanz erhalten will, das von
Tausenden bewundert und als Himmelsgeschenk verehrt wird ; ruft der
alles Schéne zerreibenden Geldindustrie ein festes Nein entgegen und
setzt euch mit der Erhaltung des lieblichsten biindnerischen Sees ein
dauerndes Denkmal bei den kommenden Generationen, wofiir auch der
irdische Segen nicht ausbleiben wird; denn durch den freudigen Dank
der nach jener Schonheit pilgernden Scharen wird dafiir wohl gesorgt sein.

Genehmigen Sic, hochgeachtete Herren, die Versicherung unserer
ausgezeichneten Hochachtung. »

Der Aegerisee. Im Januar 1911 erschien die folgende Zeitungs-
notiz: « Zur Ausbeutung des Aegerisees unter Durchbohrung
des Zugersees richten Zeller & Cie, Goldau und St. Gallen, dem
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zugerischen Regierungsrat ein Konzessionsgesuch ein.» Da sich
ausserdem ein Initiant, Ingenieur Nizzola, dahin dusserte, dass
das rund 300 Meter iiber dem Zugersee gelegene Becken sich
vorziiglich zu einer Wasserspiegelsenkung eigne mit seiner
Tiefe von 83 Meter und seinen steil abfallenden Ufern, so suchte
der Unterzeichnete sich in den Besitz des der h. Zuger Regie-
rung eingereichten Projektes zu setzen, erhielt aber den Be-
scheid, dass dasselbe bei den Riten noch zirkuliere und deshalb
noch nicht bekannt gegeben werden konne. Darauf wandte er -
sich an das Mitglied der Zuger Naturschutzkommission, Herrn
Ingenieur .J. Miiller, um weiteren Aufschluss und erhielt von
ihm das folgende Schreiben (10. Mérz 1911):

« Was die Ausniitzung des Aegerisees anbelangt, so habe ich noch
nicht Angst, dass das vorliegende Projekt so bald ausgefiihrt werde;
denn hier sind noch ganz gewaltige technische Schwierigkeiten vor-
handen, die sich nicht so leicht bewiltigen lassen. Sollte aber dasselbe
einmal zur Ausfiihrung kommen, so muss jetzt schon gesagt werden,
dass esum die Schonheit des Aegerisees geschehen ist. Derselbe wird
als Staubecken vorgesehen, das 24 m gesenkt werden kann. Was eine
solche Absenkung des Sees bedeutet, kann sich derjenige leicht vor-
stellen, der die geologische Lage und die Naturschonheiten des Aegeri-
tales genauer kennt. Wir werden an den steilen Halden grosse Ent-
wisserungen anlegen miissen und werden an den flicheren Partien, wie
an den beiden Enden, grossere Sumpfpartien erhalten. So sehr ich fir
jeden technischen Fortschritt eingenommen bin, so abschreckend sind
fir mich als Naturfreund die erstehenden Zustinde bei einem kiinfti-
gen Kraftwerk fiir das schone, anziehende Aegerital. »

Daraufhin reiste der U. am 31. Mirz an den See zu einer
Besichtigung, wobei er mit Herrn Miiller zusammentraf und
weiter auch erfuhr, dass die Bevolkerung gegen das Projekt
in hohem Masse eingenommen sei. Dass aber der Natur-
schutz fir die Erhaltung der Integritiit dieses lieblichen See-
beckens sich einsetzen muss, braucht nicht niher begriindet zu
werden, ist dasselbe doch nicht nur in naturschiitzerischer,
sondern durch die Schlacht am Morgarten auch in historischer,
ja selbst in preehistorischer Beziehung von Interesse, insofern
eine ganze Flotille von Einbdumen sich auf demfischreichen
Gewiisser bis heute im Gebrauch erhalten hat, eine uralte
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Form von Fischerfahrzeugen, wie sie sonst auf keinem euro-
paischen Seebecken mehr zu finden ist. '

Der Miirjelensee. Herr Fritz Otto machte den U. darauf auf-
merksam, dass ein Projekt bestehe, die von Brieg auf das Eggis-
horn geplante Bergbahn unter Ausnutzung des Mérjelensees
elektrisch zu betreiben und iitberbrachte ihm eine Zeitungsnotiz,
worin es hiess: «Der Betrieb der Bahn soll durch Gleichstrom
oder Einphasen-Wechselstrom erfolgen; als Kraftbezugsort
wurde der Marjelensee genannt.» Da nun eine Verunstaltung
dieses hochst merkwiirdigen Naturdenkmales, eines Gletscher-
sees, welcher im kleinen das Bild eines gronlindischen Fjords
mit seinen schwimmenden Eisbergen bietet, keineswegs zuge-
geben werden durfte, so suchte der U. bei dem Chef des Eid-
gendssischen Post- und Eisenbahn-Departementes, Herrn Bun-
desrat Forrer, um eine Audienz nach, welche am 19. Mai giitigst
gewiahrt und worin ihm die Mitteilung gemacht wurde, dass
noch keine Eingabe iiber ein solches Projekt vorliege, dass
aber in diesem Falle der Herr Bundesrat fiir eine intakte
Erbaltung des Sees als eines naturwissenschaftlich hochinte-
ressanten Objektes personlich eintreten werde.

Botanischer Naturschutz

Die Einfilhrung einer Verordnung zum Schutze der wild-
wachsenden Flora fiir die gesamte Schweiz bildet die notwen-
dige Basis fur die Moglichkeit eines wirksamen botanischen
Naturschutzes, und obschon solche Verordnungen zunichst nur
auf dem Papier stehen, so lange Niemand fiir ihre Nachachtung
besorgt ist, so wird sie doch zum unentbehrlichen Werkzeuge
fiir das von uns zu begriindende Naturschutzinspektorat werden.

Die mithsame Arbeit, Kanton fiir Kanton zur Annahme einer
Pflanzenschutzverordnung einzuladen, ist noch keineswegs
mit abschliessendem Erfolge gekront worden; der von der
Schweiz. Naturschutzkommission am 22. Februar 1908 an
die kantonalen Regierungen eingesandte Verordnungsentwurf
wurde aber doch schon fiir den grosseren Teil der Schweiz in
einer fir die einzelnen Kantone passenden Form eingefiihrt



— 89 —

und zwar von den folgenden Kantonen, zur geographischen
Uebersicht von Ost nach West aufgezihlt: Graubiinden, Gla-
rus, St. Gallen, Ausser-Rhoden, Uri, Obwalden, Zug, Zirich,
Aargau, Luzern, Solothurn, Basel-Land, Wallis.

Ueber das im vorigen Jahresberichte (4, Seite 6) abgedruckte
Pflanzenschutzgesetz des Kantons Zug ist zu bemerken, dass
es nach der Beratung im Juni 1911 die folgende endgiiltige
Fassung erhalten hat :

« Der Kantonsrat,

in Anbetracht der fortschreitenden Ausrottungsgefahr fiir verschiedene
seltene einheimische Pflanzen,

beschliesst:

§ 1. Das Ausgraben von seltenen wildwachsenden Pflanzen, sowie
das Feilbieten und Versenden derselben ist untersagt. Ebenso ist das
massenhafte, die Erhaltung der Art gefihrdende Pfliicken ihrer Bliiten
verboten. Die Befugnis des Eigentiimers zur Urbarmachung oder Ver-
besserung des Bodens wird von diesem Verbote nicht beriihrt.

§ 2. Dem Verbote werden folgende Pflanzen unterstellt: Die Alpen-
rose; die Fluhblume (primula auricula); die kleinen blauen Enzianen
(gentiana acaulis und verna); der Fraueuschuh ; der Tiirkenbund (Zlium
martagon); die weisse und die gelbe Seerose; der Sonnentau (drosera).
~ Der Regierungsrat ist jederzeit bevollméchtigt, das Verbot auf dem

Verordnungswege auf weitere Pflanzenarten auszudehnen.

§ 3. Der Regierungsrat kann zu wissenschaftlichen oder Heilzwecken
Ausnahmen vom Verbote gestatten.

§ 4. An die Erhaltung besonders schoner oder interessanter Baume
und Baumgruppen konnen vom Regierungsrate staatliche Beitrige ver-
abfolgt werden. -

§ 5. Klagen wegen Uebertretung dieses Gesetzes sind an die Gemeinde-
polizeidmter zu richten und von den Einwohnerriaten abzuurteilen.

Die Fehlbaren sind mit Fr. 5—50 zu biissen. Unerhiltliche Bussen
sind in Gefingnis umzuwandeln, wobei an Stelle von Fr. 5 Busse 1 Tag
Gefingnis tritt.

Dem Kliger fillt die Hilfte der erhiiltlichen Busse als Leiterlohn zu.

§ 6. Dieses Gesetz tritt vorbehiltlich des Referendums sofort in Kraft.

Der Regierungsrat ist mit dessen Vollzug beauftragt. »

Zu den bis jetzt vorhandenen Pflanzenschutzverordnungen
oder -gesetzen wird nun in nichster Zeit Basel-Stadt kommen,
wo es galt, die seltenere Wildflora der schweizerischen sowohl
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als der deutschen Umgegend vor tiefgreifender Schidigung
durch den Pflanzenhandel auf dem Markt und in den Blumen-
geschiften, so wie durch die Schuljugend und sammelwiitige
Dilettanten zu schiitzen. Die auf die erste Eingabe von Seiten
des h. Regierungsrates erfolgte Antwort ist im Jahresbericht 2,
Seite 23 wiedergegeben worden, worin es u. a. heisst, dass die
Regierung gelegentlich auf die Angelegenheit zuriickkommen
werde. Demzufolge wurde am 1. Mai 1911 eine erneuerte Ein-
gabe folgenden Inhaltes der Regierung itberreicht :

« Herrn Regierungsrat Dr. H. Blocher.
Hochgeehrter Herr Regierungsrat !

In seiner Sitzung vom 23. Februar 1911 hat der Grosse Rat einen
Heimatschutzartikel in das Einfithrungsgesetz zum Z.-G.-B. angenom-
men, des Inhaltes: « Zur Erhaltung von Naturdenkmilern, von seltenen
Pflanzen u. s. w. kann der Regierungsrat im Verordnungswege die
erforderlichen Verfigungen treffen. »

Dies veranlasst die Unterzeichneten, an dic Eingabe des einen von
uns vom 1. Mai zu erinnern, in welcher darauf hingewiesen wurde, wie
durch den Verkauf bewurzelter Exemplare gewisser seltener wild-
wachsender Pflanzen auf dem Markte der Stadt deren Standorte gefihr-
det und dieselben nach und nach ganz vernichtet werden. Demnach sind
Sie in jenem Schreiben auch angefragt worden, ob nicht durch den Erlass
einer darauf beziiglichen Verordnung dem Uebelstand abgeholfen wer-
den'konnte. Mit der Annahme des erwahnten Artikels durch den Grossen
Rat scheint uns nun dem Erlass einer solchen Verordnung kein Hinder-
nis mehr im Wege zu stehen, weshalb wir Sie ersuchen moéchten, der
Angelegenheit von neuem Ihre Aufmerksamkeit zuzuwenden. Dabei
sollte auch Riicksicht genommen werden auf den Pflanzenschutz der
gesamten, schweizerischen und deutschen, Umgebung der Stadt, sowie
auf die Krhaltung des schon bisher geschiitzten Stiickes der Rheinhalde
zwischen Verbindungsbahnbriicke und Landesgrenze. Wir nehmen uns
deshalb die Freiheit, Ihnen den Entwurf einer entsprechenden Verord-
nung zur geneigten Priifung vorzulegen.

Pflanzenschutzverordnung fiir den Kanton Basel-Stadt.

§ 1. Das Einsammeln, Feilbieten und Versenden seltener wildwach-
sender Pflanzen mit oder ohne Wurzeln, sowie das massenhafte Pfliicken
ihrer Bliiten, wodurch die Erhaltung der Art gefihrdet wird, ist unter-
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sagt. Dieses Verbot des Feilbietens bezieht sich speziell auch auf den
Markt der Stadt Basel, und es betrifft im besonderen folgende Pflanzen :
Sagittaria (Pfeilkraut), Butomus (Wasserviole), Hydrocharis (Froschbiss),
Lilium Martagon (Tirkenbund), Iris stbirica (sibirische Schwertlilie).
seltene Orchideen (Knabenkriuter), Anemone pulsatilla (Kiichenschelle),
A. hepatica (Leberblimchen), Daphne cneorum (wohlriechender Seidel-
bast), D. laureola (Lorbeer-Seidelbast), Primula auricula (Aurikel oder
Fluhblume), Gentiana acaulis (stengelloser Enzian), G. asclepiadea
(Schwalbenwurzenzian).

Je nach Bediirfnis kann vorstehendes Verzeichnis erweitert oder ver-
indert werden.

§ 2. Uebertretungen dieser Verordnung werden mit Fr. 5 bis 50 ge-
biisst. Die Hilfte der Busse fillt dem Verzeiger zu.

§ 8. Auf das Ausgraben weniger Exemplare zu wissenschaftlichen
oder Unterrichtszwecken, sowie auf das Sammeln und Ausgraben zu
Heilzwecken findet das Verbot keine Anwendung.

§ 4. Das Stiick der Rheinhalde zwischen der Verbindungsbahnbriicke
und der Landesgrenze beim Grenzacherhorn soll unter dem besonderen
Schutz der h. Regierung zum Zweck der Erhaltung des dermaligen
Pilanzen- und Tierbestandes verbleiben. :

§ 5. Diese Verordnung ist in geeigneter Weise, namentlich auch in
den Schulen, bekannt zu geben.

Mit dem Ausdruck vorziiglicher Hochachtung

Fir die Naturschutz-Kommission ' Fir die
Basel-Stadt und Basel-Land: ‘Schweiz. Naturschutz-Kommission:
Dr. Aug. Binz. - Dr. Paul Sarasin, Prisident.

Dr. H. Christ. »

Der Unterzeichnete hat ferner die erfreuliche Mitteilung zu
machen, dass auch der Kanton Bern mit der Einfilhrung einer
Pflanzenschutzverordnung lebhaft beschiftigt ist. Der Grund,
weshalb in diesemn Kanton die Angelegenheit lingere Zeit unbe-
rithrt gelassen wurde, lag in der Verumstindung, dass erst
nach Annahme des Schweiz. Zivilgesetzbuches eine Pflanzen-
schutzverordnung eingefithrt werden kann. Herr Regierungs-
rat Forstdirektor Dr. Moser teilte dem U. in einer Unterredung
am 2. Marz 1911 gefilligst mit, dass er schon jetzt mit einer
- Pflanzenschutzverordnung sich zu befassen gedenke, deren
Einfuhrung er fiir sehr wiinschenswert halte, worauf der U.
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ihn ersuchte, sich mit der bernischen Naturschutzkommission
in Beziehung zu setzen. Fur alles weitere sei auf den unten
folgenden Jahresbericht dieser Kommission verwiesen.

Zoologischer Naturschutz

Es ist im vorigen Jahresberichte (4, S. 38 u. f.) darauf hin-
gewiesen worden, dass es nun an der Zeit sei, einer der wich-
tigsten Aufgaben des Naturschutzes niher zu treten, namlich
der Erhaltung der freilebenden Tierwelt, und wie eben dort
schon ausgefiithrt wurde, erschien ausser der Begriindung von
Reservationen vor allem eine Revision der Jagdgeselzgebung
notwendig, welche auf dem Boden des Naturschutzes neu
errichtet werden sollte. In der Berner Sitzung stellte der
U. diese Frage von neuem zur Diskussion, woritber im Proto-
koll folgendes gesagt ist: « Die Wiinschbarkeit einer Revision
des Eidgen. Jagdgesetzes wird anerkannt. Dieselbe soll zu ge-
eigneter Zeit bei den Behorden angeregt werden, unter Bei-
ziehung weiterer Interessentenkreise. »

Wie der U. sich die Aufgabe vorstellt und durch welche
Motive sie ihm gerechtfertigt erscheint, mag eine Stelle aus
einem Vortrage dartun, welchen er am zweiten deutschen
Vogelschutztage am 12. Mai 1911 in Stuttgart gehalten und*
welche folgenden Wortlaut hat :

« Dem naheliegenden Gedanken, dass der zoologische Natur-
schutz durch das eidgendssische Jagdgesetz garantiert sei, wird
der Kundige sofort den Abschied geben, nachdem er auf den
Wildstand in der Schweiz einen Blick geworfen hat. Derselbe
ist tatsichlich in einem pitoyabeln Zustand ; laue, nur zu Gun-
sten der Fleischschiesser und Aasjiger, als welche wir die
grosse Masse der schweizerischen Patentjiger zu bezeichnen
haben, abgefasste Bestimmungen ohne jede wissenschaftlich
leitenden Gesichtspunkte, haben zur Verodung der Landschaft
gefithrt, die gesamte freilebende Tierwelt ist so sehr zuriickge-
gangen, dass fortwihrend fir verhiltnisméssig hohe Summen

! Ueber nationalen und internationalen Vogelschutz sowie einige an-
schliessende Fragen des Weltnaturschutzes, Basel, 1911.
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Jagdwild eingefithrt wird, halb zahme und vielfach halb oder
ganz kranke Tiere, die man laufen lisst zu dem Zweck, dass
der Patentjiger sie im Herbst totschiessen kann. Dass vor
allem eine griindliche Revision des Jagdgesetzes hier helfend
eingreifen muss, ist selbstverstindlich; aber diese Revision
muss von wissenschaftlich gebildeten und naturschiitzerisch
gesinnten Médnnern ausgehen, nicht etwa von solchen, die sich
Jager nennen und laute Worte machen und mit Sachkenntnis
um sich schlagen, obschon sie von Zoologie keine Vorstellung
haben, sondern jeder naturwissenschaftlichen Bildung bar sind ;
sondern auf dem Boden des Naturschutzes muss das neue Jagd-
gesetz erwachsen, und es muss allen wild lebenden Wesen
zugute kommen, dem Raubwild ebensowohl wie dem Fleisch-
wild, und es wird eine internationale Regelung der Jagdgesetze
im Sinne der Aufstellung eines.europiischen Normaljagdge-
setzes anzustreben sein, weil es sich dabei um den Schutz der
- europdischen und weiterhin der gesamten Fauna des Erdballs
handelt.

Die sogenannten Jiger suchten eine zeitlang die Ursache des
Ruckganges des Wildstandes, statt in ihrer eigenen Zersto-
rungswut, in der Existenz des bischen noch am Leben geblie-
benen Raubwildes, und ein allgemeines Kesseltreiben begann
auf die letzten Fiichse, Marder, Wiesel, Fischotter, Wildkatzen
‘und Raubvogel, diese schonsten Naturzierden, zu deren Aus-
rottung auch das Giftlegen und die Anwendung barbarischer
Fallen erlaubt wurde, woraus nur resultierte, dass ausser dem
Nutzwild auch das Raubwild der Vernichtung entgegengefiihrt
wurde ; und ausserdem macht sich durch die Ausrottung des
Raubwildes eine empfindliche Beeintrichtigung der Kulturen
und des Forstes durch Schidlinge, wie Méuse und Eichhorn-
chen, bemerkbar. Darum schreibt der eidgenossische Forstin-
spektor, Dr. J. Fankhauser, soeben gewiss sehr zu Recht !: « Die
kurzsichtige Ausrottung des Raubwildes, der Siugetiere wie
der Vogel, ist lebhaft zu bedauern; denn jeder Unbefangene
muss einsehen, dass im Haushalte der Natur kein Zwischenglied

1 Schweizerische Zeitschrift fiir Forstwesen, 62, 1911, p. 122.
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sich ohne Storung des allgemeinen Gleichgewichtes und ohne
schwerwiegende Uebelstinde zu veranlassen, nach Belieben
einfach ausschalten liasst, diirften sich doch, um nur ein Bei-
spiel anzufithren, aargauische Revierpichter, welche der Hasen
wegen alle Fichse gliicklich vertilgt haben, genotigt sehen,
solche zur Bekdmpfung der Hasenseuche wieder einzusetzen. »
Und ein anderer guter Kenner dieser Verhiltnisse schreibt *:
« In Bohmen, einem der wildreichsten Linder der Welt, hat
die Berufsjigerei fiir moglichste Beseitigung der Habichte,
Uhus und aller andern Raubvogel gesorgt, nun beginnt trotz
den klimatisch ausserordentlich giinstigen Verhiltnissen dieses
Landes die Reaktion: die Hasenseuche breitet sich von Jahr
zu Jahr mehr aus und vergangenes Jahr herrschte eine im
ganzen Lande schweren Schaden anrichtende Rebhiithnerseuche.
Dann die Grouse(Birkhuhn)-Epidemie in Schottland : das Pro-
blem ist fir die Nationalokonomie Schottlands von ungeheurer
Bedeutung. Eine sofort bestellte Nationalkommission befiir- °
wortet vorliufig die Schonung der Wanderfalken, dieser
schlimmsten Feinde der Grouse, die in den letzten Jahrzehnten
mit Wut verfolgt worden sind. In Deutschland und in der
Schweiz hat letztes Jahr unter den Fischen die Furunkulose
gewiitet, am meisten in solchen Gewéssern, in denen seit Jahr-
zehnten kaum mehr ein Kisvogel oder eine Wasseramsel,
geschweige denn ein Fischreiher, eine Move oder gar ein Fisch-
otter vorkommen. Wo ferner der Adler ausgerottet ist, nimmt
der Grosswildstand einige Jahre lang ohne Selektion rasch zu,
dann tritt eine Seuche auf und vernichtet ihn wieder. Das ist
ein Naturgesetz, ein genaues, unerbittliches, das keine Aus-
nahmen kennt, und sobald sich der Mensch anmasst, die natiir-
lichen Faktoren auszuschalten, welche die Zunahme des Wildes
zu regulieren haben, hat die betreffende Tierart den Schaden
davon gehabt. » :

Ich fiige hinzu, um zéirtliche Gemiiter zu beruhigen, dass fiir
ein durch eine Seuche langsam dem Tod entgegengefiihrtes Tier
das ihm durch Raubwild bereitete beschleunigte Ende eine

! Diana, monatliches Organ des Schweiz. Jiger- und Wildschutz-Vereins,
29, 1911, p. 36. :
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Erlosung bedeutet, da der Schrecken die rasche Qual mildert,
wie bekanntlich Livingstone, von einem Lowen niedergeworfen,
an sich selbst erfahren hat.* '

Ob nun das Wort von Herrn Oberforster Dr. Schinzinger
fiir Deutschland zutrifft, weiss ich nicht; fir die Schweiz triftt
sicher zu, was er sagt: « Wir haben energisch einzuschreiten
gegen das moderne Schiessertum, gegen die modernen Ama-
teurjiger, die mit leichtsinnigem, verstindnislosem Abschuss,
ohne Ahnung von Nutzen und Schaden, ohne zoologische Kennt-
nis der Tiere, heutzutage unglaubliche Schandtaten verrich-
ten.» Und es trifft auch fiir andere Lénder zu, so z. B. fiir
Frankreich, wo im «Chasseur francais» folgende stolze Abschuss-
liste zu lesen war: 142 Wiesel, 53 Siebenschlifer, 34 Igel, 163
Eulen, 15 Bussarde, 44 Wiirger, 3 Griinspechte und 15 Ringel-
nattern, eine Aasjigerei, zu deren Kennzeichnung ein weiteres
Wort tiberfliissig ist.

Ueberhaupt die Heldentaten der Jagd sind heute kein Ruhm
mehr, wo man mit ferntragenden Explosivmaschinen die Tier-
~welt niederlegt und nicht mehr, wie zu Zeiten des hornernen
Siegfried, dem Wisent und dem Elch und dem Béren mit dem
Jagdspiess zu Leibe geht; sondern das ist jetzt Ruhm, die
ersterbende lebendige Natur wieder emporzubringen und in
neuer bunter Entfaltung der Menschheit zu erhalten. »

Im vorigen Jahresberichte (4, p. 43) ist auch mitgeteilt wor-
den, dass der Unterzeichnete vom h. Eidgenossischen Oberforst-
inspektorate eine grossere Reihe von Jagdgesetzgebungen ver-
schiedener Staaten erhalten hat, um auf Grund eines grésseren

! Missionsreisen und Forschungen in Siid-Afrika, iibersetzt von Dr. Her-
mann Lotze, Leipzig, 1858, 1, p. 16: «Der Lowe packte mich im Sprung
an der Schulter und wir beide stiirzten miteirander auf den Boden nieder.
Er briillte dicht an meinem Ohr entsetzlich und schiittelté mich dann, wie
ein Dachshund eine Ratte schiittelt. Diese Erschiitterung verursachte eine
Betdubung etwa wie diejenige, welche eine Maus fiihlen muss, nachdem sie
zum erstenmal von einer Katze geschilttelt worden. Sie versetzte mich in’
einen triumerischen Zustand, worin ich keine Empfindung von Schrecken
und kein Gefithl von Schmerz verspiirte, obschon ich mir vollkommen
dessen bewusst war, was mit mir vmgmg Dieser Zustand glich demjeni-
gen, den Patienten unter dem Einfluss einer nur teilweisen Narkose durch
Chloroform beschreiben, welche die ganze Operation sehen, aber das Mes-
ser nicht filhlen. Es mégen wohl alle Tiere diesen eigentiimlichen Zustand
empfinden, welche von den Fleischfressern getotet werden. »
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vergleichenden Materials einen Entwurf zur Revision des eid-
genossischen Jagdgesetzes auszuarbeiten. Diese weitldufige und
zeitraubende Arbeit ist aber wegen Mangel an Zeit noch nicht
weit gediehen, und es wird vor allem wiinschenswert sein, dass
einige Sachverstindige, welche auf dem Boden des Natur-
schutzes stehen, zusammentreten wiirden, um einen solchen
Revisionsentwurfauszuarbeiten und durchzuberaten. Die Grund-
anschauung, von welcher der Unterzeichnete bei einer Kri-
tik des Jagdgesetzes ausgeht, mochte er so fassen: «Alles Wild
ist Staatsbesitz und steht unter dem Schutze des Bundes und
der Kantone; die Erlegung desselben stellt eine Ausnahme dar,
welche durch das Jagdgesetz des Bundes und der Kantone
geregelt wird. »

Zu Gunsten der Erhaltung des Raubwildes liess der Unterzeich-
nete in der Jagdzeitschrift « Diana» (1911, S. 19) unter dem Titel
« Eine Frage» folgenden Artikel erscheinen: « Unter dem Stich-
wort «Verantwortlichkeiten» schreibt der verehrte Préasident der
Jagdgesellschaft Diana u. a. folgendes (ib. 1910, S. 211): «In
den hohen Bergen und besonders in den Banngebieten, die nur
von den Wildhiitern bewaffnet betreten werden diirfen, wére
die Vermehrung des Raubwildes eine zu starke, man ist kaum
mit andern Mitteln als mit Hilfe des Giftes im Stand desselben
Herr zu werden. Ich bin tiberzeugt, dass ich die dominierende
Meinung unserer Mitglieder ausspreche, wenn ich sage, dass
der Naturschutz zu weit geht, wenn er alles erhalten will.
Schonen wir die Adler dort, wo sie im Aussterben begriften sind,
aber vernichten wir noch wihrend langer Zeit die Fiichse,
Marder, Iitisse, Habichte, Sperber u. s. w.zum Wohle des
Wildes und der niitzlichen Vogel. Die genannten Raubtiere
sind noch nicht am aussterben». Dazu erlaubt sich der Unter-
zeichnete das folgende zu bemerken: Da die empfohlene Art der
Vernichtung notwendig zur Ausrottung fithren muss, so kann
der Naturschutz sich nicht entschliessen, die Auffassung des
Herrn Dr. Vernet riickhaltlos zu der seinigen zu machen; denn
der Naturschutz tritt der Ausrottung auch des Raubwildes be-
wusst entgegen ; dass aber bei sehr grosser Vermehrung schid-
licher Tiere ausserhalb von Reservationen entsprechende Re-



— 97 —
duktion vorgenommen werden muss, eventuell, wenn unbedingt.
notig, wenn als Notwehr nachgewiesen, durch Gift, das erscheint
verniinftig, und es ist verniinftig, dass ausserhalb der Reser-
vationen der Jiager zu seinem Rechte komme. Aber es ist nicht
einleuchtend, warum das Jagdgesetz nur solchen Tierarten zu-
gute kommen soll, welche einen geniessbaren Braten fiir die
Kiiche liefern und nicht ebenso, ja noch mehr den Raubtieren,
welche fast alle ein kostbares Rauchwerk haben und dadurch als
Pelztiere viel grosseren Nutzen abwerfen als das Fleischwild,
selbst in dem Falle, dass die Schusspriamien, mit denen die Kan-
tone auf Ausrottung des Raubwildes hinzielen, abgeschafft wer-
den. Warum ist man, statt auf massvoll schonende Hegung auch
dieser Arten bedacht zu sein, nur dazu entschlossen, sie mit,
allen Mitteln, auch durch Vergiftung der Ausrottung entgegen-
zufithren? Zum Schutze der minderwertigen Hasen und Wild-
hithner vernichtet man die hochwertigen Pelztiere! Und diese
- miissen im Werte noch steigen, weil die circumpolaren Pelztiere
schon insgesamt durch gedankenlose Vernichtung der Aus-
rottung entgegengefiithrt worden sind. Allerdings vertilgt das
Raubwild zahlreiche Hasen und so fillt sein Wert verhiltnis-
missig; aber die Jagd dient ja in erster Linie der Freude des
Jigers, und wann ist diese grosser, als wenn er einen Dachs,
einen Fuchs, einen Edelmarder oder gar einen Fischotter oder
gar eine Wildkatze weidgerecht erlegt hat? Also auch von
diesem Standpunkte aus erscheint die Ausrottung des Raub-
wildes widersinnig. Gerne will ich mich, wenn meine Auffassung
eine verkehrte ist, von verehrlichen weidgerechten Jigern eines
bessern belehren lassen, wenn ich auch die vollige Ausrottung
des Raubwildes stets verurteilen und bekidmpfen werde. »

In einer freundlichen Beantwortung dieser «Frage» (Diana
1911, S. 38 u. f.) sagte Herr Vernet u. a. folgendes: «Je ne
veux pas anéantir une espéce, mais seulement maintenir un
certain équilibre» und nachdem er diesen Satz weiter aus-
gefithrt und begriindet hat, schliesst er mit den Worten :
« J’espére que ces lignes vous prouveront que nous pouvons tres
bien marcher la main dans la main, et que tout en travaillant
au reléevement de la chasse en Suisse, je pourrai comme par le

7%
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passé compter parmi les membres fideles de notre utile ligue du
Naturschutz et je continuerai certainement toujours a faire de
la propagande en sa faveur. »

Speziell auch mit dem ornithologischen Naturschutz hat die
schweizerische Naturschutzkommission im verflossenen Jahre
sich betitigt und zwar nach folgenden Richtungen:

Dem U. war eine Verordnung zum Schutze der niitzlichen
Vogel, welche in- Weimar erlassen worden war, zu Gesicht
gekommen, wonach er den Gedanken fasste, eine Kingabe
an das h. Eidgenossische Oberforstinspektorat zu richten
mit dem Ersuchen, eine an schweizerische Verhiltnisse ange-
passte, der von Weimar dhnliche ornithologische Schutzverord-
nung zu Handen des Forstpersonals in der ganzen Schweiz ein-
zufiihren. Nachdem er dieselbe einigen Sachverstindigen unter-
breitet und die Genehmigung zur Einreichung derselben von der
zentralen Naturschutzkommission erhalten hatte, richtete er an
Herrn Oberforstinspektor Dr. Coaz das folgende Schreiben :

« Hiermit erlaubt sich die unterfertigte schweizerische Kommission
fiir Naturschutz, IThnen einen Entwurf einer Verordnung zum Schutz
der Vogel zu iibersenden in dem Vorhaben, dadurch den Vogelschutz,
dessen grosse Bedeutung nicht nur in naturschiitzerischer, sondern auch
in wirtschaftlicher Beziehung feststeht, in der Schweiz auf eine breite
Basis zu stellen und auch damit fiir die vorragende Stellung unseres
Landes in naturschiitzerischer Beziehung besorgt zu sein. Eine nihere
Motivierung erscheint angesichts des volkstiimlichen Gegenstandes nicht
notig, und nachdem unser Mitglied Forstinspektor Enderlin erklart hat,
dass durch die vorgeschlagene Verordnung die Interessen der Forst-
wirtschaft nicht verletzt wiirden, glauben wir um so eher auf den Er-
lass derselben in der vorgeschlagenen oder einer anderen vom h.
Eidg. Forstinspektorate gutgeheissenen Form hoffen zu diirfen.

Noch sei beigefiigt, dass der vorliegende Entwurf u.a. einem der
ersten Forstméinner Deutschlands, Herrn Dr. Schinzinger in Hohenheim

zur Begutachtung unterbreitet worden ist und dass er seinen ungeteilten
Beifall gefunden hat. »

Dem eingereichten Verordnungsentwurf gab Herr Dr. Coaz
unverweilt die fir die Schweiz passende Fassung, sodass mit

Beginn des Frithlings 1911 der Unterzeichnete die folgende
Mitteilung in den Zeitungen bekannt geben konnte:
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« Jetzt, da milder Friihfingshauch die Knospen schwellen macht und
die bunte Vogelwelt sich frisch in Liedern iibt, ist es an der Zeit, der
Oeffentlichkeit bekannt zu geben, dass von der hohen Bundesbehérde
eine Aufforderung an alle Forstimter erlassen worden ist, die kiinftige
Forstbehandlung, soweit als mit sachgemissem Betrieb vereinbar, der
Vermehrung unserer geliebten gefiederten Welt dienstbar zu machen.
Dieses Kreisschreiben des hohen Bundesrates, welchem der hochverehrte
Altmeister der griinen Gilde, Herr Oberforstinspektor Dr. Coaz, in
Jjugendlicher Wirme fiir das zu erreichende Ziel ohne jeden Verzug die
sachgemisse Form gegeben hat, lautet wortlich folgendermassen :

Bern, den 19. Dezember 1910.

Das Eidgendossische Departement des Innern
an die

Regierungen simtlicher Kantone.

Hochgeachtete Herren!

Die Schweizerische Naturschutzkommission hat uns unterm 1. die-
ses Monats den Entwurf einer Verordnung zum Schutze der Végel mit
dem Ersuchen einbegleitet, wir méchten dieselbe zu Nutz und Frommen
der Forst- und Landwirtschaft und auch zur freundlichen Belebung einer
Gegend in der gegebenen oder in einer anderen Form zur Nachachtung
veroffentlichen. ‘

Wir glauben, diesem Gesuche entsprechen zu sollen, da es keinem
Zweifel unterliegt, dass die durch das Bundesgesetz iiber Jagd- und
Vogelschutz vom 24. Juni 1904 geschiitzten Vogel in bedenklicher
Weise abgenommen haben und dies zum grossen Teile infolge. Mangels
an Niststitten. Nun sind die Forstbeamtungen die geeignetsten Stellen,
um die noch vorhandenen Nistorte zu sichern und, wo solche fehlen,
welche anzulegen. A

Ueberzeugt, dass Ihre Behorde zur Unterstiitzung der gemeinniitzi-
gen Bestrebungen der Schweizerischen Naturschutzkommission gerne
Hand bieten werde, ersuchen wir Sie durch dieses Kreisschreiben, Threm
Forstpersonal die diesfalls erforderlichen Weisungen erteilen zu wol-
len, die hauptséchlich in Ergreifung folgender Massnahmen bestehen
diirften :

1. Moglichste Vermeidung von Kahlschligen und Schonung des Unter-

holzes in Hochwaldungen, insoweit letzteres wirtschaftlich, z. B. der
beabsichtigten natiirlichen Verjiingung, nicht nachteilig ist.
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2. Belassung windgeschiitzter, ruhiger, kleinerer Waldorte, in der
Nihe von Wasser, in ihrer natiirlichen Dichtheit, ohne alles wirtschaft-
liche Eingreifen. Es sind dies die gesuchtesten Zufluchts- und Niststidtten
der Vogel.

3. Der Waldsaum gegen freies Land ist, schon im Interesse des Wal-
des selbst, maoglichst geschlossen zu erhalten und namentlich auch das
Gebiisch zu schonen. Ebenso sollten, soweit des Forstmanns Einfluss
geht, das Gebiisch im freien Lande, an Strassenboschungen, wenig frucht-
baren Stellen u.s.w., als Brutstitten stehen gelassen und Lebhige, statt -
~ der toten Ziune, angelegt werden.

Wo ausgedehnte Flichen (Wiesen, Aecker, Weingéirten) baum- und
gebiischlos sind, sollten kleine, aber recht dichte Gruppen solcher Geholze
(wozu auch die Thujen und Chamaecyparis zu zéhlen sind) als Niststit-
ten besonders erzogen werden, wobei auf Holzarten zu halten ist, deren
Friichte den Viogeln zur Ernihrung dienen, wie Vogelbeerbiume, Hol-
lunder u.s.w. ,

4. Fiir Hohlenbriiter sind vereinzelte alte, anbriichige Biume (Eicheén,
Buchen, Weiden u.s.w.) stehen zu lassen und, wo solche fehlen, Nist-
kasten anzubringen.

5. Durchforstungen in Jungwiichsen sollten, soweit tunlich, wihrend
der Hauptbriitezeit der niitzlichen Vigel, von Mitte April bis Mitte Juli,
nnterlassen werden.

Genehmigen Sie, hochgeachtete Herren, die Versicherung unserer
vorziiglichen Hochachtung.

Eidgen. Departement des Innern:

Ruchet.

Mit diesem Kreisschreiben wird der Vogelschutz, dessen grosse Bedeu-
tung nicht nur in naturschiitzerischer, sondern auch in wirtschaftlicher
Beziehung feststeht, in der Schweiz auf eine breite Basis gestellt, und es
wird auch in dieser Hinsicht fiir die vorragende Stellung unseres Landes
in naturschiitzerischer Beziehung gesorgt sein.

Mogen deshalb die hohen Regierungen simtlicher Kantone der Auf-
forderung der hohen Bundesbehorde unverweilt energische Folge geben
im Gedanken, dass nur ein gemeinsames Vorgehen der Forstmannschaft
in der ganzen Schweiz das Ziel, die der Verarmung entgegengefiihrte
Vogelwelt wieder emporzubringen, zum Wohl und zur Freude des Vol-
kes erreichen wird. »

Schon in den Jahresberichten 3 (Seite 34) und 4 (Seite 50)
ist auf eine Eingabe der Herren Coaz und Fischer-Sigwart an
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die h. Regierung in Luzern hingewiesen worden, des Inhaltes,
es moge ein Teil des Wauwilermooses zum Schutze der dort in
grosser Anzahl sich aufhaltenden Vogelwelt unter dauernden
Jagdbann gestellt werden. Dieses Gesuch war abgelehnt worden
zum lebhaften Bedauern vieler Naturfreunde besonders aus
ornithologischen Kreisen. Es wurde deshalb der U. von Herrn
Dr. Fischer-Sigwart im Namen der unten folgenden Korpora-
tionen aufgefordert, eine Petition um Schaftung des gesamten
- Wauwilermooses zu einem ornithologischen Reservate an die h.
Regierung von Luzern einzusenden, welchem Auftrag er am
2. April 1911 mit folgender Eingabe ' nachgekommen ist, worin
auch fiur den, in Genehmigung von zwei fritheren Eingaben 2
schon seit zwei Jahren geschiitzten Reiherbrutplatz auf dem
Hizelnberge bei Schotz fiir weitere Jahre Schutz nachgesucht
wurde:

« An den hohen Regierungsrat des Kantons Luzern.

Hochgeehrter Herr Prasident !
Hochgeehrte Herren'!

Die Vogelwelt geht in der Schweiz, wie iiberhaupt in Europa, Jahr
fir Jahr immer mehr der Verarmung entgegen, weshalb es Pflicht aller
einsichtiger Naturfreunde ist, sie zum Wohl und zur Freude des Volkes
neu emporzubringen. Zu diesem Behufe werden stéts umfassendere
Massnahmen ins Werk gesetzt, welche zu besprechen nicht hierher
gehort. Dagegen ist hier speziell daran zu erinnern, dass unter der
Vogelwelt besonders das Sumpf- und Wassergefliigel, welches so inte-
ressante, seltene und schéne Formen in sich birgt, durch die Trockenle-
gung der meisten Sumpfgebiete und die unausgesetzte Nachstellung der
Fischer und Jager der Ausrottung entgegengefithrt wird. Deshalb hat
die Schweizerische Naturschutzkommission schon zweimal, namlich
am 5. Juni 1909 und am 1. Mai 1910, die hohe Regierung von Luzern
um den Schutz eines Reiherbrutplatzes auf dem Hitzelnberg bei Schotz
ersucht und, mit Dank sei es gesagt, ¢in verstindnisvolles Entgegen-
kommen gefunden. Infolge dessen ist man dazu gelangt, mit Freuden

! Der auf speziell Sachliches sich beziehende Inhalt der Eingabe beruht
auf der Schrift von Herrn Dr. Fischer-Sigwart: Das Wauwilermoos, eine
naturwissenschaftliche Skizze, Luzern, 1910.

2 Siehe Jahresbericht 3, Seite 76 und 4, Seite 47.
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einzusehen, dass die starke Vermehrungskraft der Arten den Bemiihun-
gen des Vogelschutzes sogleich ausgibig zu Hilfe kommt; wenn wir nur
die Brutplitze vor Zerstorung schiitzen, beleben wir wieder die Land-
schaft mit-den bunt gefliigelten Bewohnern, deren Vernichtung sie trau-
rig und tot erscheinen lisst.

Solche Brutpliatze fiir Sumpf- und Wassergefliigel werden nun immer
seltener, da die Bodenkultur stets weitergreifend alles verfiighare Land
in ihren Dienst zieht, und weil, wo solche noch existieren, sogleich wilde
Zerstorungslust zu ihrer Vernichtung schreitet. Einen solchen Brutplatz
grossen Stiles aber stellt das Wauwilermoos dar, und es ist deshalb
schon im Jahre 1902, auf Anregung von Herrn Oberforstinspektor Dr.
Coaz und Herrn Dr. Fischer-Sigwart ein Gesuch an die h. Regierung
von Luzern gerichtet worden, es moge zum Schutze der daselbst brii-
tenden oder auf dem Durchzug rastenden Vogelwelt ein dauernder
Jagdbann iiber das Wauwilermoos verhingt werden. Obschon damals
das Gesuch abgewiesen wurde, gelangen hiermit die unterfertigten Kor-
porationen von neuem an die h. Regierung von Luzern mit derselben,
ja mit einer namhaft erweiterten Petition.

Bevor wir den Antrag formulieren, gestatte man uns, noch folgendes
zu sagen:

Der Jager mag in dem Gedanken sich zufrieden geben, dass der Schutz
des Wauwilermooses zur Vermehrung auch des Nutzwildes beitragen
wird, das er ausserhalb des Banngebietes, den bestehenden Jagdgesetzen
entsprechend, erlegen darf, und der Fischer mag ihn daselbst, wo es
notig wird, zu Hilfe rufen; aber eine vollstindige Zerstorung des Was-
sergefliigels soll auch dem Fischer nicht erlaubt sein, weil diese Ausrot-
tung gleichbedeutend ist mit der Vernichtung eines héchst schitzbaren
offentlichen Besitztums. Da jedoch Uebergriffen von der genannten Seite
schwer zu begegnen ist, so wird der Naturfreund immer mechr dazu
gedringt, ein ganzes Netz von Freigebieten fiir die wildlebende Tier-
welt in der Schweiz ins Werk zu setzen und zwar verschiedenartig
gestaltete und nach Hohenunterschieden belegene, je nach der Verschie-
denheit der zu erhaltenden Tiergruppen. Hier im Wauwilermoos soll
demnach hauptséichlich fur das Sumpf- und Wassergefligel ein schiitzen-
der Hort geschaffen werden. Dass ein absoluter Jagdbann iiberall, so
auch hier, noch vielen anderen Vogeln und Siugetieren zum Schutze
wird, lasst die Schaffung des Wauwilermooses zu einem zoologischen
Reservate nur umso wiinschbarer erscheinen.

Von den Vogelarten, Sumpf- und Wassergefliigel sowohl als anderen
Vertretern der gefiederten Welt, welche besonderen Schutzes bediirftig
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sind'und welche in den Sumpfgebieten des Wauwilermooses noch ange-
troffen werden, nennen wir die folgenden :

Wachtelkonig, Kibitz, Brachvigel, Flussregenpfeifer, Rotschenkel,
Strandlaufer, Wasserldufer, Rallen, Kampfhihne, Entenarten, Fischrei-
her, Rohrdommel, Rebhuhn, Wachtel, Lerche, Rohrammern, Sumpf-
séinger, Finkenarten, Nachtigallen, Blaukehlchen, Steinschmétzer, Wiir-
gerarten, Staar, Kuckuck, Taubenarten, Sumpfohreule, Wanderfalk.

Obschon mehrere von diesen Arten durch das eidgendssische Vogel-
schutzgesetz geschiitzt sind, so ist doch fiir ihre Vermehrung ein gros-
serer, bestindig gebannter Distrikt von Vorteil.

Es ist ferner dringend zu wiinschen, dass in dem Reservate Wauwiler-
moos jede weitere Entsumpfung eingestellt werde, da die noch erhalte-
nen Wasserflichen, Timpel und Moore fiir die Existenzbedingungen
nicht nur der namhaft gemachten Vogelwelt unentbehrlich sind, sondern
auch anderen, selten gewordenen Wassertieren aus dem Gebiete der
niederen Wirbeltierwelt und der Wirbellosen eine letzte Zuflucht gewih-
ren, ferner einer reichen, aber mit dem Austrocknen der Timpel ver-
schwindenden Sumpfflora. In diesem Sinne geben wir auch noch im
besondern dem Wunsch Ausdruck, es moge eine weitere Anpflanzung
von Fohrenwald und Erlengebiisch, sowie die Anlegung von Wasser-
griben zur Ableitung des Wassers aus diesen Anpflanzungen eingestellt
werden, umsomehr, als einerseits der gewonnene Nutzen an Brennholz
ein geringer ist, andrerseits dadurch die Ausrottung der niederen Wasser-
tierwelt und der Sumpfflora beschleunigt wird. Dagegen bringt die mit
Gewinn betriebene Ausnutzung des Streuelandes fiir das geplante zoolo-
gische Schutzgebiet vorliufig keinen Nachteil mit sich.

Die unterfertigten Korporationen richten deshalb an die hohe Regie-
rung des Kantons Luzern die folgende Petition :

Es mige das gesamte Gebiet des Wauwilermooses mit Einschluss des
Mauensees in der auf mitfolgender Karte rot umgrenzten Ausdehnung
erstmals fur evne Periode von 25 Jahren unter Jagdbann gestellt werden.
Ferner moge fiir den Rether-Brutplatz auf dem Hitzelnberge ber Schitz
80 lange keine Abschussbewilligung erteilt werden, als der durch die Ver-
mehrung dieser Tiere verursachte Schaden sich nicht in empfindlicher
‘Weise bemerkbar macht.

Genehmigen Sie, hochgeachtete Herren, die Versicherung unserer aus-
- gezeichneten Hochachtung.

Die Schweizerische Naturschutz-Kommission:

Dr. Paul Sarasin, Prisident, Dr. St. Brunies, Dr. Herm. Christ, Forst-
inspektor F. Enderlin, Dr. H. Fischer-Sigwart, Dr. J. Heierli, Prof. Dr.
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* Alb. Heim, Prof. Dr. L. de la Rive, Dr. Fritz Sarasin, Prof. Dr. H.
Schardt, Prof. Dr. C. Schroter, Oberst Dr. L. von Tscharner, Prof Dr.
E. Wilczek, Prof. Dr. L. Zschokke.

Die Eidgenossische Ornithologische Kommission :

Eidgenossischer Oberforstinspektor Dr. J. Coaz, Prof. Dr. Th. Studer,
G. von Burg.

Fir die Schweizerische Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz

der Vorstand: G. von Burg, Prasident, Dr. H. Fzscher-Smwmt
Adolf Wendnagel.

Fiir die Schweizerische Zoologische Gesellschaft
der Vorstand: Prof. Dr. P. Godet, Prisident, Prof. Dr. O. Fulwrmann.

Fiir die Luzernische Naturforschende Gesellschaft
der Vorstand: Prof. Dr. H. Bachmann, Priasident, Dr. A. Theiler.

Fir die Aargauische Naturforschende Gesellschaft

der Vorstand: Prof. Dr. F. Miihlberg, Prisident,
Prof. Dr. Ad. Hartmann. »

Es ist hier der Ort, daran zu erinnern, dass die neu gegriindete
Schweizerische Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz ein
Programm ihrer Titigkeit veroffentlichte, worin sich folgende
auf ornithologischen Naturschutz beziigliche Bestrebungen auf-
gezeichnet finden: Ornithologie und Jagdgesetzgebung, Orni-
thologie und Fischerei, Ornithologie und Forstwirtschaft, Schutz-
zonen fiir Vogel, die Pariser Vogelschutzkonvention von 1902.
Die Gesellschaft wandte sich am 23. Mai 1911 an die Schweizer-
ischen Eisenbahnverwaltungen mit einer auf Vogelschutz be-
ziiglichen Eingabe, welche, obschon nicht vom U. verfasst, doch
hier wiedergegeben sei, in Anbetracht, dass die Schweiz. Natur-
schutzkommission eingeladen wurde, mit zu unterzeichnen,
welcher Auffoi'derung der U. umso lieber nachkam, als er
ebenfalls schon auf dem Programm gehabt hatte, sich in dem
genannten Sinne an das h. Eidgenossische Post- und Eisen-
bahndepartement zu wenden. Die erwédhnte Eingabe, welche
direkt an die verschiedenen Eisenbahnverwaltungen gerichtet
wurde, hat folgenden Wortlaut :
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« An die Schweizerischen Eisenbahnverwaltungen !

Es ist Thnen gewiss bekannt, dass die Klagen iiber die Abnahme der
niitzlichen Végel und die daraus fiir die Landwirtschaft, namentlich
fiir den Obst-, Gemiise- und Weinbau resultierenden schadlichen Folgen
zunehmen. ‘ o

Der Riickgang vieler niitzlichen Vogelarten, besonders der Hecken-
und Buschbriiter, ist hauptséichlich auf die Ausrodung der friiher tiberall
an Wegen, Grundstickmarkungen u. s. w. angepflanzten Hecken, Ge-
striucher und Geholze zuriickzufithren. Durch -die Beseitigung dieser
Anpflanzungen sind zahlreichen Arten der Heckenbriiter die ihnen zu-
sagenden Nistplitze und Zufluchtsorte entzogen worden.

Auch den Eisenbahnlinien entlang werden nun vielfach nicht mehr
die lebenden Hecken angelegt, wie es frither der Fall war, sondern es
gelangen die in der ersten Anlage billigeren, aber im Unterhalt kost-
spieligeren Drahtzidune zur Verwendung.

Die unterzeichneten Gesellschaften haben sich neben andern Zielen
die Forderung eines wirksamen Vogelschutzes zur Aufgabe gemacht,
und sie gestatten sich- daher, mit der hoflichen Bitte an Sie zu gelangen,
Sie mochten in gleicher Weise wie es seitens der Preussisch-hessischen,
der Bayerischen, der Badischen Staatseisenbahnverwaltungen und
anderer geschehen ist, zum Schutze und zur Erhaltung unserer hei-
mischen Vogel wirksame Massregeln ergreifen, indem Sie Ihren zu-
stindigen Organen die nétigen Weisungen erteilen.

Wir machen noch auf das vom eidgenossichen Departement des Innern
auf Anregung der Schweizerischen Naturschutzkommission kiirzlich
verdffentlichte Zirkular betreffend Vogelschutz durch die Forstbeamten
aufmerksam, das in der gesamten Schweizerpresse warme Anerkennung
gefunden hat.

Zu ihrer Orientierung erlauben wir uns, Ihnen nachstehend als Bei-
spiel die wichtigsten Bestimmungen des infolge seiner Einfachheit muster-
giiltigen Erlasses vom 19. Dezember 1909 des bayerischen Verkehrs-
ministers anzufiihren : ‘

« 1. Die auf Bahn- und Kanalgrundstiicken, an Bdschungen, in Ein-
schnitten und Fiillgruben vorhandenen Hecken und durch Anflug ent-
standenen Gebiische jeder Art sind sorgfiltig zu erhalten. Die Gebiische
sind so weit zu beschneiden, dass durch reichliche Bestockung ein ge-
schlossener Wuchs erzielt wird; Schutzhecken diirfen nur dann be-
seitigt werden, wenn sie so angelegt sind, dass sie Schneeverwehungen
begiinstigen und ihre Beseitigung von diesem Gesichtspunkte aus un-
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abweisbar ist. Schutzhecken, die durch Béschungsbrinde zerstort wer-
den, sind durch Neuanpflanzungen zu ersetzen.

«2. Wo es in der Ndhe der Bahn- und Kanalanlagen an geeigneten
Nistplitzen mangelt, ist allméhlich niedrig gehaltenes Buschwerk an
passenden Stellen anzupflanzen. Hierfiir sind tunlichst ertraglose kleine
Restflichen, Fillgruben, steinige Einschnitte u. s. w. zu wihlen, wo sich
jetzt schon nicht selten Anflug aus Schwarzdorn, Bruchweiden u. s. w.
vorfindet. Die verschiedenen Inspektionen haben zu diesem Zwecke,
wenn veranlasst, alljahrlich kleine Beitrige im Etat vorzusehen.

«3. Das Beschneiden der Hecken und Gebiische ist nicht wéhrend
des Brutgeschiiftes der Vogel vorzunehmen, um dieses nicht zu storen.
Der Sommerschnitt der stark treibenden Weissdornhecken ist daher
nicht vor dem 15. Juli, der Schnitt der iibrigen Hecken erst im Spiit-
herbst oder Winter vorzunehmen.

« 4. Die Betriebsleitungen, Bahn- und Kanalmeister haben das unter-
stellte Streckenaufsichtspersonal iiber die Wichtigkeit der Schonung
und Erhaltung der niitzlichen Végel fortlaufend zu belehren und anzu-
weisen, allen mutwilligen Schidigungen, z.B. durch Zerstéren und Aus-
heben der Nester, entgegenzutreten. Zur wirksamen Unterstiitzung
des Vogelschutzes werden anch die Stationsbeamten und insbesondere
die Nutzniesser von Dienstgiirten beitragen kénnen, wenn sie namentlich
dafiir besorgt sind, die grossten Feinde der Vogelwelt in der Nihe der
Wohnungen, die Hauskatzen, von den Anpflanzungen ferne halten. »

Der gleiche Minister hat dann spiter noch eine Verfiigung betreffend
das Anbringen von Nistkasten fiir die Hohlenbriiter erlassen. (Verkehrs-
ministerialblatt fiir das Konigreich Bayern, Nr. 48 vom 8. Oktober1910.)

In der Hoffnung, unsere Bitte werde Ihrerseits in Erwigung gezogen
und es werde derselben durch den Erlass von, den Verhiltnissen ihrer
Eisenbahn angepassten, zweckdienlichen Bestimmungen entsprochen,

zeichnen wir
Mit vollkommener Hochachtung

Fiir die Schweizerische Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz,

Der Prisident : Der Aktuar:
G. von Burg. Ad. Wendnagel.

Fir die Schweizerische Naturschutzkommission:
Der Prdsident. Der Aktuar. »

Es lag dem U. daran, in der Nihe von Basel ein Vogelschutz-
geholz anzulegen, in genauer Befolgung der vom Freiherrn
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von Berlepsch gegebenen Ratschlige, mit dem Gesichts
punkte, daraus eine Art Lehrinstitut zu schaffen, wovon
ausgehend spiter in der Néhe aller Stidte und grosseren Ort-
schaften der Schweiz die Begriindung ebensolcher ornithologi-
scher Reservate, wie der U. diese Gehdlze nennen mochte,
angeregt werden sollte und womit die notige Wegleitung
zur Anlage derselben geboten werden konnte; denn auch diese
Sache kann nur, wenn auf moglichst breite Basis gestellt, eine
Vermehrung der Vogelwelt in der Schweiz herbeifilhren. Der
Unterzeichnete setzte sich deshalb mit Herrn Forster F. Bdr in
- Verbindung, um mit diesem besten Kenner der einschligigen
Verhiltnisse die Sache vorzuberaten. Er hatte zur Anlage
eines Reservates an eine Stelle in der Hardt gedacht, worauf
ihm jedoch von Herrn Bir am 12. April 1910 der folgende Be-
scheid zuteil wurde :

«Es wird in der Hardt kaum moglich sein, ein Vogelschutzgehélz zu
erstellen, welches allen Anforderungen in Bezug auf Vegetation, Wasser,
Lage u. s. w. entspricht. Es gibt ja einzelne kleine Partien, welche den
Anforderungen teilweise geniigen wiirden, z. B. die Rheinhalde, aber
- dieselbe fillt norddstlich ab, und sonst fehlt es allenthalben an Wasser.
Ganz ideale Zustéinde fiir ein Vogelschutzgeholz aber bestehen auf dem
als Wald taxierten Gebiete am linken Ufer der Birs zwischen St. Jakob
und Neue Welt, welches der Christoph Merian’schen Stiftung gehort
und wo die Versuche, bessere forstliche Zustinde herbeizufiihren, keinen
grossen Erfolg versprechen. » '

Auf dieses Schreiben hin unternahm der U. mit Herrn
Bar und den Ornithologen Hiibsch und Wendnagel -eine
Inspektion des bezeichneten Geholzes, welche zu einer giinstigen
Beurteilung fithrte, und trat dann mit dem Prisidenten der
genannten Stiftung, Herrn Nationalrat Miiry in Verbindung,
um das Gehdlz fiir die Schweizerische Naturschutzkommission
zum Zweck des Anlage eines ornithologischen Reservates iiber-
lassen zu bekommen. Am 31. Dezember 1910 kam der folgende
Vertrag zu Stande:



« Zwischen der
Chr. Merian’schen Stiftung in Basel
und der
Schweiz. Naturschutzkommission

wird hierdurch folgender Pachtvertrag abgeschlossen :

1. Die Chr. Merian’sche Stiftung iiberlisst der Schweiz. Naturschutz-
kommission zur Anlage eines Vogelschutzgeholzes deu zwischen der
sog. kleinen Allee und dem St. Jakobsfelde gelegenen Teil des Birs-
wildchens.

2. Zu diesem Behufe lisst die Stiftung folgende Arbeiten ausfiihren :

Sukzessive Durchforstung des ganzen Gebietes. Dabei werden ent-
fernt alle Biume und Straucharten, welche weder Friichte und Samen
tragen, noch von den Vogeln als Brutstitten angenommen werden.

Erhalten werden alle Straucher und Dornen, auch wenn sie vom forst-
lichen Standpunkte aus als Unkriuter gelten.

Die mit der Zeit abgehenden Hochstimme werden auf Verlangen der
Naturschutzkommission durch die Verpichterin entfernt.

3. Der Naturschutzkommission liegen dagegen folgende Leistungen
zu ihren Kosten ob:

Der Bestand wird durch Einpflanzung von Strduchern und Biumen,
die dem Vogelschutz forderlich sind, erginzt. Stachlige Striucher sind
vorzugsweise zur Kinfassung des Gehdlzes zu verwenden.

Eine strenge forstpolizeiliche Aufsicht, namentlich im Friihjahr, ist
zu organisieren.

4. Das Geholz wird der Naturschutzkommission pachtzinsfrei iber-
lassen.

Die Pacht beginnt mit dem 1. Januar 1911 und dauert ununterbrochen
finfandzwanzig Jahre, somit bis zum 31. Dezember 1935. Wird sie
nicht von einem der beiden Kontrahenten ein Jahr vor Ablauf gekiindigt,
80 dauert sie fiir ein weiteres Jahr fort. Auch in der Folge liuft sie
ohne vorhergegangene einjihrige Kiindigung jeweilen auf ein Jahr
weiter.

Doppelt ausgefertigt und unterzeichnet.

Basel, den 31. Dezember 1910.

Chr. Meriansche Stiftung Schweiz. Naturschutz-Kommission:

Der Prisident : El. Miry-F'lick. Der Prisident. »
Der Verwalter: Jul. Gerster.
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Es wurde nun fir den Anfang der obere Teil des Geholzes,
ein erst kleines Gebiet, im Sinne des Vogelschutzes, gesiiubert,
und es wurden nach der von Freiherr von Berlepsch gegebenen
Anleitung 1000 Wildrosen, 1000 Weissdorne, 500 Stachelbeeren
und einige Vogelbeerbiume angepflanzt, welche aus dem Forst-
kulturgeschaft Buch & Hermansen in Krupunder-Halstenbek
(Holstein) bezogen worden waren. Diein bestem Zustand ge-
lieferten PHlanzen sind mit Ausnahme nur weniger Prozente in
gesunden Trieb gekommen.

Das kleine Anfangsreservat wurde mit Stacheldraht fest um-
zogen, und es wurde bei der zustehenden Behorde von Arlesheim
das folgende «richterliche Verbot » erwirkt : |

« Das Ueberschreiten der Umziunung dieses Vogelschutzgeholzes (Birs-
wildchen, zwischen der sog. kleinen Allee und dem St. Jakobsfeld
~ Bann Miinchenstein) ist jedem Unberechtigten bei einer Busse von Fr.20.—
bis 50.— richterlich untersagt. Die eine Hélfte der allfilligen Busse
fallt der Staatskasse, die andere dem Verleider zu.

Arleshesm, den 27. Mérz 1911.
v Der Gerichtsprisident :

Dr. Gottlieb Mazer. »

Dieses Verbot wurde an den vier Ecken des Reservates auf
Tafeln angebracht. , |

Im néchsten Friithjahr wird ein weiterer Teil des Gehdlzes in
Angriff genommen werden, so dass nach wahrscheinlicher Vor-
aussicht bis in drei Jahren das ganze vollendet sein wird.
- Auch die Ornithologische Gesellschaft Basel hat sich um Anlage
eines Vogelschutzgeholzes und zwar an der Wiese, bemiiht,
indem Sie in diesem Sinne eine Eingabe an die Regierung
richtete. Da der U. der an ihn ergangenen Aufforderung, mit
zu unterzeichnen, gerne nachgekommen ist, so moge auch diese

Eingabe hier wiedergegeben sein :

« Basel, den 11. Marz 1910.
An den

Herrn Vorsteher des Tit. Baudepartements des Kantons Basel-Stadt.

Hochgeehr'ter Herr Regierungsrat !

Schon vor zwei Jahren hat sich unsere Gesellschaft bemiiht, fiir die
Singvigel, deren Wohnstitte einst das Weidengestriipp ¢m Flussbett der
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Wiese bildete, neue Unterkunftsverhdiltnisse zu schaffen, doch blieben
leider zu jener Zeit unsere Bemiihungen erfolglos.

Inzwischen wird, wie Ihnen bekannt, das flache, ca. 10 m breite Vor-
land der Wiese immer weiter in seiner ganzen Linge von den Weiden
gesdubert und mit Gras bepflanzt. Aber nicht genug damit, nehmen
auch die Eisenbahnbauten im den « Langen Erlen» Stiick um Stiick
unseres herrlichen Naturparkes und damit unzihlige Brut- und Wohn-
stitten unserer so niitzlichen, gefiederten Sdnger hinweg, ohne dass in
den letzten Jahren auch nur etwelcher, irgendwie nennenswerter Ersatz
entstanden wire (die wenigen Pflanzengruppen auf dem Areal des Pump-
werkes konnen als solcher nicht gelten). Angesichts dieser dringenden
Not fiir unsere Vogelwelt gelangen wir neuerdings an Ihre hohe Behorde
mit der ergebenen Bitte, das innere, rechte Flussbord der Wiese mit
Unterholz, das sich fiir Vogelschutzzwecke eignet, bepflanzen zu lassen.
In diesen Tagen, wo der Naturschutz, getragen von den Sympathien und
der Mitwirkung des gesamten Schweizervolkes, in allen Gauen unseres
Vaterlandes so michtig an Boden gewinnt, werden Sie gewiss nicht
zuriickstehen wollen, wenn sich IThnen Gelegenheit bietet, im Kleinen zu
einem Werke von so grosser Bedeutung fiir den Naturschutz mitzuhelfen.
Das selten reiche Vogelleben in der Umgebung unserer Stadt bildete bis-
her den Stolz der Basler Ornithologen und trug unserer Stadt viele Be-
suche in- und auslindischer Naturforscher und Vereine ein. Der Wald
wird aber stumm werden und leer, wenn nicht bald im Sinne unserer An-
regung Abhilfe geschaffen wird.

Wir gestatten uns noch, Ihnen iiber unsere fritheren Verhandlungen
kurz zu berichten, dass wir am 8. November 1907 an Ort und Stelle eine
Unterredung mit Herrn Moor als Vertreter des Kantonsingenieurs und
Herrn Stadtgirtner Schill, hatten, um die Bepflanzung des ca. 4 m hohen
Flussbordes auf der rechten innern Seite der Wiese, zwischen dem Fuss-
weg nnd dem Vorlande, anzustreben. Herr Moor teilte uns aber mit,
dass nach Weisungen des Kantonsingenieurs, Herrn Bringolf, weder im
Vorlande noch am Bord irgendwelches Hindernis bleiben diirfe und em-
pfahl die Bepflanzung des Bordes auf der hintern, der Waldseite. Diese
ist aber vom ornithologischen Standpunkt aus vollig zwecklos, weil der
Boden durch seine der Sonne abgekehrte Lage und wegen der hohen
Béume zu schattig und zu feucht ist, sodass nach Aussage des Herrn
Schill das Unterholz nicht gedeihen wiirde; sollte dies dennoch am
obern, #ussersten Rande des Weges der Fall sein, so ist die Vogelbrut
so hart am Wege bestindig der Stérung und dem Raub durch die
Passanten ausgesetzt, dass ein richtiges Aufkommen der Brut ausge-
schlossen erscheint. ‘
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Wir vermégen nicht einzusehen, dass die Bepflanzung des Bodens in
irgend einer Weise hinderlich sein konnte. Um die Zufahrt zum Fluss
" an jeder Stelle zu ermdglichen, konnte man alle 50—60 m eine Durch-
fahrt von ca. 10 m offen lassen; die heute dort stehenden jungen
Akazien sind doch gewiss fiir die Zufahrt nicht weniger hinderlich, als
es die von uns empfohlenen Hecken wiren.

In Anbetracht dieser Umstinde und der tatséichlich bestehenden Not-
lage gestatten wir uns, hochgeehrter Herr Regierungsrat, Thnen unser
Gesuch zu wohlwollender Priifung und baldiger Genehmigung zu em-
pfehlen.

Mit vorziiglicher Hochachtung!

Fiir die Ornithologische Gesellschaft Basel,

Der Priasident :
F. Hiibsch.

Fiir_ die Schweiz. Naturschutzkommission :
Der Prisident. »

Der Schweizerische Nationalpark

Fir die bis zum 31. Juli 1910 getroffenen Massnahmen behufs
Begriindung eines Schweizerischen Nationalparkes im Unter-
Engadin sei auf die Ausfithrungen im vorigen Jahresbericht
(4, Seite 14-31) verwiesen. Das folgende ist eine Darlegung der
Vorginge im Laufe des Berichtsjahres.

a) Abteilung Zernez. Es lag dem U. daran, moglichst
bald eine Vergrosserung der Reservation iiber den Anfangsteil
des Cluozatales hinaus herbeizufiihren, weshalb er am 15. Ok-
tober 1910 einen definitiven Pachtvertrag mit der Gemeinde
Zernez, betreffend das Tal Tantermozza, fir 25 Jahre gegen
einen jahrlichen Pachtzins von Fr. 600, erstmals entrichtbar
am 1. Januar 1911, abschloss. Dieser Vertrag hat, von der
Grenzbeschreibung des Tales abgesehen, denselben Wortlaut
wie der im Jahresberichte 4, Seite 16, fir das Cluozatal und
der unten folgende mit Scanfs abgeschlossene.

Ueber den Pachtwert des nach der Abteilung Schuls hintiber-
fihrenden Verbindungsstiickes, bestehend aus den Distrikten
Praspol, La Schera, Fuorn und Stavelchod, welche samtlich
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im Besitze der Gemeinde Zernez sind, wurde eine Schitzung
durch Herr Kreisforster Buchli veranlasst, welche, mit Aus-
schluss des allein auf Fr. 5864 sich belaufenden Distriktes
Grimels, zu der hohen Pachtsumme von F'r. 16,862 fithrte. Ein
definitiver Vertrag konnte aber ohne die Beihiilfe einer Bundes-
subvention nicht abgeschlossen werden.

b) Abteilung Scanfs. Mit der Gemeinde Scanfs, welcher
~der Siidwestabfall des Quatervalsmassives mit dem wildreichen
Val Miischauns zugehort, schloss der U. am 39. Mérz 1911 den
folgenden Vertrag ab :

« 1. Die Tit. Gemeinde Scanfs iiberlasst der Schweizer. Naturschutz-
kommission das auf einer beigefiigten Karte eingezeichnete und von
folgender Grenzlinie umschlossene Gebiet:

Im S.0. der Val Mélabach, ausserhalb Trupchum, von der italieni-
schen Grenze bis zur Einmiindung in den Trupchumbach, von da im S.
lings des Trupchumbaches bis Val Cotschna, ausserhalb Piirchér, im
W. liangs des Finschnittes der Val Cotschna hinauf bis unter die Felsen
(iber dem Wald von Campovasto), von dort langs des unteren Randes
der Felsen, quer durch Val Chanéls und iber die Muotta granda da
Blais, ferner lings des Felsenkammes zur Linken der Val Flin hinunter
nach Val Flin bis zur oberen Waldgrenze, dann lings derselben bis zur
Zernezergrenze, die das Scanfser-Reservat im N. und NO. abschliesst.

2. Die Ueberlassung erfolgt vom 1. Januar 1911 an, vorliufig auf
25 Jahre, nach deren Verfluss eine neue Vereinbarung nicht ausge-
schlosse 1 ist.

3. Mit dieser Ueberlassung hort fiir die genannte Zeitfrist jede wirt-
schaftliche Beniitzung, sei es in Bezug auf Holzbetrieb, Jagd, Weidgang
(mit Ausnahme des unter 3a erwihnten Gebietes) oder Bauten u. dg. von
Seite der Gemeinde Scanfs, wie auch von Privaten auf, und es steht die
Verfiigung iiber das Gebiet lediglich der genannten Kommission zu,
welche namentlich das Recht hat, Wege, Hiitten, Abgrenzungen etc.
anzubringen, wo es ihr beliebt, und einen oder mehrere Wichter
daselbst anzustellen.

3a. Der Gemeinde Scanfs verbleibt das Durchgangs- und Weiderecht
zwischen Val Cotschna und Val Méla (Trupchum), mit Ausschluss des
Val Miischauns. _

4. Die Gemeinde Scanfs wird fiir diese 25 Jahre ein allgemeines
Jagd-, Holzungs- und Weideverbot fir die genannten Téaler erlassen
resp. bei der zustindizen Behorde erwirken.
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5. Der Gemeinde Scanfs bleibt das Aufsichtsrecht iiber die genannten
Tiéler in dem Sinne gewahrt, dass ihre Beamten die im Gemeindegebiet.
ibliche Fremden-, Sanitits-, Wald- und Jagd-Kontrolle auszuiiben
berechtigt sind. Die Gemeinde Scanfs wird der genannten Kommission
die zum Schutze der Tiler vor fremden Eingriffen, namentlich auch
vor Wilderern, erforderliche polizeiliche Hilfe nach Moglichkeit und
gegen Ersatz der Unkosten leisten.

6. Allfillig benitigtes Holz ist die Kommission im Einverstiandnis
mit der Forstbeamtung der Gemeinde Scanfs aus den Waldungen der
Reservation, sowie auch anderes Material, zu beziehen berechtigt.

7. Die Naturschutzkommission wird der Gemeinde Scanfs gegen
diese Ueberlassung einen jahrlichen Pacht- und Anerkennungszins von
Fr. 1100 (tausendeinhundert) entrichten.

Namens der Gemeinde Scanfs:
G. Tondury-Lanz, Prasident.

Namens der Schweiz. Naturschutzkommission :
Der Prdisident. »

¢) Abteilung Ponte-Campovasto. Ein kleiner Teil des Sud-
westabfalles des Quatervalsmassives gehort der Gemeinde
Ponte-Campovasto; es wurde mit ihr ein den andern Vertrigen
entsprechender Vertrag am 18. Mai 1911 unterzeichnet, wel-
cher folgende speziellen Festsetzungen enthilt : -

« Die Gemeinde Ponte-Campovasto iiberldsst der Schweizer. Natur-
schutzkommission ihre rechts des Trupchumbaches zwischen Val Méla
und Val Cotschna gelegenen Waldparzellen.

Die Ueberlassung erfolgt vom 1. Januar 1911 an, vorlidufig auf 25
Jahre, nach deren Verfluss eine neue Vereinbarung stattfinden soll.

Die Naturschutzkommission wird der Gemeinde gegen diese Ueber-
lassung einen jihrlichen Pacht- und Anerkennungszins von Fr. 500, per
1. Januar 1912 erstmals, entrichten.

Namens der Gemeinde Ponte-Campovasto :
J. B. Roedel, Gemeindepréisident.

Namens der Schweiz. Naturschutzkommission :
Der Prdsident. »

d) Abteilung Schuls. Die Verhandlungen mit der Gemeinde
Schuls bis zum 31. Juli 1910 und die Bemithungen der Natur-
schutzkommission um Hinzugewinnung eines moglichst aus-

8%
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gedehnten Teiles des Scarltalgebietes zum Nationalparke finden
sich im vorigen Jahresberichte (4, S. 22-29) dargelegt. Darauf
hat die Biirgergemeinde am 20. November 1910 die Verpach-
tung des westlichen Scarltalgebietes mit 35 gegen 29 Stimmen
zu einem jahrlichen Pachtzins von Fr. 4000 angenommen.

Der U. liess die Sache dabei beruhen, ohne den definitiven
Vertrag zu unterzeichnen, da er vor Uebernahme dieser Ver-
pflichtung die Entscheidung des h. Bundesrates iiber die zu
erbittende Subvention, woriiber unten zu sprechen sein wird,
abwarten wollte. Ebenso verhielt er sich gegeniiber der mit
der Alpgenossenschaft Tavrii im besonderen einzugehenden
Pacht der gleichnamigen Alp (siehe dariiber Jahresbericht
4, 8. 28).

Am 10. Juni 1911 wurde aber seitens des Herrn Gemeinde-
prasidenten O. Mohr das folgende Schreiben erhalten :

«Ich beehre mich, Ihnen mitfolgend die Vertrige mit der Gemeinde
Schuls und mit der Alpgenossenschaft Tavrii, wie dieselben die Gemein-
deversammlung und die Generalversammlung der Alpgenossenschaft
passiert haben, einzusenden.

Es wire sehr erwiinscht, wenn die Naturschutzkommission diese
Vertrige tale quale unterzeichnen wiirde, damit wir mit denselben nicht
noch einmal vor die Gemeindeversammlung kommen miissen, was immer
eine schwierige Sache ist, bei der man Gefahr liuft, dass der ganze Ver-
trag umgeworfen wird. Auch wird im September die Jagd (Hoch- und
Niederjagd) er6ffnet und wenn man dieselbe auf dem Reservationsgebiet
verhindern will, so muss man bei Zeiten bei unseren Behorden das Jagd-
verbot erwirken.

Auf alle Fille besteht unsere Gemeinde darauf, dass schon pro 1911
der Pachtzins bezahlt werde, da sie schon heuer das ganze Reservations-
gebiet unbeweidet lasst. Fir die Schafe z. B., die sonst in Mingér waren,
hat die Gemeinde auf der andern Talseite die Alp Plazer gegen einen
Zins von Fr. 720 gepachtet.

Der Pichter Tinner hat pro 1911 und 1912 fiir Tavrii einen Zins von
Fr. 1250 zu zahlen, die Naturschutzkommission hat demnach blos die
Differenz von Fr. 550 zu entrichten. »

Auf dieses Schreiben hin sah der U. ein, dass rasch gehandelt
werden miisse, er liess sich diesen Eindruck von unserm Mit-
gliede Dr. Christ bestitigen und unterzeichnete am 16. Juni
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1911 im Namen der Schweiz. Naturschutzkommission zusam-
men mit dem Sekretir den folgenden Vertrag :

« Zwischen der Gemeinde Schuls und der Schweiz. Naturschutz-
kommission ist fiir den Zweck der Griindung eines Naturschutzparkes
im Scarltal folgender Pachtvertrag abgeschlossen worden:

1. Die Gemeinde Schuls iiberldsst der Schweiz. Naturschutzkom-
mission das Gebiet auf der linken Talseite von Scarl von der Lavetscha
am Piz Pisoc bis zum Piz Astras. Die Grenzen dieses Pachtgebietes sind
auf der Wald- und Lawinenkarte des Val Scarl eingezeichnet und bil-
det diese Karte einen integrierenden Bestandteil dieses Vertrages. Auch
sollen die Grenzen womoglich noch wihrend des Jahres 1911 im Ter-
rain durch Grenzzeichen bezeichnet werden.

2. Durch diesen Pachtvertrag werden die Privatrechte der Alpgenos-
senschaft Tavri an der Alp Tavrii, ebenso diejenigen der Alpgenos-
senschaft Schambrina an der Alp Schambrina oder eventuell andere
Privatrechte nicht beriihrt. Die Gemeinde iiberlasst der Naturschutz-
kommission direkt mit den genannten Alpgenossenschaften Vertrige
betreffend Ueberlassung der Alprechte abzuschliessen.

3. Das der Gemeinde gehorende Pachtgebiet zerfillt in zwei Abschnitte :

a) Gebiet fiir Totalreservation.

b) Gebiet fiir partielle Reservation.

Das Gebiet fiir totale Reservation ist auf der Karte griin koloriert,
die partielle Reservation aber unkoloriert gelassen.

4. In dem Gebiet fiir die Totalreservation hort fiir die Dauer dieses
Pachtvertrages jede wirtschaftliche Beniitzung, sei es in Bezug auf
Holzbetrieb, Jagd, Weidgang oder Bauten und dgl. von Seiten der Ge-
meinde Schuls auf und steht die Verfiigung iiber das Gebiet lediglich
der genannten Kommission zu.

5. In dem Gebiet fiir die partielle Reservation dagegen behilt sich die
Gemeinde die wirtschaftliche Beniitzung in‘Bezug auf Holzbetrieb vor,
wihrend die Beniitzung in Bezug auf Jagd, Weidgang, Bauten und dgl.
von Seiten der Gemeinde auch hier aufhért, und steht auch iiber dieses
Gebiet der Naturschutzkommission, mit Ausnahme des Holzbetriebes,
die freie Verfiigung zu. Diese hat namentlich das Recht, Wege, Hiitten,
Abgrenzungen etc. anzubringen, wo es ihr beliebt, und einen oder
mehrere Wichter daselbst anzustellen.

6. Die Ueberlassung des Gebietes (Total- und Partialreservation) er-
folgt vom 1. Januar 1911 an auf finfundzwanzig kaahre, nach deren Ver-
fluss einé neue Vereinbarung stattfinden kann. |
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7. Die Gemeinde Schuls wird fiir diese 25 Jahre fir das Gebiet der
Totalreservation ein allgemeines Jagd-, Holzungs- und Weidverbot, fiir
das Gebiet der partiellen Reservation ein allgemeines Jagd- und Weid-
verbot erlassen, resp.bei der zustindigen Behorde erwirken. Fiir den
Fall, dass Steinbocke in dem genannten Gebiete angesiedelt wiirden,
bleiben besondere Vereinbarungen zum Schutze derselben vorbehalten.

8. Der Gemeinde Schuls bleibt das Aufsichtsrecht iiber die Reservation
in dem Sinne gewahrt, dass ihre Beamten die im Gemeindegebiet iiblichen
Polizeibefugnisse in derselben auszuitben berechtigt sind. Die Gemeinde
Schuls wird dagegen der genannten Kommission die zum Schutze des
Gebietes vor fremden Eingriffen, namentlich auch vor Wilderern, er-
forderliche Hilfe nach Moglichkeit und gegen Ersatz der Unkosten leisten.

9. Allfillig benotigtes Holz ist die Kommission im Einverstindnis mit
der Forstbeamtung der Gemeinde Schuls aus der Waldung der Reser-
vation, sowie auch anderes Material zu beziehen berechtigt.

10. Die Naturschutzkommission zahlt der Gemeinde Schuls gegen
diese Ueberlassung einen jahrlichen Pacht- und Anerkennungszins von
Fr. 4000.— erstmals am 31. Dezember 1911. Bei eventueller Einfihrung
des Revierjagdpachtsystemes hat die Naturschutzkommission fiir den
entsprechenden Ausfall an Nutzen der Gemeinde eine weitere Entschidi-
gung auszurichten, wobei das Areal, nicht der Wildstand massgebend ist.

11. Wildschaden an Privateigentum, verursacht durch grosse Raub-
tiere aus dem Reservationsgebiet, ist durch die Naturschutzkommission
zu vergiiten. Bei zu starker Ueberhandnahme des grossen Raubwildes
ist eventuell die Zahl durch abschiessen zu vermindern.

12. Die Naturschutzkommission ist berechtigt, die aus diesem Ver-
trag fliessenden Rechte und Pflichten an die Schweiz. Eidgenossenschaft
abzutreten, sobald dieselbe sich zu deren Uebernahme bereit erklirt.

Fiir die Gemeinde Schuls

Der Prisident der Biirgerkorporation:
Dr. I'. Dorta.

Der Aktuar:
A. Sprott.

Fiir die Schweiz. Naturschutzkommission :
Der Prdsident.
Der Sekretdr. »

Mit der Alpgenossenschaft Tavrii wurde der folgende Vertrag
definitiv unterfertigt :
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« Zwischen der Alpgenossenschaft Tavrii in Schuls und der Schweiz.
Naturschutzkommission ist fir den Zweck der Griindung eines Natur-
schutzparkes im Scarltal folgender Pachtvertrag abgeschlossen worden :

1. Die Alpgenossenschaft Tavrii iiberlisst der Schweiz. Naturschutz-
kommission pachtweise die Alp Tavrii im Val Scarl. :

2. Die Ueberlassung erfolgt vom 1. Januar 1911 an vorlidufig auf 25
Jahre, nach deren Verfluss eine neue Vereinbarung stattfinden kann,

3. Mit dieser Ueberlassung hért fiir die genannte Zeitfrist jede wirt-
schaftliche Beniitzung, sei es in Bezug auf Holzbetrieb, Weidgang, Bau-
ten, und dgl. von Seiten der Alpgenossenschaft, wie auch von Privaten
auf, und es steht die Verfiigung iiber das ganze Gebiet der Alp mit
Einschluss der darauf stehenden Gebidude lediglich der genannten
Kommission zu, welche namentlich das Recht hat, Wege, Hiitten, Ab-
grenzungen etc. anzubringen, wo es ihr beliebt und einen oder mehrere
Wichter daselbst anzustellen.

4. Im Einverstindnis mit der Alpgenossenschaft ist die Naturschutz-
kommission berechtigt, aus dem Alpgebiet allfillig benotigte Materialien,
wie Holz, Steine, Sand etc. zu beziehen.

5. Der Unterhalt der Alphiitte mit Schermen geht withrend der ganzen
Pachtdauer zu Lasten der Naturschutzkommission und sind diese Ge-
biulichkeiten nach Beendigung der Pachtzeit der Alpgenossenschaft
wieder in gebrauchsfihigem Zustande zu iberlassen. Die Kommlsswn
hat dieselben gegen Feuerschaden zu versichern. _

6. Die Naturschutzkommission wird der Alpgenossenschaft Tavri
gegen diese Ueberlassung einen jihrlichen Pacht- und Anerkennungs-
zins von Fr. 1800.— erstmals per 31. Dezember 1911 entrichten.

7. Sollte die Alp als solche durch diese Pacht entwertet werden, wie
z. B. durch Eingehung von Weidland und Ueberhandnahme von Gestriuch
und Gestriipp und fiir den Weidgang minderwertiger Grasarten, so ist
bei Beendigung der Pacht dieser Minderwert der Alp von der Natur-
schutzkommission zu vergiiten. Der zu entschadlgende Minderwert ist
von einer dreigliedrigen Kommission, die von der Reglerung des Kantons
Graubiinden ernannt wird, festzusetzen. Um den heutigen Stand der
Alp festzustellen, ist spitestens noch wihrend des Jahres 1912 ein -
Situationsplan derselben mit Protokoll aufzunehmen.

8. Die Naturschutzkommission tibernimmt den zu Recht bestehenden
Pachtvertrag zwischen der Alpgenossenschaft Tavriiund Hrn. Chr. Tinner
aus Trimsen, laut welchem letzterer noch wihrend der Jahre
1911 und 1912 die Alp bestossen kann, tale quale, sodass alle aus dem
Vertrag vom 26. bezw. 29. August 1909 fliessenden Rechte und Pflichten
der Alpgenossenschaft an die Naturschutzkommission iibergehen.
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9. Die Naturschutzkommission ist berechtigt, die aus diesem Vertrag
fliessenden Rechte und Pflichten an die Schweiz. Eidgenossenschaft ab-
zutreten, sobald dieselbe sich zu deren Uebernahme bereit erklirt.

Fiir die Alpgenossenschaft Tavrii:
0. Mohr.

Fiir die Schweiz. Naturschutzkommission :
Der Prdsident.
Der Sekretdyr. »

e) Nationalparkordnung. Zur Sicherung der Reservation
gegen Beschidigungen und in Durchftihrung des Beschlusses,
sie sowohl fiir Tiere als fiir Pflanzen als unantastbar zu er-
kliren, ist das folgende Amtsverbot erwirkt und in allen um-
liegenden Orten bekannt gemacht worden : |

« Amtsverbot
(Nationalparkordnung)

Ausser dem durch die kantonalen Behorden verfiigten allgemeinen
Jagd- und Fischereiverbot wird auf Verlangen der Schweizerischen
Naturschutzkommission, als Péichterin der den Schweizerischen National-
park bildenden Gebietsteile, nachstehendes allgemeine Verbot erlassen:

1. Es ist untersagt, das Naturleben im Reservationsgebiete in irgend
einer Weise zu storen, insbesondere durch Sammeln von Pflanzen und
Tieren aller Art.

2. Das Biwakieren im Parke ist nicht gestattet, ebensowenig das Feuer-
anziinden, Wegwerfen von Papieren, Speiseresten, Biichsen und der-
gleichen.

3. Wer mehr als zwei Nichte im Blockhaus Val Cluoza zuzubringen
wiinscht, hat bei der Schweizerischen Naturschutzkommission in Basel
um Erlaubnis einzukommen. ‘ ]

4. Das Mitfiihren von Hunden, Waffen, Botanisierbiichsen und Pflanzen-
pressen ist nicht gestattet. '

5. Zuwiderhandlungen gegen dieses Amtsverbot sind beim Gemeinde-
vorstand von Scanfs, Zernez oder Schuls anzuzeigen und werden mit
Bussen von Fr. 10—50 geahndet, wovon dem Anzeiger die Halfte zufillt.

6. Im Uebrigen haben sich die Besucher des N ationalparkes an die

Weisungen der Parkwichter zu halten, welche die nétige Auskunft er-

teilen.
' Die Kreisimter Oberengadin und Obtasna.
Juni 1911. »
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) Subventionsgesuch an den h. Bundesrat. Mit den oben
wiedergegebenen Vertrigen, ndmlich denen mitZernez, Scanfs,
Ponte-Campovasto und Schuls ist nun einerseits das gesamte
Quatervalsmassiv, anderseits die linke Seite des Scarltales, ein
Grebiet von zusammen rund 90 Quadratkilometer in definitive
25jahrige Pacht genommen und so der Schweizerische National-
park im grossen Stiele begriindet. Es galt nun, sowohl fiir die
schon eingegangenen Verpflichtungen, als fir die Hinzuge-
winnung des Verbindungsstiickes zwischen den genannten Dis-
triktenein Gesuchum Subvention dem h. Bundesrat einzureichen,

‘welcher Aufgabe sich der Unterzeichnete im Namen der Natur-
schutzkommission mit folgender Eingabe entledigte :

«+Die Schweizerische Naturschutzkommission
an den

Hohen Schweizerischen Bundesrat.

Hochgeachteter Herr Bundesprisident !

Hochgeachtete Herren Bundesrite !

Es kann heutzutage keine Frage mehr bilden, dass eine energische
Handhabung des Naturschutzes im weitesten Sinne eine unabweisbare
Notwendigkeit ist, und wenn dies schon fiir die ganze Erde gilt, so auch
im allerdringendsten Masse fiir unser eigenes, von der Fremdenwelt
iberflutetes Vaterland. Die Gefahr, welche durch diese unmittelbar und
durch viele mit ihr im Zusammenhange stehende Faktoren unserer
bodenstindigen Flora und Fauna, ja dem gesamten Naturbilde der
Schweiz itberhaupt droht, erkennend, hat die Schweizerische Naturfor-
schende Gesellschaft am 1. August 1906 eine Kommission ernannt, der
sie den Auftrag erteilte, die durch die Industrie und den Fremdenan-
drang gefihrdete Naturwelt der Schweiz vor der ihr drohenden Vernich-
tung zu retten oder sie, wo sie schon geschidigt war, wieder herzustellen.
.. Diese  Kommission, welche sich die Schweizerische Naturschutekom-
nussion nennt, hat sogleich eine umfassende Titigkeit begonnen, indem
sie fiirs erste in allen Kantonen kantonale Subkommissionen aufstellte
und sodann mit deren Hilfe die nétigen Schritte tat zur Erhaltung der
mit Zerstorung bedrohten erratischen Blocke, jener Zeugen der Eiszeit,
ferner  zur Erhzi.ltﬁng der Alpenflora, sowie der gesamten Naturflora
der Schweiz durch Herbeifiihrung zweckentsprechender Schutzgesetze, .
weiter zur Erhaltung der gesamten freilebenden Tierwelt, welche wie
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die Flora ein Besitz des Volkes bleiben und darum vor Ausrottung
bewahrt werden soll, endlich durch Begriindung grosser Schutzgebiete
fir alle Tiere und Pflanzen, sogenannte Reservationen, in welchen
sowohl Tier- als Pflanzenwelt wieder sich so entwickeln sollen, wie
sie die Alpenwelt in der Urzeit vor dem Eindringen des Menschen
geschmiickt hatten.

Denn bei der durch immer gewaltigere Bevolkerungsvermehrung
gesteigerten Inanspruchnahme jeder fiir Kultur verfiigbaren Boden-
fliche, bei dem durch dieselbe Ursache sich immer vergrdssernden
Fremdenandrange konnte ein absoluter Schutz aller Pflanzen und Tiere
nur fiir gewisse Distrikte erwartet werden, welche als Reservationen
~aus dem Nutz- und Jagdbetrieb ginzlich ausgeschaltet und einer stren-
gen Bewachung unterworfen wiirden. In solchen Distrikten liess sich
hoffen, das allenthalben geschidigte Pflanzen- und Tierleben der Alpen
wieder in weitgehendem Masse in den urspriinglichen Zustand zuriick-
zufiihren und also, soweit die Tier- und Pflanzenarten uns noch erhal-
ten geblieben sind, alpine Urnatur von neuem vor unseren Augen erste-
hen zu lassen.

Der im Schosse der Schweizerischen Naturschutzkommission schon
herangereifte Vorsatz, eine Grossreservation nach dem Stile dhnlicher
in den Vereinigten Staaten begriindeter solcher in der Alpenkette der
Schweiz ins Werk zu setzen, erfuhr eine michtige Forderung durch
den Umstand, dass der hohe schweizerische Bundesrat, aus der Exislenz
der beriihmten amerikanischen Reservationen seine Anregung schopfend,
einen ebenfalls dahingehenden Wunsch an die Schweizerische Natur-
schutzkommission aussprach.

Am 6. August 1907 warde vom damaligen Vorsteher des Eidgenossi-
schen Departementes des Innern, Herrn Bundesprisident Ruchet, eine
diesbeziigliche Botschaft erhalten, worin speziell der Wunsch ausge-
sprochen war, es moge die Naturschutzkommission Gegenden bezeich-
nen, welche fiir eine Reservation grossen Stiles in Betracht fallen konn-
ten, und sich dariiber dussern, auf welche Weise fiir die Ausfithrung
des Planes vorzugehen wire. A

Nun wurden simtliche kantonalen Kommissionen zur Bezeichnung
geeigneter Distrikte aufgefordert, worauf eine Fiille von Vorschlizen
zusammenkam, die, vielfach von grossem naturschiitzerischen Werte,
doch in der Ausdehnung zu klein erschienen, um den Titel einer schwei-
zerischen Reservation oder, wie es von nun ab zu bezeichnen beschlos-
sen war, eines Schweizerischen Nationalparkes zu bilden; wohl solite
die Verwirklichung vieler dieser wissenschafilich sehr wertvollen Reser-
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vate durchaus im Auge behalten werden, aber die nichste, auch vom
hohen Bundesrate geforderte Aufgabe bestand in der Schaffung einer
Grossreservation. :

- Sachverstindiger Rat leitete die Augen der Kommission auf jenen
vom Inn knieformig umstromten Gebirgsdistrikt des Unter-Engadins,
welcher einerseits das Scarltal mit seinen wilden Seitentilern, anderseits
das Massiv des von Herrn Oberforstinspektor Dr. Coaz entdeckten und
benannten Piz Quartervals in sich einschliesst. Besonders das letztere
Gebiet, von Dr. Coaz selbst empfohlen, sowie das in ihm gelegene
Cluozatal, dessen Reichtum an seltenen Pflanzen- und Tierarten zu
einer besonders warmen Empfehlung durch seine besten Kenner fiihrte,
zog die Aufmerksamkeit der Kommission auf sich, weshalb die Schweiz.
Naturschutzkommission beschloss, das bezeichnete Gebiet fiir 25 Jahre
in Pacht zu nehmen, soweit die daran teilhabenden Gemeinden zu die-
ser Verpachtung sich bereit finden liessen, in der Voraussetzung, dass
im Laufe dieses Zeitraumes das Gelingen oder Misslingen des Versu-
ches, alpine Urnatur wiederherzustellen, zu Tage treten miisste, und
sollte die berechtigte Hoﬁnung auf ein Gelingen sich verwirklichen, so
stand zu erwarten, dass die Mittel sich einst finden wiirden, diesen
Schweizerischen Nationalpark auch nach dieser 25jihrigen Periode fiir
alle Zeit in seiner Existenz sicherzustellen.

Um das Werk sogleich auf einer breiten Basis aufzubauen, wurde
mit den fiinf Gemeinden Zernez, Schuls, Tarasp, Scanfs und Valcava in
Verbindung getreten, und, insofern der Hauptanteil des Gebietes im
Besitze der Gemeinde Zernez sich befindet, zuerst mit dieser Gemeinde
verhandelt, und um festen Fuss zu fassen, wurden alsbald von ihr die
Tédler Cluoza und Tantermozza am Nordabfall des Quatervalsmassives
zu dem jahrlichen Pachtpreis von Fr. 2000 in 25 jihrige Pacht genom-
men ; weiter wurde von der Gemeinde Scanfs der Siidabfall des genann-
ten Gebirges, speziell das Tal Muschauns und die anschliessenden
Gebiete fiir die Summe von Fr. 1600 auf 25 Jahre definitiv iibernom-
men (auf der mitfolgenden Karte gelb umgrenzt).

Durch schleunige Begriindung und Entwicklung eines Schweizerischen
Bundes fiir Naturschutz gelang es der Kommission, die nétigen Mittel
fiir die Pacht sowie die Anstellung und Ausriistung eines Parkwichters
und Gehilfen und die Errichtung eines Blockhauses im Cluozatal aufzu-
bringen ; fiir die Vergrosserung des Nationalparkes aber sah sich die
Kommission auf die Unterstiitzung durch die hohe Bundesregierung
angewiesen: ’ .

Am 8. Januar 1910 gewihrte Herr Bundesprisident Ruchet dem Pri-
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sidenten der Naturschutzkommission eine Audienz, in deren Verlauf er
sich giitigst dahin dusserte, dass er ein Gesuch der Kommission an den
- hohen Bundesrat um eine Subvention fiir den Schweizerischen National-
park zu unterstiitzen gesonnen sei. Dieser Ermunterung Folge gebend
wurde nun mit den Verhandlungen mit den erwihnten Gemeinden eifrig
fortgefahren, und man gelangte mit Schluss des Jahres 1910 zu dem
folgenden Resultate :

Die Gemeinde Zernez ist bereit, die folgenden, auf beiliegender Karte
rot umgrenzten Distrikte in Pacht fir 25 Jahre abzugeben, unter bei-
folgenden Bedingungen :

Cluozatal . . . . . . . fir 1400 Franken jihrliche Pacht
Tantermozzatal . . . . . » 600 » » »
Distrikt Praspél . . . . . » 3300 » » »
Distrikt Schera . . . . . » 9500 » » »
Distrikt Fuorn . . . . . > 1000 > » »
Tal Stavelchod . . . . . » 2400 » » »
Abteilung Zernez . . . . fir 18200 Franken jihrliche Pacht.

Die Gemeinde Schuls hat sich bereit erklirt, das auf der Karte blau
umgrenzte Gebiet fiir jahrlich Fr. 5800 der Schweiz. Naturschutzkom-
mission in Pacht fiir 25 Jahre zu iiberlassen, die Gemeinde Scanfs, wie
schon erwihnt, das gelb umgrenzte Gebiet zu Fr. 1600, so dass die
Gesamtpachtsumme fir die drei Gebiete Zernez, Schuls und Scanfs
jahrlich sich auf Fr. 25,600 beliuft.

Eine Reihe von Einzelbestimmungen iiber Vorbehalt von Holzungs-
rechten an gewissen Stellen zu erwidhnen, wiirde hier zu sehr ins ein-
zelne fithren, es geniige festzustellen, dass die Naturschutzkommission
keinen Anlass fand, an denselben die Verhandlungen scheitern zu
lassen.

Da nun aber notwendig auch das obere Plafnatal mit dem Piz Plafna
dadaint sowie das Val Niiglia von den Gemeinden Tarasp und Valcava
behufs Alrundung der Reservation hinzugewonnen werden miissen (auf
der Karte griin und braun umgrenzt), so belduft sich die jihrliche Sum-
me, um die wir bei der hohen Bundesversammlung einkommen miissen,
auf rund Fr. 30,000.

Die hohe Zahl, welche die Gemeinde Zernez fiir den Distrikt Schera
fordert, beruht auf einer von Herrn Forster Buchli vorgenommenen
Schitzung der dortigen wertvollen Waldungen, welche dem freien
Naturwalten nun vollstindig iiberlassen werden sollen. Eine durch
einen anderen Forster entworfene Schitzung des Zernezergebietes ergab
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eine nur wenig niedrigere Pachtsumme, wobei zu bemerken ist, dass die
Gemeinde auf zu genaue Wertabschitzung deshalb sich nicht einlassen
wird, weil sie durch Abstehung eines so grossen Gebietes aus ihrem
unmittelbaren Besitze eine Vergiitung beanspruchen kann und will.

Die zur Ueberwachung und Zuginglichmachung des Nationalparkes
notigen Mittel wird der Schweizcrische Bund fiir Naturschutz iiber sich
nehmen. Dieselben sind fiir die Krifte dieser erst sehr jungen Vereini-
gung nicht gering: es werden zur Ueberwachung drei Parkwichter mit
Gehilfen, Polizeihunden und Ausriistung notig werden, es sind gute
Unterkunftshiitten zu errichten, von denen eine fiir Fr. 5000 im Cluozatal
schon gebaut worden ist, auch sind Wegeverbesserungen mit einzelnen
Briicken auszufiihren, so dass der Gesamtunterhalt des Parkes sich fiir
den Naturschutzbund jahrlich auf rund Fr. 10,000 stellen wird, welche
Summe zu garantieren wir es an grossen Anstrengungen nicht fehlen
lassen. |

Wenn nun der ins Auge gefasste Zweck besonders im Hinblick auf
die Tierwelt erreicht werden soll, so ist eine méglichst grosse Ausdeh-
nung der Reservation unbedingt erforderlich, welchem Zwecke das auf
Karte farbig umschriebene Gebiet geniigen wiirde. Zugleich aber wiirde
mit diesem Gebiete die erste Grossreservation in Europa im Stile ame-
rikanischer Reservationen geschaffen und so der kleinen Schweiz der
.Vorrang in der Schaffung eines Nationalparkes, eines Naturfreigebietes,
welches die genannte stolze Bezeichnung verdient, erwirkt sein. Darum
sind wir der Meinung, dass die hohen Bundesbehérden nicht sich beden-
ken sollten, die Mittel zur Schaffung dieses der Schweiz zur Ehre gerei-
chenden idealen Werkes zu gewihren, ohne auf zu genaue Abrechnung
mit den Gemeinden sich einzulassen, Abrechnungen, welche das Zustande-
kommen des Werkes gefihrden wiirden; denn wenn die Schweiz ent-
schlossen ist, in ihrem Schosse ein fiir Europa vorbildliches Werk zu
schaffen, das als eine vollstindige Reservation fiir alle Tiere und Pflanzen
sogar iiberhaupt noch nirgends seines gleichen hat, so erscheint es wohl
ziemlich, dass sie vor den dazu notigen namhaften Kosten nicht zuriick-
schrecke, sondern allein das Ziel im Auge behalte, in jugendlichem
Kraftgefiihl €in Werk zu schaffen, fiir das die Zukunft uns dankbar
sein wird. ’

Genehmigen Sie, hochgeachtete Herren, die Versicherung unserer
vollkommenen Hochachtung.

Basel, den 1. Februar 1911.

Die Schweizerische Naturschutzkommission. »
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Diese Eingabe ist auch ins franzosische iibersetzt und an alle
Mitglieder der Bundesversammlung verteilt worden. Auch sind
alle Akten, die Verhandlungen mit den Gemeinden und die
Wertabschiatzungen der Wilder betreftend, nebst dem notigen
Kartenmaterial an das h. Eidg. Departement des Innern einge-
sandt worden. Der Unterzeichnete erhielt darauf die Mitteilung,
dass das Subventionsgesuch erst in der Dezembersession bei
Gelegenheit der Budgetberatung zur Verhandlung kommen
werde. ’

g) Italienische Reservation. Im vorigen Jahresberichte
(4, Seite 31) ist gemeldet worden, dass begriindete Aussicht be-
steht, es werde Italien vom Livigno-Gebiete aus eine italienische
Reservation an die unserige anlehnen und so mit kriftigem
Strebepfeiler ihre siidliche Mauer stiitzen.

Dieses dankenswerte Unternehmen geriet einige Zeit ins
Stocken, weil die Gemeinde Livigno zu hohe Forderungen
stellte. Die Verhandlungen sind aber von Seiten der italienischen
Regierung fortgesetzt worden, woriiber von Herrn Professor
Galli- Valerio in Lausanne am 19. April 1911 das folgende
Schreiben eingetroffen ist :

« Je m’empresse de vous donner une nouvelle qui vous fera plaisir : Au
courant du mois de mars j’ai été en Valteline et j’ai eu une entrevue
avec l'inspecteur en chef des foréts, qui avait été chargé de traiter avec
Livigno. Nous sommes tombés d’accord pour ne plus faire de démarches,
mais d’attendre que Livigno propose de nouvelles conditions. Aujourd’hui
Jje recois une lettre du dit inspecteur. Le 24 court. les représentants de
Livigno se rencontreront avec ’inspecteur qui vient d’étre autorisé par
le ministére & renouveler les pourparlers. Cette fois il espére de pou-
voir aboutir. Je ne manquerai pas de vous renseigner dés que j'aurai
des nouvelles. Je n’avais pas manqué, pendant mon séjour en Valteline
le mois passé, d’agiter la question, et j’en avais méme parlé dans une
conférence sur les Alpes faite & Sondrio devant plus de 300 personnes. »

Schweizerischer Bund fir Naturschutz

Jahresbericht. Von unserem Sekretir Dr. St. Brunies erhal-
ten wir tiber die Geschiftsfuhrung des Schweiz. Bundes fur
Naturschutz den folgenden Jahresbericht :
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«Die im ersten Arbeitsjahre gesammelten Erfahrungen,
welche vor allem dargetan haben, dass fur die Naturschutz-
bestrebungen einzig die personliche Propaganda durch die
Mitglieder selbst von Erfolg ist, wiesen der Arbeit des Sekre-
tariates im verflossenen Jahre den zu beschreitenden Weg.

Selbst die sonst so hoch eingeschitzte Hilfe durch die Presse
wurde aus diesem Grunde nur in sehr beschrianktem Masse in
Anspruch genommen, hat sie doch dem um die idealen Giiter
unseres Volkes schwer kidmpfenden Naturschutz noch nicht
jenen Grad von Wirme entgegenbringen konnen, welche not-
wendig ist, um ermunternd auf die breiten Volksschichten zu
wirken.

Um so eifriger jedoch waren hunderte von begeisterten
Naturfreunden und Bundesmitgliedern unabléssig bestrebt, dem
jungen Bunde neue Mitglieder zuzufiihren. Leider ist es uns
durch die gebotene Raumbeschrinkung versagt, die Namen
der unermiidlichen Kampfer aufzuzihlen und jedem einzelnen
auch an dieser Stelle unsern Dank zu sagen, doch mag es nicht
unerwihnt bleiben, dass auch viele unserer Miteidgenossen im
Auslande, von Madrid bis Odessa, von Petersburg bis nach
Kairo, von San Franzisko bis Bahia und Tokio dank der er-
munternden Aufforderung unserer rithrigen Konsulen freudige
und bereitwillige Hilfe geleistet haben.

Welche Ueberraschung war es fiir uns zu einer Zeit, wo
unsere Kasse durch den Bau des Cluozablockhauses und durch
die Entrichtung des Pachtzinses fiir Cluoza und Tantermozza
empfindlich mitgenommen worden worden war, von unseren
Zircher-Mitgliedern Herrn Dr. Caesar Scholler, (welcher schon
im ersten Jahre mit ‘1200 Fr. zu Hilfe geeilt war), und von
Herrn Rud. Guyer die hochherzigen Spenden von je Fr. 1000
und von Herrn Nationalrat Sulzer-Ziegler in Winterthur die-
jenige von Fr. 500 zu empfangen.

Selbst eine stattliche Zahl von Auslindern elklalte auf die
Kunde der Griindung eines Schweizer. Nationalparkes ihren
Beitritt zum Bunde. Neben begeisterten Zuschriften fehlte es
auch von dieser Seite nicht an Beweisen erheblicher finanzieller
Mithilfe, die wir umsomehr zu schétzen wissen, als in Deutsch-
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land Mittel zur Griindung eines eigenen Nationalparkes ge-

‘sammelt werden und weil in diesem Jahre grossere Spenden in--
folge der allmdhlichen Aufsaugung der lebenslinglichen Mit-
glieder spirlicher einliefen. Es war daher fiir uns ein Zeichen
besonderer Wiirdigung unserer Ziele, dass Herr Rechtsanwalt
Reinhold in Koln mit seiner Anmeldung zur Mitgliedschaft die
schone Summe von 250 Mark einsandte. Einen wesentlichen
Anteil an der Popularisierung des Naturschutzgedankens haben
die zahlreichen begeisternden Vortrige gehabt, durch welche
in erster Linie unser Mitglied Prof. Schroter in den verschiede-
nen Kantonen hunderte von Mitgliedern dem Bunde zuge-
fithrt hat. :

Auch in den Reihen der neu gewonnenen Mitglieder entstan-
den zahlreiche unermiidliche Werber, welche wesentlich zur Ver-
grosserung der Naturschutztruppe beigetragen haben, wihrend
andere ihre Begeisterung durch Erhohung des Beitrages kund
taten, ja, selbst lebensliangliche Mitglieder traten wieder in das
aktive Heer mit jihrlichem Beitrage ein.

Zu frohen Hoffnungen berechtigen ganz besonders die durch
einsichtige und warmherzige Schulminner in Basel, Ziirich,
Lausanne u. a.Orten der Fahne des Naturschutzes zugefithrten
jugendlichen Scharen von Schiilern und Schiilerinnen. ’

Um derIdee des Naturschutzes die weitmoglichste Verbreitung
zu geben, wurde der Entschluss gefasst, eine Vergrosserung
der Mitgliedskarte als Plakat herauszugeben. Das vom be-
kannten Bindnermaler Christoffel entworfene Motiv, welches
nach kompetentem Urteil zu dem Besten gehort, was in Affich-
agen geleistet worden ist, fand allgemeinen Beifall. In ver-
dankenswerter Weise erklirten sich die Bundesbahnen und die
Rhitische Bahn bereit, das wirkungsvolle Bild auf den Stationen
zum Aushang zu bringen, wihrend eine grosse Anzahl von
Hoteliers der ganzen Schweiz sich noch dazu verpflichtete, unsere
Werbeliste aufzulegen, veranlasst durch eine begeisternde Auf-
forderung durch Herrn Priisident O. Hauser (Luzern) in der
Schweiz. Hotelrevue.

Als gewiss nicht unwillkommene Ueberraschung konnten wir
unseren Mitgliedern davon Mitteilung machen, dass die Gasthof-
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besitzer in Scanfs, Cinuskel, Zernez und Scarl, also an den Zu-
gingen zum Nationalpark, in zuvorkommender Weise sich
bereit erklart haben, den Mitgliedern des Schweiz. Bundes fiir
Naturschutz 10 °/, Erméssigung zu gewihren. Dieselbe Ver-
giinstigung geniessen sie im Blockhaus Cluoza, wo sie in Féllen
von Platzmangel durch sehr regen Besuch in erster Linie be-

riicksichtigt werden. »

Kurzgefasste Jakiesrechnung tiir 1910/11 (1. Juli 1910 bis 1. Juli 1911).

FEinnahmen

Saldo am 1. Juli 1910
Mltgllederbeltrage
Zinsen

Zuwendungen
Raubtierkasse

Summa der Einnahmen

Ausgaben

Pachtzins fiir Cluoza und Tantermozza

Bau des Blockhauses in Cluoza

Gehalt des Parkwichters

Ausriistung des Wichters und Hund

Lebensversicherung des Wichters . .

Wegausbesserung, Anschaffungen fiir das Blockhaus,
Feuerversicherung . ‘ ' ;

Fiir Reservate in den verschiedenen Kantonen Adler-
schaden, Naturschutzinspektor .

Propaganda, Drucksachen, Frankaturen, Bureau—An-
schaffungen, Miete, Auslagen von Subkommissions-
mitgliedern, Versicherung . . .

Personal, der Bureausekretér mit drei Hilfskr aften

Summa der Ausgaben

Abrechnung

Summa der uEinnahmen
Summa der Ausgaben

Aktivsaldo am 1. Juli 1911

. 32,809,
26,870.

709.
.80
43.

387

13
91
23

. 60,820

Fr.

»

»

2,000.
4,900.
1,800.
1,824.

104.

1,256

1,801

10,541,
5,672 .

.07

25
70

95

.53

32
50

Fr.

29.901

.25

Fr.

»

60,820.
29,901,

07
25

Fr.

30,918

82
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Flugblatt. Einer von unserem Sekretér gedusserten Anregung,
es sollten auch die Mitglieder unseres Naturschutzbundes,
welche schon eine kleine Gemeinde von 12,000 Personen dar-
stellen, zu werktéitiger Mithilfe im naturschiitzerischen Sinne
herangezogen werden, wurde alsbald Folge gegeben, indem
das Bureau an jedes einzelne derselben das folgende Flugblatt
ausgeben liess: |

« Die Flora unseres Vaterlandes, besonders die der Alpen, aber auch
die des Jura und der Umgebung der Stidte geht infolge der gedanken-
losen Pliinderung durch Hindler, Sammler, Schulen und das grosse
Publikum immer mehr der Verarmung entgegen, weshalb von der Schweiz.
Naturschutzkommission eine Verordnung zu ihrem Schutze an die Re-
gierungen der Kantone eingesandt wurde, deren wichtigste Bestimmungen
die folgenden sind :

1. Das Ausreissen und Ausgraben, das Feilbieten und Versenden von
wildwachsenden Pflanzen mit den Wurzeln in grosseren Mengen, ebenso
das massenhafte Pfliicken von seltenen Arten ist untersagt.

2. Zuwiderhandelnde werden mit einer Busse von Fr. 2—100 bestraft-

Diese Verordnung steht aber nur wirkungslos auf dem Papier, solange
nicht fiir Nachachtung derselben Sorge getragen wird. Dafiir wird in-
dessen von den Regierungsorganen nur mangelhaft oder gar nicht ge-
sorgt, weshalb wir auf private Mithilfe von Naturfreunden angewiesen
sind. Wir richten deshalb an Sie als Mitglied des Schweiz. Bundes fiir
Naturschutz die ergebene Bitte, personlich nach Kriften zum Schutze
der Pflanzenwelt mitbehilflich zu sein dadurch, dass Sie Anzeige an
uns erstatten, wo und wann nur immer Sie auf ihren Ausfliigen oder
Reisen oder in Stidten auf Mirkten oder in Blumengeschiften Verstosse
gegen die obige Verordnung beobachten. Ferner ersuchen wir Sie, ein
Auge auf den Schutz der Vogel und ihrer Nester sowohl als aller andern
freilebenden Tiere: Siugetiere, Reptilien (Eidechsen, Blindschleichen,
harmlose Schlangen) und Amphibien (Land- und Wassersalamander,
Frosche und Kroten) zu haben und Fille von roher Zerstdrung von
Tierleben uns jeweilen zu melden.

Wie wir Ihnen fiir Thre finanzielle Unterstiitzung unserer Bestrebungen
dankbar sind, so werden wir fiir Ihre selbsttitige Mithilfe zur Wieder-
herstellung der schwergeschidigten Natur unseres Vaterlandes Thnen
nicht weniger verbunden sein. »
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Prahistorischer Naturschutz
Nach der von unserem Mitgliede Dr. J. Heierli im vorigen
Jahresberichte (4, Seite 54—59) angegebenen Richtung in
Beziehung auf die Erhaltung von prihistorischen - Refugien
ist die kantonale Naturschutzkommission Zirich im verflos-
senen Jahre titig gewesen, woftr auf ihren unten folgenden
Jahresbericht verwiesen sei. | |

| Pédagogischef Naturschutz

Schon im vorigen Jahresberichte (4, Seite 38) ist mitgeteilt
worden, dass der U. am 26. Juni 1910 an der Delegierten-
versammlung des Schweizerischen Lehrervereins in Murten
einen Vortrag gehalten hat iiber das Thema : « Naturschutz und
Schule *», welchen er mit dem Antrage schloss, « es sei von der
Schweiz, Lehrerschaft unverweilt eine Kommission zu bilden,
welche es sich zur Aufgabe stelle, den Naturschutz in seinem
ganzen Umfang in den Unterricht sdmtlicher Schulen der
Schweiz einzufiigen und Beschluss zu fassen iiber die Frage, in
welcher Form und in welcher Ausdehnung dies zu geschehen
habe». Diesen Vortrag wiederholte er vor der Freiwilligen
Schulsynode Basel auf Wunsch des Prisidenten Herrn Ed. Wenk
‘am 22. November 1910 und fiigte u. a. noch das folgende bei:

« Nachdem ich auf den Schutz der Pflanzenwelt durch die Be-
lehrung in der Schule hingewiesen habe, tritt die noch wich-
tigere Frage an uns heran, den Geist der Jugend dem Schutze
der Erhaltung der freilebenden Tierwelt zu 6ffnen, sie zu be-
lehren, dass nicht das T6ten von Tieren und das Einsammeln
ihrer Leichen Lob verdient, sondern die Erhaltung des Leben-
digen und die Beobachtung seiner Lebensdusserungen.

Diese lebendige Naturwelt ist dem Kinde als ein ihm bisher
unbekanntes Land neu zu entdecken, und nicht nur auf die Er-
haltung der Vogelwelt hat der Lehrer dessen Sinn zu richten,
sondern auch auf die der Sdugetiere und ihres so interessanten

! Gedruckt in der Schweizerischen Padagogischen Zeitschrift, 1911, Heft1.

o*
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Lebens und Treibens, fiir welche auch dem Kinde das Gebot
gelten soll: «du sollst nicht toten » ! ferner besonders auch fiir
die der Verfolgung durch die Jugend so riicksichtslos ausge-
setzten Kriechtiere, wie die zierlichen und immer seltener
werdenden Eidechsen, die Blindschleichen und Schlangen, die
Frosch- und Krotenarten, die Salamander und Wassertritonen ;
auch der Fischerei soll die Jugend nicht obliegen, sie soll auch
das Spiel der lebenden Fische beobachten und daran sich ver-
gniigen; den bunten Schmetterling, der «mit zweifelndem
Fliigel tiber den Blumen sich wiegt » soll sie mit dem Auge be-
wundern lernen, ohne ihn als mattfarbige Leiche sogleich mit
sich nehmen zu wollen, — wie verschwinden doch diese Sommer-
vogelchen immer mehr von unseren Wiesen und Bergen, wo
wirkt das Pfauenauge, wo der strahlende Schillerfalter, der
prichtige Schwalbenschwanz, wo der Apollo mit den Bluts-
tropfchen auf den Schwingen noch als belebende Naturzierde ?
Man halte auch darin von der Verfolgung zuriick und fordere
die Erhaltung und Vermehrung ; hier hat vor allem auch der
- Lehrer mit seiner helfenden Unterweisung einzusetzen. Wenn
er die Jugend fiir den Schutz des Lebendigen gewinnt, so
schenkt er dem Volke wieder eine der reinsten Freuden, das
Entziicken des dussern und innern Sinnes, das Gefiithl von dem
Wehen urspriinglichen Naturatems, welches ihm, wenn wir ge-
dankenlos weiter zerstoren lassen, fiir immer verloren zu gehen
droht. Nicht nur uns selbst, sondern dem Volke der Zukunft
sind wir die Erhaltung der belebten Natur schuldig, und um
dieses verantwortungsvolle Ziel zu erreichen, ist die Belehrung
des heranwachsenden Volkes, der Jugend unumginglich er-
forderlich. '

Betretfs dieser Belehrung nehme ich schon jetzt voraus, dass
den Standpunkt des Nutzens gewisser Tiere zu betonen, um
sie zu schiitzen, einseitig und veraltet ist ; das Tier, die PHlanze
muss um ihrer selbst willen erhalten werden als ein Naturge-
schenk, das nicht ausgerottet werden soll, so wie wir bei Kunst-
werken allein auf ihre Erhaltung denken und nicht nach dem
materiellen Nutzen fragen ; die freie Natur ist eine Zierde, nicht
eine Ziichterei von Fleischtieren, und wer immer nur nach
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Nutzen fragt, ist nicht etwa ein Philosoph, sondern ein Gastero-
soph. | _

- Da nun der Naturschutzgedanke, welcher der heranwachsen-
den Jugend eingepflanzt werden soll, sich auf allesbezieht, was
die Natur urspriingliches noch bietet, auf die Denkméler der
unbelebten Natur sowohl als der gesamten belebten, da der-
selbe ferner an den Grenzen des Vaterlandes nicht Halt macht,
sondern sich iiber die ganze Erde spannen soll, worauf eben-
falls die Jugend hinzuweisen ist, da ferner die Erhaltung, die
Rettung noch urspriinglicher Menschenstimme vor Ausrottung
oder Niedertretung eine seiner Aufgaben bilden wird, welche
ebenfalls schon der Jugend, von welcher ein grosser Teil einst
das Vaterland verlassen wird, in das Gewissen eingeprigt wer-
den soll, so erscheint es verfriiht, jetzt schonspezielle Anleitung
fir die Pflege und Lehre des Naturschutzes in der Schule geben
zu wollen, ich mochte es vorziehen, dass eine Korporation sich
zusamnfensetzte, welche die Frage der Einfithrung des Natur-
schutzes in den Schulunterricht in seinem ganzen Umfang, also
nicht nur im nationalen, sondern auch im internationalen, ich -
mochte sagen globalen Sinne, im Sinne eines Naturschutzes
von Pol zu Pol durchpriife und nach Beschlussfassung in den
Schulen der ganzen Schweiz zur Ausfithrung bringe. Wie reich-
haltig wiirde sich ein Schiilerausflug gestalten, welcher auf eine
Unterrichtsstunde im1 Naturschutz folgen wiirde ; ja noch mehr,
es wird hochst empfehlenswert sein, einen Naturschutztag in
der Schule einzufithren, an welchem die Kinder aufs Land
hinaus gefithrt werden an Orte, wo Tier- und Pflanzenleben noch
einigermassen reich entwickelt sind, hier soll ihnen an Hand
der vor ihnen sich bewegenden lebenden Beispiele die Belehrung
des Naturschutzes zuteil werden, ein geiibter Botaniker, ein
kenntnisreicher Zoologe, speziell ein Ornithologe, soll bei diesen
Ausfliigen nicht fehlen. und die Kinder sollen angeleitet werden,
Tiere und Pflanzen mit dem Auge zu betrachten, ohne die
Hinde zu gebrauchen. Ja es mag auch sogleich die Frage ver-
handelt werden, ob ein einziger Naturschutztag geniige, ob nicht
fur jede Jahreszeit dieses die jungen Herzen begliickende reine
Naturfest einzufithren sei. »



— 189 ==

~ Der U. erlebte die Freude, in Beziehung auf die gegebenen
Anregungen ein lebhaftes Entgegenkommen von Seiten der
Versammlung zu finden, und es beschloss die Basler Lehrer-
schaft, dem obigen Antrage Folge zu geben, sie ernannte
zu diesem Behufe eine Kommission, welche am 21. Mirz 1911
ihre konstituierende Sitzung abhielt und worin sie unserem
Sekretir Dr. Brumies die Prasidentschaft wibertrug. Es fand
eine vorldufige Besprechung der Frage statt, und es wurde der
Beschluss gefasst, derselben beforderlich ein niheres Studium
zu widmen. Die néchste Folge war ein Ausflug einiger Lehrer-
innen und Lehrer unter Fithrung des Herrn Wendnagel in der
Morgenfrithe des 21. Mai 1911 von Haltingen tiber Mirkt nach
Kleinhiiningen, um mit der freilebenden Vogelwelt naher ver-
traut zu werden, woran auch der U. teilgenommen hat.

Am 22. Mai fand eine Fachlehrerkonferenz der unteren Real-
schule statt, an welcher Dr. Brunies die folgenden Antrige
stellte: )

«In Erwagung
1. dass gerade die Schuljugend es ist, welche einen wesent-

lichen Anteil an der allmihlichen Verarmung unserer vater-
landischen Natur hat ;

2. dass infolgedessen die Schule sich nicht linger den Forde-
rungen des Naturschutzes verschliessen kann ;

3. dass die neue Erkenntnis des Naturschutzes sich die Schule
erobern muss und erobern wird ;

4. dass unsere Schule (die untere Realschule) sich ein blei-
bendes Verdienst um den gesamten Naturschutz durch ein ent-
schlossenes Vorgehen sichern wiirde,
beschliesst die Fachlehrerkonferenz der untern Realschule unter
dem Prisidium des Herrn Rektor Werder nach Einsichtnahme
eines Gutachtens iiber diese Frage seitens des Herrn Reallehrer
Dr. Emanuel Riggenbach, es sei unverweilt dem Naturschutz
durch folgende Bestimmungen Eingang in den Lehrplan unserer
Anstalt zu verschaften :

1. Im biologischen Unterricht sowohlalsauchin der Geographie
und in jedem Fache, welches Gelegenheit dazu bietet (wie z. B.
im Deutschen, in der Religion, im Zeichnen, in der Geschichte)
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soll auf die Notwendigkeit des Schutzes des in unserem Lande
so sehr gefihrdeten Naturlebens aufmerksam gemacht werden.
‘2. Bei der Behandlung der Tiere ist die anthropozentrische
Unterscheidung in niitzliche und schédliche endlich vollig aus
dem Unterricht auszumerzen.

3. StirkereBeriicksichtigungder geschutzten und zu schiitzen-
den Pflanzen und Tiere. .

4. An Stelle des systematischen Herbars, Welches fakultativ
erkliart wird, wird das die Flora viel weniger gefahrdende bio-
logische Herbar (siehe die Arbeit von Dr. Riggenbach) empfohlen.

5. Einfithrung eines Naturschutztages. »

Diese Antriige sind einstimmig angenommen worden.

Die Basler Lehrerschaft wird nun die notigen Erfahrungen
in der Angelegenheit zu sammeln haben, und, nachdem es ihr

‘gegliickt sein wird, den Naturschutz in einer weder Lehrer noch
Schiiler irgendwie belastenden Form in die Schule einzufiihren,
wird die Anweisung an alle Schulen der Schweiz zu erteilen
sein, ihrem lobenswiirdigen Vorgehen nachzufolgen und so die
gesamte schweizerische Schuljugend dem Naturschutze zu ge-
winnen.

Schweizerisches Naturschutzinspektorat

Nach Einfithrung einer Pflanzenschutzverordnung in der
Mehrzahl der Kantone durch die Bemithungen der Kommission
hat sich herausgestellt, dass in den betrefienden Kantonen, von
vereinzelten Ausnahmen abgesehen, niemand ernstlich fir die
Nachachtung der Verordnung besorgt war; -die Bestimmungen
wurden auch an Orten, wo der Pflanzenhandel offen sein Wesen
trieb, nicht zur Anwendung gebracht, Velzewungen wurden
keine vorgenommen, und womdglich noch weniger als um die
Flora kiimmerte man sich um die Erhaltung der Fauna Der
Unterzeichnete brachte deshalb an der Berner Sitzung die fol-
gende Proposition zum Vortrag:

« Ueber die im ersten Jahr unserer Tatlgkelt begrundete
Organisation des Naturschutzes in der Schwelz habe 1ch 1907
das folgende geschrleben
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« « Der Unterzeichnete hat die grosse Freude, feststellen zu
konnen, dass die wichtigste Arbeit des ersten Titigkeitsjahres
unserer Kommission vollstindig geleistet worden ist, indem
nun in allen Kantonen kantonale Naturschutzkommissionen
entstanden sind. Diese fiir Aussenstehende nicht sichtbare
Leistung bildet die wahre Basis fiir alle unsere kiinftigen Be-
strebungen und ist darum als die grosste Errungenschaft
unseres ersten Arbeitsjahres zu bezeichnen. Gestiitzt durch die
Energie und Einsicht dieser Minner wird keine Aufgabe,
welche wir zu iibernehmen haben, auch wenn sie von einer ins
Grosse gehenden Art sein sollte, sich fiir unsere Schultern als
zu schwer erweisen. » » .

Die damit ausgesprochene Erwartung lebhafter aktiver Teil-
nahme seitens der kantonalen Kommissionen hat sich aber nur
fiir die Minderheit derselben erfiillt. Von einer Ueberwachung
des Pflanzenschutzes seitens der kantonalen Naturschutzkom-
missionen ist mit Ausnahme weniger Kantone nirgends die
Rede; der Betrieb des Pflanzenhandels an den Fremdenorten
wird ganz ungestort gelassen, die allerdings nicht angenehme
Arbeit der Verzeigung iibernimmt kein Naturschiitzer. Und
auch fiir alle andern Angelegenheiten, besonders in zoologischer
Beziehung, fehlt dem Naturschutz ein aktives Organ. Dies ist
ein grosser Uebelstand, indem so alle Bemiithungen, besonders
fiir gesetzlichen Pflanzenschutz, im Sande verlaufen. Ich stelle
daher den Antrag, es sei eine eigene Beamtung innerhalb des
Schweiz. Naturschutzes zu griinden, welche sich ausschliesslich
mit der aktiven Ueberwachung des Naturschutzes in seinem
ganzen Umfange in der gesamten Schweiz zu befassen habe
und welche als solche auch fiir andere Staaten vorbildlich
werden soll. Ich nenne diese Stelle den Schweizerischen Natur-
schutzinspektor und bezeichne als seine Aufgaben u. a. die
folgenden :

Er hat in erster Linie fiir die Nachachtung der kantonalen
Pflanzenschutzverordnungen zu sorgen, dieselben in allen
Kantonen genau zu kennen und die gegen dieselben verstos-
senden Hindler, Verkiufer und Sammler zur Anzeige zu
bringen.
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Er hat sich in Beziehung zu setzen mit Bannwarten, Poli-
zisten und Forstern und ihnen Unterweisung zu geben.

Er hat dasselbe in zoologischer Beziehung, also in Hinsicht
auf die Jagd und Fischerei zu tun; er hat mit den kantonalen
Jagd- und Fischerei-Aufsehern sich bekannt zu machen, er hat
die Namen aller patentnehmenden Jéger sich zu verschatfen
und der Wilddiebe; ferner aller derjenigen, welche aus wissen-
schaftlichen Griinden die Erlaubnis zum To6ten von Vogeln und
Sammeln ihrer Eier haben; er hat die Wildbrethandlungen,
Kirschnereien und Fischmérkte der Stidte zu kontrollieren ;
er hat fur Nachachtung des neuen eidgen. Kreisschreibens fiir
Vogelschutz an die kantonalen Forstimter zu sorgen, iiberdies
sich mit den Forstern in Beziehung zu setzen, ebenso mit den
kantonalen Naturschutzprisidenten und anderen Mitgliedern.-

Er hat den Naturschutzunterricht in den Schulen zu kon-
“trollieren.

Er hat erratische Blocke und hydrologische Objekte aufzu-
suchen und iiber deren Zustand zu berichten.

Bei Ankaufen und Pachten und bei Schitzung von Entsché-
digungen zum Zweck der Erhaltung seltener Tiere ist er der
Vertreter des Naturschutzbundes.

Ihm fallt die Oberbeaufsichtigung der Parkwichter der
Reservationen zu. .

Er hat auch der Erhaltung prihistorischer Stitten seine
Aufmerksamkeit zuzuwenden.

~ Er hat eine Liste der Uebertretungsfille und Strafen, sowie
ein Tagebuch iiber seine Tatigkeit dem Bureau einzureichen.

Es sind ihm die notigen Befugnisse Seitens der Eidgenossen-
schaft oder der kantonalen Regierungen zu erwirken. »

Auf diese Proposition hin wurde der Wunsch ausgesprochen,
dieselbe moge den einzelnen Mitgliedern zur Begutachtung
eingesandt werden, was jedoch der Unterzeichnete verschob in
Anbetracht, dass wegen derzeitigen Mangels an den notigen
finanziellen Mitteln die Stelle fiir das laufende Jahr noch nicht
gegriindet werden konnte, und ferner, weil er zuvor einen
Vorversuch unternehmen wollte, um einige praktische Erfah-
rungen zu sammeln. Es wird darum zunichst eine Personlich-
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keit gesucht werden, welche gegen entsprechende Vergiitung
in den kommenden Sommerférien eine Schweizerreise an die
Hauptfremdenorte unternehmen und dabei di€e ersten Schritte
in dem bezeichneten Sinne tun soll. Seine zu Papier zu bringen-
den Erfahrungen sollen sodann fir die Errichtung eines Schweiz.
‘Naturschutzinspektorates leitend werden.

Vortréage

~ Ueber Vortrige .in Beziehung auf den Naturschutz sei in
erster Linie auf die kantonalen Jahresberichte verwiesen.
Sodann ist, wie schon im vergangenen Titigkeitsjahre, hierin
unser Mitglied Prof. Schrioter in besonders verdankenswerter
Weise titig gewesen, wie aus dem Schreiben erkannt werden
‘moge, das er an den U. auf seine Anfrage gerichtet hat (der
im Besitz der Kommission befindliche Vorrat von Projektions-
bildern und Photographien aus dem Nationalparke steht unter
Prof. Schroter’s Verwaltung). Er schreibt am 7. Juni 1911:

«Die Bilder waren besténdig auf Reise, sogar nach Miinchen,
wo Professor Heg: im Schweizerverein und im Deutsch-Oester-
reichischen Alpenverein Vortrige gehalten hat. Augenblicklich
befindet sich eine Serie in Luzern, eine andere in Grenoble;
auch wurden die Bilder versandt nach Vevey (Vortragender
Correvon), nach Genf (Correvon), Neuchatel (Schardt), Biel
(Biihler), Bulle und Fribourg (Savoy) u. a. a. O.»

Folgt ein Verzeichuiss der von Prof. Schriter selbst im Be-
richtsjahre 1910/11 gehaltenen Vortriige:

14. November: Ziirich (Naturforschende Gesellschaft).
~ 24. November : Aarau: (Naturf. Gesellschaft, offentlich).
18. Dezember: Schaffhausen (Naturf. Gesellschaft, offentl).
2. Januar : Ilanz (im Hause des S. A. C.).
31. Januar: St. Gallen (Naturf. Gesellschaft).
. 4. Yebruar: Widenswil (S. A. C.).
11. Februar: Brugg (Lesegesellschaft).
~ 12. Februar: Kissnacht (Verkehrsverein).
- 24. Februar: Ziirich (Telegraphen- und Telephonbeamte).
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26. Februar: Stifa (Volksschauspielgesellschaft).

20. Miarz: Trogen (Kronengesellschaft).. "

23. Méarz : Rorschach (S. A. C.). 3

Verodffentlicht ist keiner dieser Vortrige; dagegen wird im
Bericht iiber den Briisseler Botanikerkongress mein in Briissel
gehaltener Vortrag: « La protection de la nature en Suisse »
mit 12 Tafeln erscheinen. » . | '

Weiter sei betreffs der Betitigung durch Vortrige auf die
unten folgenden kantonalen Jahresberichte verwiesen.

Es ist schon oben (Seite 59) erwihnt worden, dass der U.
einen Vortrag gehalten hat itber-« Naturschutz und Schule »,
welcher in der Schweiz. Pidagogischen Zeitschrift erschienen
ist. Ferner hielt er zwei Vortrige in Sachen des Weltnatur-
schutzes, worauf unten noch einmal zuriickgekommen werden
wird.

Weltnaturschutz

Alle nationalen Bestrebungen zur Rettung der mit Schadi-
gung oder Zerstéorung bedrohten unbelebten und belebten
Natur miinden zuletzt in dem gemeinsamen internationalen
Gedanken aus, die allenthalben bedrohten Zierden des Erdbal-
les, besonders aber die mit allen Zerstdorungsmitteln in ihrer
Existenz bedringte hohere Tierwelt vor dem ihr drohenden
Untergang zu retten. Wohl haben sich schon manche Stimmen
in der Tagespresse warnend gegen das sinnlose Treiben der
Hiandler erhoben, welche im Dienst der Mode die freilebende
hohere Tierwelt der Verarmung, ja Vernichtung entgegenfiih-
ren’; aber alle solche Bemithungen, mit Hilfe von Versammlun-
gen und Kongressen das drohende Unheil abzuwenden, sind
bisher ohne Ergebnis und ohne Macht gewesen, weil der Han-
del nun im Verborgenen nur umso eifriger sein Zerstorungs-
werk fortsetzt. Darum fasste der U. den Entschluss, eine
internationale oder Weltnaturschuztkommission aus offiziellen
Vertretern aller Staaten zu bilden, welche stindige Kom-
mission die Aufgabe hitte, den Naturschutz iiber die ganze.
Erde tatkriftig auszudehnen und vor allem die mit Aus-
rottung bedrohte hohere Tierwelt vor dem Untergange zu ret-
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ten und sie von neuem emporzubringen. Von diesem Gedanken
geleitet hielt der U. am 16. August 1910 vor dem VIII. Inter-
nationalen Zoologenkongresse in Graz einen Vortrag iiber
Weltnaturschutz, welchen er mit dem Antrage schloss, es sei
unverziiglich zur Bildung einer Weltnaturschutzkommission
zu schreiten, ein Antrag, welcher von der Versammlung bereit-
willig aufgenommen wurde. Der U. wurde demnach beauftragt,
sich behufs Bildung dieser internationalen Kommission mit
dem h. Schweizerischen Bundesrate in Beziehung zu setzen.
Nachdem er noch den weiteren Auftrag, seinen Vortrag in vier
Sprachen drucken zu lassen, ausgefiithrt hatte, wandte er sich
am 1. Mérz 1911 im Namen eines von der Versammlung ein-
- gesetzten provisorischen Wellnaturschutzkommitees an die h.
Schweizerische Bundesregierung mit der folgenden Eingabe :

«Das provisorische Weltnaturschutzkomitee
an den
Hohen Schweizerischen Bundesrat.

Hochgeachteter Herr Bundesprisident!
Hochgeachtete Herren Bundesrite !

Hiermit beehrt sich der Unterzeichnete, Ihnen mitzuteilen, dass er am
VIIIL. Internationalen Zoologenkongress in Graz, am 16. August 1910,
einen Vortrag hielt, des Titels: « Weltnaturschutz >, welchen er mit
dem folgenden Antrage schloss:

« s soll unverweilt ein Komitee zusammentreten mit der Aufgabe,
eine internationale Naturschutzkommission zu bilden. Diese internatio-
nale oder Weltnaturschutzkommission soll sich aus Vertretern aller Kul-
turstaaten zusammensetzen und soll zur Aufgabe haben, den Natur-
schutz in seinem ganzen Umfang von Pol zu Pol iiber die gesamte Erde,
Land und Meer, wirksam auszudehnen. »

Daraufhin ward dem Unterzeichneten der Auftrag, ein provisorisches
Komitee fur Weltnaturschutz zu bilden, worauf er sofort zur Einberu-
fung eines solchen schritt. Dasselbe versammelte sich am 18. August
. zur Sitzung, wobei es den folgenden Endbeschluss fasste :

«Das wihrend des VIIIL Internationalen Zoologenkongresses gebildete
provisorische Komitee fiir Weltnaturschutz schligt in Beziehung auf den
Vortrag des Herrn Paul Sarasin vor, eine internationale Xinvernahme
iiber den Weltnaturschutz in allen Staaten der Welt zu organisieren.
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Es soll zu diesem Zwecke von dem Prisidenten des provisorischen Welt-
naturschutzkomitees durch den h. schweizerischen Bundesrat an die h.
auswirtigen Ministerien der Staaten mit der Bitte herangetretenwerden:

1) In den betreffenden Staaten mit Benutzung der eventuell schon
bestehenden Organisationen fiir den Schutz der Fauna, Flora und land-
schaftlich interessanten Gegenden den Naturschutz zu fordern;

2) Delegierte fiir eine Weltnaturschutzkommission zu nominieren und
die Namen dieser Delegierten dem h. schweizerischen Bundesrate mit-
zuteilen, welchem die Einberufung dieser Delegierten zur Konstituie-
rung der internationalen Weltnaturschutzkommission zu iiberlassen ist.

Das vom VIII. Internationalen Zoologenkongress eingesetzte proviso-
rische Komitee wird alsdann seine Arbeit als beendet betrachten.

Der Petition an die Regierung soll beigelegt werden :

a) Der Vortrag des Herrn Paul Sarasin in deutscher, englischer, fran-
zdsischer und italienischer Sprache.

b) Die Resolution des VIII. Internationalen Zoologenkongresses.

c¢) Die Namensliste der Mitglieder des provisorischen Weltnatur-
schutzkomitees des Kongresses. »

Es wurde des weiteren beschlossen, dass der Sitz des provisorischen
Weltnaturschutzkomitees Basel sein solle.

Die Herren, welche dieses provisorische Komitee fiir Weltnaturschutz
bilden, sind die folgenden :

Prof. Dr. A. Appellif, Bergen

Dir. Dr. G. Antipa, Bukarest

Prof. Dr. R. Blanchard, Paris

Geh.-Rat Prof. Dr. M. Braun, Konigsberg i. Pr.

Hofrat Prof. Dr. L. von Graff, Graz

Prof. Dr. D. St. Jordan, Stassford-Univ., California, U. 8. A.

Hon. A. A. Kirkpatrick, Agent-General for South-Australia, London

Prof. Dr. G. Koshewnikow, Moskau

Prof. Dr. W. Kiikenthai, Breslau

Prof. Dr. . S. Monticelli, Neapel

Prof. Dr. Chr. Sasaksi, Tokio

Prof. Dr. R. F'. Scharff, Dublin

Prof. Dr. A. Wirén, Upsala

und der Unterzeichnete, welchem das Présidium iibertragen wurde.

Mit dem Ausdruck vorziiglicher Hochachtung

P. S,

Prisident der Schweiz. Naturschutzkommission
und des provisorischen Weltnaturschutzkomitees.»
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Nachdem auf diese  Eingabe hin noch einige Verhandlungen
zur Klirung der Sachlage gefolgt waren, erhielt der U. seitens
des-h. Eidgen. Departementes des Innern, am 28. Juni 1911,
| dle folgende Botschaft: '

«Bezugnehmend auf Ihre Eingabe vom 1. Mirz laufenden Jahres

beehren wir uns Ihnen mitzu:ceilen, dass der Bundesrat in seiner Sitzung
vom 23. ds. folgenden Beschluss gefasst hat :
’ ‘««Es sei von den Bestrebungen des provisorischen Komitees fiir
Weltnaturschutz den Regierungen der Staaten, bei denen die Schweiz
Vertreter hat, Kenntnis zu geben und die Anfrage damit zu verbinden,
wie sie sich zu den Bestrebungen stellen und ob sie eventuell geneigt
wiren, sich an der Bildung einer internationalen Weltnaturschutzkom-
mission zu beteiligen, d. h. Delegierte in dieselbe zu ernennen »».

Mit der Ausﬁihrung dieses Beschlusses ist das politische Departement

beauftragt.
Fidgen. Departement des Innern:

Schobinger. »

Mogen nun die hohen Staatsregierungen dem Gedanken des
Weltnaturschutzes sich zuginglich zeigen und, von der drin-
genden Notwendigkeit internationalen Eingreifens durchdrun-
gen, der Einladung des Schweiz. Bundesrates ein freundliches
Entgegenkommen erzeigen.

Basel, am 1. Juli 1911.

Paul Sarasin,
Pras1dent der Schweizerischen Naturschutzkommlssmn
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