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Kuhlen Kopf bewahren

trotz Erderwarmung

Obwohl wir immer mehr iiber den Klimawandel wissen, wird die Diskussion dariiber immer irrationaler.
Wollen wir die Welt besser machen, ist Alarmismus ein schlechter Ratgeber.

von Bjgrn Lomborg

ie Diskussion iiber den Klimawandel ist hauptsdchlich durch
Dein Gefiihl gepragt: Angst. Dieses Gefiihl verwundert nicht,
wenn man etwa die Biicher zum Thema studiert, die Titel tragen
wie «The Uninhabitable Earth», «Field Notes from a Catastrophe»
oder «This Is the Way the World Ends». Die US-amerikanische Ab-
geordnete Alexandria Ocasio-Cortez verkiindete vergangenes Jahr:
«Die Welt wird in zwolf Jahren untergehen, wenn wir nichts gegen
den Klimawandel tun.» Diese Rhetorik bleibt nicht ohne Wirkung:
Gemdss einer Umfrage aus dem Jahr 2019 glaubt fast die Hilfte der
Weltbevolkerung, dass die Menschheit wegen des Klimawandels
wahrscheinlich aussterben werde.

Der Alarmismus steht in keinem Verhiltnis zum Ausmass des
Problems. Wie ich bereits 2001 in meinem Buch «Apocalypse No!»
betont habe, ist die Klimaerwdrmung ein reales Problem. Seither
haben Wissenschafter mehr und verldsslichere Daten gesammelt.
Ihre Projektionen beziiglich Temperaturverdnderungen und An-
stieg des Meeresspiegels waren iiber die letzten zwanzig Jahre
bemerkenswert konsistent. Gleichzeitig ist die 6ffentliche Diskus-
sion mehr und mehr irrational geworden. Die Rhetorik von Kom-
mentatoren und den Medien ist zunehmend radikal und losgelost
von wissenschaftlichen Erkenntnissen.

Wenn wir die Erkenntnisse der Klimaforschung niichtern be-
trachten, ist klar: Die Klimaerwdrmung ist real, aber sie ist nicht
das Ende der Welt. Es handelt sich um ein bewailtigbares Problem.
Die verzerrte 6ffentliche Wahrnehmung hat zur Folge, dass wir
andere Herausforderungen vernachlidssigen, von Pandemien iiber
Nahrungsmittelknappheiten bis hin zu politischen Konflikten.
Wenn wir ihn nicht stoppen, wird die Welt durch den falschen
Alarmismus am Ende schlechter dastehen.

Wie gross ist der Schaden, den die Klimaerwdrmung verur-
sacht? Die verldsslichste Forschung dazu ldsst erwarten, dass,
wenn wir nichts tun, im Jahr 2100 die Kosten etwa 3,6 Prozent des
weltweiten Bruttoinlandsprodukts betragen werden. Dieser Wert
umfasst simtliche negativen Einfliisse, von den Schédden durch
starkere Stiirme bis zu den zusidtzlichen Todesfédllen durch Hitze-
wellen. Gemdss Schidtzungen der UN diirfte das Durchschnittsein-
kommen der Weltbevolkerung am Ende des Jahrhunderts etwa
450 Prozent des heutigen Niveaus erreichen. Kosten von 3,6 Pro-

76

zent bedeuten, dass, wenn wir nichts gegen den Klimawandel tun,
unser Wohlstand Ende des Jahrhunderts «nur» 434 Prozent statt
450 Prozent des heutigen Niveaus betrdgt. Das ist offensichtlich ein
Problem, aber es ist offensichtlich auch nicht das Ende der Welt.

Die Angstmacherei fiihrt jedoch dazu, dass Regierungen viel
Geld fiir wenig sinnvolle und ineffektive Massnahmen gegen den
Klimawandel ausgeben. Schlimmer noch: Die Kosten der Mass-
nahmen treffen die Armen der Welt in iiberproportionalem Mass,
beispielsweise in Form von hoheren Energiekosten.

Es ist hochste Zeit, das Bild geradezuriicken und uns zu fra-
gen, wie wir den Klimawandel am wirksamsten bekdampfen kon-
nen, ohne die Menschheit armer zu machen.

Eine Steuer gegen Marktversagen

Der erste Schritt, um den Klimawandel zu bekdmpfen, ist die Ein-
fithrung einer Steuer auf CO,-Emissionen. Eine solche Steuer
kann zu einer starken Reduktion der Emissionen fithren und da-
mit helfen, die schéddlichsten Auswirkungen der globalen Erwér-
mung zu begrenzen, und das zu relativ geringen Kosten. Ohne
Steuer geht der Nutzen aus einer Emission an denjenigen, der sie
verursacht, wihrend die negativen Auswirkungen die ganze Be-
volkerung treffen. Das ist ein klassisches Beispiel von Marktversa-
gen. Der beste Weg, dieses Marktversagen zu beheben, ist es, ei-
nen Preis fiir die Emission festzusetzen. Die Frage ist: Wie hoch
soll dieser Preis sein?

Gemadss dem Modell von Wirtschaftsnobelpreistrager William
Nordhaus, das alle Kosten der ndchsten 500 Jahre einbezieht,
diirfte uns der Klimawandel etwa 140 Billionen Dollar kosten,
wenn wir nichts dagegen unternehmen. Je hdher wir eine CO,-
Steuer ansetzen, desto mehr sinkt dieser Betrag. Allerdings stei-
gen zugleich die Kosten der Steuer in Form von Wohlstandsver-
lusten. Eine Abwiagung zwischen Nutzen und Kosten ergibt, dass
eine Steuer von 36 Dollar pro Tonne CO, die effizienteste Losung
wire. Im Alltag wiirde das bedeuten, dass beispielsweise ein Liter
Benzin etwa ein Dollar teurer wiirde. Kdnnte diese optimale Steuer
weltweit koordiniert werden, wiirden die Emissionen bis 2100 um
80 Prozent und der globale Temperaturanstieg von 4,1° C auf 3,5°
gesenkt werden.



«Von 100 Franken ihrer
Wirtschaftsleistung geben Industrielander
weniger als 3 Rappen fur die Erforschung
von grunen Energien aus. Stattdessen
erhohen sie die Ausgaben fur ineffiziente
Solar- und Windkraft.»

Bjgrn Lomborg

Bjern Lomborg, fotografiert von Christian Schmid / laif.
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Ungliicklicherweise ist eine weltweite, uniforme CO,-Steuer
nur in einer Marchenwelt moglich. In der Praxis werden die ein-
zelnen Staaten jeweils eigene Steuern einfithren oder haben das
bereits getan. Manche dieser Steuern sind zu hoch, andere zu tief.
In der Realitét diirften daher die Kosten dieser Massnahme hoher
sein. Gleichwohl ist eine CO,-Steuer eine gute Idee, um die Emis-
sionen zureduzieren. Sie kann aber nur ein kleiner Teil der Losung
fiir den Klimawandel sein. Der wichtigste Teil ist Innovation.

Innovation ist der Schliissel

Vom 18. bis Mitte des 19. Jahrhunderts versorgte der aus Walen
gewonnene Tran die westliche Welt mit Licht. Auf seinem Hohe-
punkt gab der Walfang allein in den USA 70000 Personen ein
Auskommen und war die fiinftgrosste Industrie des Landes. Doch
obwohl wir unzédhlige Wale schlachteten, um eine gute und
sichere Lichtquelle zu haben, rotteten wir sie nicht aus. Warum?
Wir fanden alternative Technologien. Zuerst ersetzte Petroleum
den Waltran, bevor es durch Elektrizitit ersetzt wurde.

Wir haben in der Geschichte unsere Fahigkeit zur Innovation
wiederholt unterschitzt. Indem wir Innovationen schaffen und
giinstige technologische Losungen finden, 16sen wir grosse Her-
ausforderungen und stiften Nutzen fiir alle. Diese Erkenntnis
miissen wir auf das Problem des Klimawandels anwenden.

Heute stellen fossile Treibstoffe giinstig und verldsslich Ener-
gie bereit, wihrend alternative Technologien noch zu unausge-
reift und kostspielig sind. Wir sollten uns viel stirker darauf
fokussieren, bessere Alternativen zu finden. Solar- und Wind-
energie sind bis jetzt keine Antwort. Trotz politischer Unterstiit-
zung und Billionen an Subventionen decken sie lediglich etwas
mehr als ein Prozent des globalen Energiebedarfs. Um unsere
Emissionen von fossilen Energien signifikant zu senken, brauchen
wir Innovation. Im Jahr 2009 brachte mein Think Tank Copenha-
gen Consensus 27 der fithrenden Umweltokonomen und drei
Nobelpreistrager zusammen, um herauszufinden, welche Mass-
nahmen die Klimaerwdrmung am wirksamsten bekdmpfen kon-
nen. Die Experten kamen zum Schluss, dass Investitionen in die
Erforschung griiner Technologien mit Abstand der beste Weg
seien. Jeder dafiir verwendete Franken konnte etwa 11 Franken an
Kosten des Klimawandels verhindern. Doch obwohl wir und an-
dere seither um mehr Investitionen in diesem Bereich warben,
sind diese kaum gestiegen. Von 100 Franken ihrer Wirtschaftsleis-
tung geben Industrieldnder weniger als 3 Rappen fiir die Erfor-
schung von griinen Energien aus. Stattdessen erhdhen sie die Aus-
gaben fiir ineffiziente Solar- und Windkraft.

Zusitzliche Investitionen konnten etwa verwendet werden,
um die Speicherung von Energie, Atomkraft oder die Entnahme
von CO, aus der Atmosphire zu erforschen. Diese Technologien
existieren bereits, sind aber noch zu teuer, um unsere Abhingig-
keit von fossilen Brennstoffen entscheidend zu reduzieren. Dies
konnte sich dndern, wenn wir mehr Geld fiir Forschung ausgeben.
Andere Technologien konnten noch entwickelt werden. Innovati-
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onen zu prognostizieren zu versuchen, ist toricht. Deshalb sollten
wir unsere Ressourcen nicht auf wenige vielversprechende Ideen
konzentrieren, sondern viele unterschiedliche Ansitze erforschen.

Anpassung an den Klimawandel

Auch mit neuen klimafreundlichen Technologien wird die Tem-
peratur allerdings ansteigen. Dem miissen wir uns anpassen.
Gliicklicherweise hat die Menschheit einen beeindruckenden
Leistungsausweis, was die Anpassung an unterschiedliche klima-
tische Bedingungen betrifft. In der eisigen Kilte Sibiriens leben
ebenso Menschen wie in der brennend heissen Sahelwiiste, in der
Trockenheit der Atacamawiiste genauso wie im regenreichen in-
dischen Gliedstaat Meghalaya. Steigt die Temperatur, passen sich
die Menschen an, etwa indem mehr Haushalte eine Klimaanlage
verwenden oder ihre Heizung ausschalten. Auch die Wirtschaft
passtsich an. Schon seit langem variieren Bauern die Pflanzen, die
sie anbauen, je nach Klima.

Allerdings sind nicht alle ndtigen Anpassungen ohne Unterstiit-
zung durch den Staat mdglich. In der Landwirtschaft etwa werden
sie erleichtert, wenn die Leute besser gebildet sind, vermdgender
sind (wenn sie sich etwa einen Traktor leisten konnen) und wenn sie
besseren Zugang zu landwirtschaftlichen Informationen haben.

Eine oft genannte Folge der globalen Erwdrmung ist der An-
stieg des Meeresspiegels. Dabei betreten wir indes kein Neuland.
In den vergangenen 150 Jahren ist der Meeresspiegel bereits um
etwa 30 Zentimeter gestiegen. Der Grund, warum dies kaum je-
mand als bedeutende Verdnderung wahrgenommen hat, ist, dass
wir uns daran angepasst haben. Solche Massnahmen sind eine
lohnende Investition: Eine Studie aus dem Jahr 2019 ergab, dass
ein Franken, der in den Bau von Ddmmen fliesst, im Schnitt
40 Franken an Schédden einspart, im Fall von Sandvorspiilung (d.h.
Aufschiittung von Sand) sind es sogar 111 Franken. Ahnliches gilt
fiir den Schutz vor Wirbelstiirmen.

In Kiirze

Klimaerwédrmung ist ein reales Problem. Der
Alarmismus beziiglich dessen Folgen steht
jedoch in keinem Verhéltnis zum Problem.

Aus der Gefahrenlage steuern werden uns
Innovation auf wirtschaftlicher und die Einfiih-
rung einer CO,-Steuer auf politischer Ebene.

Wie fahig der Mensch ist, neue Probleme

mit neuen Ideen zu kontern, wird stets unter-
schétzt: Mit wirtschaftlicher Entwicklung,
Anpassungsmassnahmen und Geo-Engineering
werden wir auch mit Hitzewellen und Hoch-
wasser umgehen lernen. (rg)



Einfache, aber effektive Losungen gibt es auch fiir die zuneh-
menden Hitzewellen. In Stddten erreicht die Temperatur im all-
gemeinen hohere Werte als in ldndlichen Gebieten, vor allem
wegen der dunklen Baumaterialien fiir Strassen und Gebdude und
wegen der fehlenden Griinflachen. Los Angeles hat die Tempera-
tur auf Trottoirs um fast 6° reduziert, indem man die dunklen
Asphaltflichen mit einer kithlenden grauen Schicht iiberzog.

Geo-Engineering als Riickfalloption

Neben der Anpassung gibt es eine weitere effiziente Moglichkeit,
die negativen Auswirkungen der Treibhausgasemissionen zu
begrenzen: Geo-Engineering, also die bewusste Steuerung der glo-
balen Temperatur.

Im Juni 1991 brach auf den Philippinen der Vulkan Pinatubo aus.
Die gewaltige Eruption totete hunderte Menschen und vertrieb hun-
derttausende. Neben den Verwiistungen beeinflusste der Ausbruch
auch das Klima. Er stiess so viel Schwefeldioxid in die Stratosphdre
aus, dass voriibergehend 2,5 Prozent weniger Sonnenlicht die Erde
erreichte. Dieser Riickgang fiihrte zu einem Absinken der Tempera-
tur rund um den Globus um durchschnittlich rund 0,5° C iiber die
folgenden 18 Monate.

Als die Sorge iiber globale Erwdrmung wuchs, begannen For-
scher zu untersuchen, ob sich ein solcher Effekt imitieren liesse,
ohne die Verheerungen eines Vulkanausbruchs. Tatsdchlich konnte
dies erreicht werden, indem man winzige Partikel, etwa Schwefel-
dioxid, in die obere Schicht der Atmosphire spriiht. Diese Partikel
wiirden einen Teil des Sonnenlichts reflektieren.

Eine sehr giinstige und effektive Moglichkeit des Geo-Engine-
ering ist das sogenannte «marine cloud brightening». Die Idee be-
steht darin, die Konzentration von Seesalzpartikeln in der Luft {iber
den Ozeanen zu erh6hen, wodurch die Wolken weisser wiirden und
mehr Sonnenlicht reflektieren konnten.

Viele Leute sehen solche Ideen kritisch, und die meisten Umwelt-
schiitzer lehnen nur schon den Gedanken daran vehement ab. Die
Skepsis ist verstdndlich. Das Klima ist ein hochkomplexes System,
von dem wir vieles nach wie vor nicht verstehen — wer sagt uns, dass
solche Versuche nicht zu unvorhergesehenen Schéden fithren?

Ich rate nicht, Geo-Engineering heute einzusetzen. Doch es
lohnt sich, die Ansétze zu erforschen, gerade weil wir vieles iiber das
Klima nicht verstehen. Befiirworter von drastischen Reduktionen
der Treibhausgasemissionen weisen oft auf die Moglichkeit von «tip-
ping points» hin, bei deren Erreichen eine Katastrophe nicht mehr
abwendbar sein konnte. Geo-Engineering ist das einzige bekannte
Instrument, die Temperaturen auf der Erde innert kurzer Zeit zu sen-
ken. Natiirlich gibt es Risiken. Umso mehr ist es geboten, die Techno-
logien jetzt zu erforschen. Sollten wir tatsdchlich vor einer Katastro-
phe stehen, werden wir froh sein um eine Riickfalloption.

Die unterschitzte Klimaschutzmassnahme
CO,-Steuern, Innovationen, Anpassungsmassnahmen und Geo-
Engineering sind ein potentes Paket im Kampf gegen den Klima-
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wandel. Es gibt allerdings noch eine weitere Massnahme, die aus-
serordentlich wirksam ist, in der 6ffentlichen Diskussion jedoch
kaum Beachtung findet: wirtschaftliche Entwicklung.

Die Bedeutung von Wohlstand fiir die Klimapolitik wird offen-
sichtlich, wenn man zwei Lander betrachtet, die beide tief gelegen
sind an einem Flussdelta: die Niederlande und Bangladesch. Die
Niederlande erlebten 1953 eine verheerende Flutkatastrophe.
Uber 1800 Menschen starben, nachdem in mehreren Provinzen
Deiche gebrochen waren. Als Reaktion darauf begann das Land
mit dem Aufbau eines umfangreichen Schutzsystems aus Ddm-
men und Sperrwerken. Das System kostete insgesamt 11 Milliar-
den Dollar. Seit 1953 verzeichneten die Niederlande nur noch ein
Todesopfer durch Uberschwemmungen. Demgegeniiber tritt in
Bangladesch das Wasser noch immer regelmaissig iiber die Ufer.
2019 vertrieb eine Uberschwemmung 200 000 Menschen aus ih-
ren Hausern und gefihrdete die Versorgungssicherheit.

Es ist offensichtlich, dass reiche Staaten mehr Geld fiir den
Schutz vor dem Klimawandel einsetzen konnen als arme. Doch
nicht nur das: Wenn Staaten wohlhabender werden, kdnnen sie es
sich auch eher leisten, Subventionen fiir fossile Energietrdger ab-
zuschaffen und Steuern auf Emissionen zu erheben. Sie haben
Ressourcen, um emissionsirmere Technologien zu erforschen
und zu unterstiitzen.

Das Ziel jeder klimapolitischen Massnahme ist es, die Welt
besser zu machen, als sie sonst wire. Es geht darum, dass es
sowohl den Menschen als auch der Umwelt besser geht. Deshalb
beschliessen wir CO,-Steuern und suchen nach griinen Alterna-
tiven zu fossilen Treibstoffen.

Doch es ist unvermeidlich, dass solche Massnahmen Ressour-
cen kosten, die wir sonst investieren konnten, um das Leben der
Menschen gesiinder, lainger und besser zu machen. Wenn wir einen
Teil dieser Ressourcen in Entwicklung und Humankapital investie-
ren, konnen die Leute sich eher griine Energiequellen leisten und
sich Klimaverdnderungen anpassen. Ausserdem kdnnen es sich
reiche Lander auch eher leisten, zur Umwelt Sorge zu tragen. Die
Niederlande pflanzen heute Wélder an, wahrend Bangladesch sie
noch immer abholzt. Eine Studie aus dem Jahr 2012 kommt zum
Schluss, dass die Verwundbarkeit armer Lander durch den Klima-
wandel viel effektiver reduziert werden kann durch 6konomische
Entwicklung als durch klimapolitische Massnahmen.

In der Klimapolitik — und in der Politik im allgemeinen — muss
man stets die Kosten und Nutzen abwégen und sich fragen: Wo
konnen wir am meisten helfen? Einer der besten Wege, wie wir die
Welt besser machen konnen, ist, den Wohlstand in den Bangla-
deschs dieser Welt zu erhdhen. <

Bjgrn Lomborg

ist Président des Copenhagen Consensus Center und Visiting Fellow
an der Hoover Institution der Stanford University. Sein neues Buch
ist «False Alarm - How Climate Change Panic Costs Us Trillions, Hurts
the Poor, and Fails to Fix the Planet» (Basic Books, 2020).
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