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Die Aufklarung, die wir meinen

Frankreich, Deutschland, Schottland: Es gibt nicht nur eine Aufkldarung, es gibt mehrere.

von Michael Zoller

as bedeutet Aufkldrung eigentlich, einst und heute? Allge-

mein konnte man sagen: Aufgeklédrtheit gilt als Qualitdt
einer Kultur oder einer Epoche im Vergleich mit den Méangeln ande-
rer Weltgegenden oder fritherer Zeiten. So betrachteten sich im
18. Jahrhundert franzosische Intellektuelle als Lumieres, Lichtbrin-
ger, die frithere Dunkelheit {iberwinden. Im englischen Begriff
enlightenment hat diese Lichtmetaphorik tiberlebt.

In Deutschland war es Immanuel Kant, der die seither unaus-
weichliche Definition etablierte. Aufklarung sei «der Ausgang des
Menschen aus seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit». Diese
bestehe in dem «Unvermdgen, sich seines Verstandes ohne Leitung
eines andern» zu bedienen, und selbstverschuldet sei diese Unmiin-
digkeit, wenn «die Ursache nicht am Mangel des Verstandes, son-
dern der Entschliessung und des Muthes» liege. Sich des «eigenen
Verstandes zu bedienen», sei «der Wahlspruch der Aufklarung».

Diese Aufklarung kommt ohne «Lichtbringer» aus. Selbstden-
ken heisst hier die Parole. Das klingt, als ginge es um Subjektives,
um die freien Ausserungen von Individuen, deren erwartbare Un-
terschiedlichkeit man zu respektieren hitte, weil sonst die einen
beanspruchen, die anderen aufzukldren. In der Tat kritisierte Kant
die Bevormundung, den «Paternalism», als die schlimmste Form
des «Despotism». Aber was wird dann aus dem Fortschrittspathos
der Lumieres, aus Gesinnung, Gesittung und Gemeinwohl — oder
vereinigen sich am Ende alle unter Menschheitszielen, weil die Ver-
nunft eine allgemeine ist?

Um diesen Gegensatz dreht sich der Streit, der auch national-
kulturell unterscheidbare Denktraditionen hervorbrachte — zu den
wichtigsten gehoren die franzdsische, die deutsche und die schotti-
sche. Auf einen kurzen Nenner gebracht: Es gibt nicht nur eine Auf-
kldrung, es gibt mehrere —auch wenn in Schulbiichern und Leitarti-
keln unverdrossen von den «Werten der Aufkldrung» die Rede ist.

Frankreich: Glaube an die Vervollkommnung des Menschen

Wenn wir pauschalisierend von den philosophes sprechen, dann
sind jene franzosischen Aufklirer gemeint, die besonders in den
seit 1751 erscheinenden Binden der Encyclopédie ou Dictionnaire
raisonné des sciences, des arts et des métiers ein Programm der Ver-
nunftherrschaft priasentieren, das die Vervollkommnung des Men-
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schen und die Machbarkeit der Verhiltnisse verspricht. Die Formel
von der «perfectibilité de 'homme» ldsst zwar noch offen, ob der
Mensch sich dabei selbst aufklart oder ob er aufgeklart wird, doch
setzt nicht nur Voltaire auf eine zentrale Gewalt, die Rationalitét
und Zivilisation durchsetzt. Er wolle lieber von einem starken Lowen
regiert werden als von seinesgleichen. Anders als Groucho Marx’
sehr viel spiterer Gag, er mochte keinem Verein angehoren, der
Leute wie ihn aufnehme, ist das nicht als Geistreichelei gemeint,
sondern als konsequente Gleichsetzung von Vernunft und 6ffentli-
cher Gewalt. So erscheint auch die Gewaltenteilung nur als Behin-
derung der Regierung. Wir haben es mit einer Aufkldarung zu tun,
die sich vor der Macht nicht fiirchtet. Im Gegenteil fiihrt Diderot
zur Freude aller spiteren Despoten den Begriff des Gliicks in die
politische Philosophie ein. Gliick sei die Quelle unserer Verpflich-
tung — also kommt es darauf an, die Richtigen, namlich die Wissen-
den und Weisen, an die Macht zu bringen, nicht etwa diese zu be-
grenzen.

Deutschland: Vernunftkritik und Volksgeist

Bose Zungen behaupten, man konne nicht von einer deutschen
Aufklirung, sondern allenfalls von einer deutschen Aufklarungs-
kritik sprechen. Tatsdchlich reagieren die deutschen Denker auf die
franzosische Entwicklung, doch tragen sie neue Konzepte des Ver-
standes- und Vernunftgebrauchs mit gleichem aufkldrerischem
Anspruch und, vor allem, mit langfristiger intellektueller Wirkung
vor. Sie glauben nicht an die unmittelbare Wirkung der Vernunft,
sondern fragen nach ihrer Reichweite, sprechen von Volksbildung
und betonen die historische Bedingtheit der Gegenwart.

Da ist zundchst Kant, der schon deshalb seinen Platz im Pan-
theon der Aufkldrung hat, weil er, wie Deutsche es angeblich immer
tun, den Gegenstand definierte und mit seinen republikanischen
Einwédnden die politische Blindheit der Enzyklopéddisten kritisierte.
Doch hat er nicht nur durch seine Unterscheidung von Anschau-
ung, Vernunft und Verstand die Erkenntnistheorie auf ein neues
Gleis gesetzt, sondern mit seiner Moralphilosophie einen lange
nachwirkenden deutschen Vorbehalt erzeugt. Wer nur den «reinen
Willen» als moralisch gelten ldsst, der straubt sich gegen soziale
Institutionen, die Motive und Zwecke voneinander trennen, also



kein Problem damit haben, wenn jemand das Erwiinschte tut, nur
weil er auf seinen guten Ruf bedacht ist oder weil sein Profitstreben
ihn dazu bewegt, uns Dienste zu erweisen. Deutsch sein, hiess es
dann bald, bedeute, etwas um seiner selbst willen zu tun.

Noch wirksamer als Kant, dessen Ruhm sich erst allméhlich
verbreitete, waren zunédchst wohl die Pidagogen wie Salzmann
oder Basedow, die in ihren Reformschulen, den «Philanthropinen»,
jene Kenntnisse als «Aufklirung des Menschen» vermitteln woll-
ten, die «zur Veredlung seiner Gesinnung» taugten. Unter ihrem
Einfluss wurde Aufkldarung in Deutschland zu einem Synonym fiir
Erziehung und Volksbildung, doch wich dieses Bildungsideal bald
dem neuhumanistischen Konzept, das den allgemeinen Fortschritt
weniger von bestimmten Kenntnissen erwartete als davon, dass je-
der an sich selbst, an der Entfaltung der Personlichkeit arbeitet.
Hinzu kam, als Kritik an jenen Aufklarern, die alles aus allgemeinen
Vernunftprinzipien ableiteten, der deutsche Historismus — sowohl
in der bekommlichen Variante, dem Gebot des Verstehens, wie
auch in der deterministischen, die aus Geschichtsdeutung Marsch-
befehle ableitet™.

Der unbekdmmliche deutsche Exportartikel, die mit metaphy-
sischem Treibgas aufgeladene Geschichtsphilosophie, entstand
schliesslich daraus, dass die uralte Vorstellung von einer Entwick-
lung in Stadien sich zu der Lehre von dem jeweils fortgeschrittens-
ten Volksgeist oder Gruppenbewusstsein und seiner Rolle bzw. sei-
ner Vollmacht in einem notwendigen Geschichtsverlauf steigerte.

Gesellschaft und soziale Institutionen: das schottische Modell
Ein vollig anderes Aufklarungskonzept, das mit dem franzdsischen
Rationalismus und Konstruktivismus ebenso konkurriert wie mit
der deutschen Bildungs- und Geschichtsphilosophie, boten die
schottischen «Moralphilosophen» wie Ferguson, Hume, Smith und
Tucker. Sie sprechen nicht von historischer Notwendigkeit, son-
dern von sozialer Evolution, die aus individuellem Handeln ein Ge-
flecht entstehen ldsst, das die Schotten erstmals als civil society, als
Gesellschaft, bezeichnen. Die Verhiltnisse sind nach Ferguson «Er-
gebnisse menschlichen Handelns, nicht menschlichen Plans», also
die nicht vorhersehbare Folge des interessengeleiteten Verhaltens
vieler Menschen, die von ihren eigenen Fehlern und den erfolgrei-
chen Praktiken anderer stdndig hinzulernen. Nebenbei bemerkt,
folgen hier die Geistes- und Sozialwissenschaften einmal nicht der
neuesten naturwissenschaftlichen Leitidee, sondern Charles Dar-
win wird durch die schottischen «Moralphilosophen» inspiriert.

Die Illusion einer allumfassenden Vernunft

Die meisten klassischen, wie auch einige neuere Aufklarungspro-
gramme, gehen von einem gemeinsamen Irrglauben aus. Ob es sich
um die Vorstellung von Planbarkeit und Machbarkeit handelt (die
«soziale Physik» der philosophes und ihrer Nachfolger), die Behaup-
tung, Geschichte entschliisselt zu haben (die Geschichtsphiloso-
phie, die dem Weltgeist begegnet ist), oder um die sogenannten
Diskurstheorien (die Hoffnung auf argumentierende Erzeugung
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«Demokratie bedeutet
nicht Konsens,
sondern geregelten
Dissens.»

Michael Zoller

von Geltung) — sie alle unterstellen, es gebe eine allgemeine, fiir alle
gleiche und alle vereinigende Vernunft, die sich uns offenbaren
werde, wenn wir uns nur hinreichend bemiihen.

In der Hoffnung auf diese Erleuchtung werten sie die Verfah-
rensweisen ab, die wir benotigen, wenn wir an Aufkldrung als
«Selbstdenken» festhalten wollen und dies als Voraussetzung un-
seres privaten wie auch unseres offentlichen Vernunftgebrauchs
verstehen. Allerdings wird in offentlichen Debatten oft nur noch
gehort, wer zunidchst beteuert, er sei tief besorgt. Stossen in Parla-
mentsdebatten tatsdchlich einmal ordnungspolitische Konzepte
aufeinander, wird man in den Fernsehnachrichten horen, es sei ge-
stritten worden. Als wére die Liedzeile «Die Wissenschaft hat fest-
gestellt» nicht satirisch gemeint, wird die 6ffentliche Funktion der
Wissenschaft nicht darin gesehen, durch konkurrierende Erkldarun-
gen bestimmter Sachverhalte unser Urteil zu fordern, sondern uns
eben dies zu ersparen. Dabei mutiert Wissenschaftsjournalismus
zur Demoskopie: Wir erfahren, welcher Prozentsatz von Wissen-
schaftern eine bestimmte Meinung teilt.

Aufgeklirtheit heute miisste bedeuten, iiber die Illusion einer
allgemeinen Vernunft aufgeklirt zu sein. Das hiesse auch, Unge-
wissheit nicht zu beklagen, sondern sie als Bedingung der Freiheit
zu erkennen. Wissenschaft soll uns Alternativen zeigen. Demokra-
tie bedeutet nicht Konsens, sondern geregelten Dissens. Mehrheits-
entscheidungen kann der Unterlegene dann akzeptieren, wenn von
ihm nicht verlangt wird, der Mehrheitsmeinung auch noch héheren
Wahrheitsgehalt oder iiberlegene Moral zu attestieren. Grund-
rechte sind hadufig negativ formuliert, damit nicht irgendjemand sie
positiv ausfiillt. Kurzum, zum «Ausgang aus selbstverschuldeter
Unmiindigkeit» sind wir auf Institutionen angewiesen, die die
Raume unseres «Selbstdenkens» offenhalten. €

'Dabei fiithrte die mildere Form zunidchst zur Etablierung der Geschichtswissen-
schaft und der historischen Geisteswissenschaften als den deutschen Export-
erfolgen des 19. Jahrhunderts. Darauf bauten die rechts- und wirtschaftswissen-
schaftlichen Richtungen auf, die sich als historische Schulen bezeichneten,

weil sie die Volksgeister als die Quellen des Rechtsempfindens und der Wirt-
schaftsstile betrachteten. So kommt die «Volkswirtschaftslehre» nur im
deutschen Sprachraum vor, wihrend der Rest der Welt von Okonomie spricht.
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