Zeitschrift: Schweizer Monat : die Autorenzeitschrift fur Politik, Wirtschaft und

Kultur
Band: 99 (2019)
Heft: 1066
Artikel: Wie wollen wir zusammenleben?
Autor: Tettamanti, Tito
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-868673

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-868673
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

DOSSIER SCHWEIZER MONAT 1066 MAI 2019

Wie wollen wir
zusammenleben?

Uber den uralten und doch sehr aktuellen Widerstreit
von mondialistischen und souveranistischen
Gesellschaftsmodellen.

von Tito Tettamanti

ie Organisation des menschlichen Miteinanders hat Gemein-
D schaften und Gesellschaften seit jeher beschiftigt, mitunter
zusammengefiihrt — aber auch tief gespalten. Der intellektuelle
Streit setzte meist bereits anlédsslich der prdsentierten Modelle
des Zusammenlebens ein: In Buch V der «Politeia» Platons zeich-
net Sokrates seinen idealen Staat und diskutiert ihn mit Adeiman-
tos, Glaukon und Thrasymachos. Spater haben sich Thomas Mo-
rus («Utopia»), Tommaso Campanella («Der Sonnenstaat») und
Francis Bacon («Nova Atlantis») mit dem Thema befasst — ihre
Werke allesamt utopische Wiirfe, die fiir die politische Philoso-
phie wegweisend waren, aber auch stets umstritten.

Klar ist: Von der Utopie des «besten Staatswesens» auf der
kleinen Insel «Bensalem» in Bacons fiktivem «Neu-Atlantis» bis
zur Verfasstheit der Nationalstaaten unserer Zeit — und ihnen
sogar auf globaler Ebene iibergeordneter Institutionen — ist es
ein weiter Weg. Und die Dimensionen, in denen Staatlichkeit
heute gedacht wird, hitten wohl selbst die Fantasie eines Tho-
mas Morus nachhaltig herausgefordert, schliesslich war es
nicht die gliickliche Wiederentdeckung einer lange «unterge-
gangenen heilen Welt», die einer neuen, globalen Weltordnung
Bahn brach, sondern die Katastrophe des Zweiten Weltkrieges
und der Kriegseintritt der USA. Seit dem Sieg iiber den Natio-
nalsozialismus stellten sich die Vereinigten Staaten folgende
Frage: Wie sollte das bei weitem médchtigste Land der Welt die
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eigenen Interessen wahren konnen und gleichzeitig Verantwor-
tung iibernehmen?

Die Antwort darauf war die Pax Americana, zumindest fiir den
Rest des Jahrhunderts: Ein Netz aus globalen Organisationen wie
Weltbank, Internationalem Wéhrungsfonds (IWF), Welthandels-
organisation (WTO), der Nato und den Vereinten Nationen (UNO)
sollte — indirekt oder direkt gefiihrt oder beeinflusst, weil finan-
ziert durch die USA - fiir Stabilitdt zwischen den Nationen sor-
gen. Dank Bretton Woods wurde sogar der US-Dollar zur weltwei-
ten Reservewdhrung mit allen entsprechenden Vorteilen, noch
wichtiger fiir die Akzeptanz dieser Ordnung scheint in der Riick-
schau aber ironischerweise der Kommunismus: Die Vorteile der
unter US-Schutz florierenden «freien Welt» gegeniiber der UdSSR
waren einfach so augenfillig, dass die grossen westlichen Biind-
nisse des Machterhalts kaum in Frage gestellt wurden.

Die Erfindung der Soft Power

Das sollte sich in den 1990er Jahren dndern. Mit der Implosion des
kommunistischen Systems begann auch die Erosion der amerika-
nischen Vormachtstellung. Der vergesellschaftende Antikommu-
nismus der vorigen fiinfzig Jahre verlor seinen Reiz und damit die
USA ihre bis dahin «natiirlich» erscheinende Dominanz. Ge-
schwicht durch die vielen Wunden des Vietnam- und des ersten
Irakkriegs, auch durch die damit verbundenen enormen Kosten,



Am 24. Dezember 1968 schoss William Anders aus der Apollo 8 eines der ersten farbigen Bilder der Welt aus dem All Die neue
Perspektive war zugleich der Beginn mondialistischen Denkens unter dem Motto «One planet, one society». Bild: NASA Commons.
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stand Amerika plotzlich «nackt» da — was sollte nun die Pax Ame-
ricana weiter rechtfertigen?

Spitestens mit dem Ende des zweiten Irakkriegs dnderten die
Amerikaner ihre aussenpolitische Strategie und verlagerten sich
auf sogenannte Soft Power durch Uberzeugen, Uberreden und
«zum Nachdenken anregen». In der Theorie des Stichwortgebers
Joseph Nye'klang das noch sehr schon —in der Praxis aber hiess es
fiir kleine und mittlere Staaten, dass sie die Entscheide der grosse-
ren, die allesamt immer stdrker um ihre Vormachtstellung besorgt
(und engagiert) waren, entweder mittragen mussten oder auf
«schwarzen Listen» landeten, die sie dann tatsidchlich «{iberrede-
ten», der Ubernahme neuer Regeln zuungunsten der eigenen Situ-
ation doch zuzustimmen.

Anschauungsunterricht, wie «Soft Power» hard facts zur
Folge haben kann, gab und gibt es vonseiten der G20 und der
OECD (Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung) regelmissig — die Regeln der Macht in diesen Insti-
tutionen sind und bleiben offensichtlich. Fiir kleine Nationen
kann «Soft Power» also sehr gefihrlich sein, weil es bis heute
keine Gerichtsbarkeit gibt, die fiir auf diesem Wege durchge-
brachte, krass benachteiligende Massnahmen angerufen werden
und korrigierend eingreifen konnte. Um die oft ganz handfesten
und meist wirtschaftlichen Motive einzelner grosser Nationen zu
verschleiern, ersetzten ihre Vertreter sukzessive die bis anhin
stets PR-wirksamen O0konomischen und kriegerischen durch
neue, moralistische Feldziige? — mit wachsendem Erfolg vor allem
in jenen Gesellschaften, die ob ihrer phdnomenalen Wohl-
standsentwicklung in den letzten 80 Jahren, die sich viele 6kono-
misch ungebildete Mitbiirger bis heute nicht erkldren konnen,
eine Art kollektives «schlechtes Gewissen» ausgepragt haben.

Und Europa?

Was fiir den transatlantischen Kontext galt, galt nach dem Krieg
in besonderem Masse fiir Europa. Der ewig zerstrittene Kontinent
sollte, so die Politiker der fithrenden Machte und auch ihre kriegs-
miiden Biirger, eine Losung finden fiir das friedliche Zusammen-
leben seiner Volker. Eine Herkulesaufgabe angesichts des laufen-
den Wiederaufbaus eines halb zerstorten Kontinentes, zerriitte-
ter Volkswirtschaften und vernichteter politischer Strukturen —
im Kern aber eine 16bliche. Die Europdische Union und ihre Vor-
laufer, die aus diesem Idealismus hervorgingen, kiimmerten sich
dabei zundchst um 6konomische Fragen, bescherten dem Konti-
nent aber auch politisch eine lange Phase des Friedens und der
Prosperitdt. Heute allerdings erweist sie sich als zuvorderst biiro-
kratisches Projekt, das mit immer neuen rhetorischen «Appellen»
und «Neuanfdngen» der iiblichen Verdachtigen — die in ihrer in-
tellektuellen Qualitédt ihren Vordenkern bitter unterlegen sind —
beatmet werden muss. Kein Zweifel: Die EU steckt in einer schwe-
ren Krise. Okonomisch getrennt in einen sparsamen Norden und
einen verschwenderischen Siiden, der mochte, dass die Schulden
der einzelnen Linder lieber heute als morgen zu Euroschulden
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werden, und politisch getrennt zwischen Ost und West, da die ost-
und mitteleuropdischen Linder, die im Jahr 2004 in die EU einge-
treten sind, um keinen Preis bereit sind, ihre Souverédnitat — nach
der Befreiung vom kommunistischen Joch — dem Grundprinzip
von Briissel («The ever closer Union») unterzuordnen.

Wie konnte das passieren? Die drei wichtigsten strategischen
EU-Entscheide wurden zumindest fehlerhaft ausgefiihrt: Man in-
stallierte wider besseres Wissen eine gemeinsame Wéhrung fiir
Staaten, die wirtschaftlich enorm heterogen waren und sind — der
Euro spaltete politisch und 6konomisch in der Konsequenz mehr,
als er einte. Bei der De-facto-Abschaffung der Grenzen im Schen-
genregime hielt man sich wihrend der Vorbereitung nicht lang
mit dem Gedanken auf, dass Wohlfahrtsgrenzen ganz unabhéngig
davon bestehen bleiben und dass die Biirgerinnen und Biirger der
einzelnen Nationen nicht gewillt sind, einen Teil ihres Sozialver-
mogens zu verschenken. Und in Dublin hat man zwar europdische
Aussengrenzen festgelegt, dabei aber vergessen, dass sie auch ge-
schiitzt werden miissten. Das hat die Migrationsprobleme in Siid-
und Mitteleuropa mitverursacht.

Der Unmut der Biirger iiber die Ergebnisse dieser Politiken
wird aktuell erfolgreich kanalisiert von populistischen Kréften.
Essind die ehemaligen Kernldnder der EU, in denen sie am gewal-
tigsten zulegen: In Frankreich erreichten Le Pen und Mélenchon
43 Prozent der Stimmen bei den letzten Prasidentschaftswahlen,
in Italien vertreten Lega und Cinque Stelle iber 60 Prozent der
wihlenden Italiener und in Deutschland ist der Aufwartstrend
der AfD ebenfalls ungebrochen. In Osterreich sitzt die FPO langst
in der Regierung, aus Ungarn treibt Viktor Orban mit seiner Fi-
desz das ganze europdische Establishment vor sich her — und
auch in Holland, Schweden, Finnland, Dinemark, Polen und an-
deren Lindern bekommen nationale Parlamente die Quittung fiir
blaudugige Europapolitiken. Das wird sich allerdings in diesem
Monat bei den neunten Europawahlen dndern: Die Europdische
Union wird — und das eben nicht nur zu Unrecht — fiir Probleme
verantwortlich gemacht werden, die man hitte vermeiden kon-
nen, wenn man einigen ordnungspolitischen Grundsitzen treu
geblieben wire.

Mondialismus

Sowohl die jiingere Entwicklung der EU als auch der schleichende
Niedergang der Pax Americana haben ndmlich denselben struktu-
rellen Grund: In beiden Féllen galt es reale wirtschaftliche und po-
litische Probleme zu l0sen, in beiden entschied man sich aber fiir
mondialistische Problemlosungsstrategien. Das heisst: Die jewei-
ligen Problemlosungskompetenzen wurden zugunsten gezielter
Kohidsion und wirtschaftlicher Grenzkostenminimierung an im-
mer hohere Ebenen delegiert. Das kann volkswirtschaftlich und
unter Effizienzgesichtspunkten sinnvoll sein, untergrdabt aber
mittel- bis langfristig die Souverdnitdt der einzelnen National-
staaten, weil in einem solchen Top-down-System die demokrati-
sche Legitimation nur noch eine untergeordnete Rolle spielt. Die



parallel sich entwickelnde Hybris der Schliisselfiguren® am obe-
ren Ende des Systems tut dann ihr Ubriges, damit die Biirgerinnen
und Biirger das Vertrauen in sie verlieren.

Konkret liest sich das Scheitern dieses Mondialismusprinzips
wie folgt: Die US-amerikanische Illusion, man konne die liberale
Demokratie westlicher Prigung per Hand- und Staatsstreich in
muslimischen Landern installieren, hat viel gekostet und eine
Menge Schutt hinterlassen — mehr nicht. Die hochfliegende Idee,
China iiber die WTO mit «Akzeptanz und Respekt» in ein System
zu integrieren, das «liberal-demokratisch» genannt werden kann:
Totalversagen. Das Verhiltnis zu Russland: ohne Not zerriittet.
Und die mit dem ganzen Planeten, aber nicht mit dem amerikani-
schen Mittelstand beschéftigte intellektuell-weltoffene Elite der
East und West Coast der USA: den Middle West vergessen, der
sich dafiir gerdcht und Trump gewdhlt hat*.

Der Mondialismus ist ein politisch-ideologisches Konzept, das
die Nivellierung von Unterschieden, seien sie wirtschaftlicher, po-
litischer oder kultureller Art, anstrebt und in letzter Konsequenz
also zu einer «Weltregierung» fithren muss, die einzelne Nationen
ab- und auflost, weil auf dem Papier nur so «ewiger Frieden» er-
reicht werden konne. Die tatsdchlichen Konsequenzen unterschei-
den sich aber markant von dieser John-Lennon-«Imagine»-Traum-
welt: Es entsteht eine oligarchische Technokratie, deren Takt die
heute (noch) starken Krédfte angeben — bei immer weiter schwin-
dender demokratischer Legitimation. Dariiber hinaus neigt der
Mondialismus dazu, die Tatsache zu ignorieren, dass —zum Gliick!
— unterschiedliche Kulturen in verschiedenen Teilen der Welt le-
ben, die alle respektiert werden wollen und miissen. Oder anders
gewendet: Die Chinesen konnen zwar heute bei McDonald’s essen
—aber sie sind und bleiben trotzdem Chinesen. Der Mondialismus
ist also nicht zu verwechseln mit der wirtschaftlichen Globalisie-
rung oder dem «Globalismus», einem neuen politischen Kampfbe-
griff, der die prominentesten Stereotype der Globalisierungs- und
Mondialismuskritik zu einem grossen Feindbild verschweisst, da-
bei aber Apfel mit Birnen in einen Topf wirft.

Die «Erfolge» der mondialistischen Visionen, tatkraftig unter-
stiitzt von Weltorganisationen, multinationalen Wirtschaftsgrup-
pen, sogar dem intellektuellen Milieu der Linken, aber auch ein-
flussreichen NGOs, haben einen tiefen Riss in den westlichen Ge-
sellschaften aufgetan. Der Soziologe Zygmunt Bauman hat den
Umstand treffend auf den Punkt gebracht: Moderne Mittelschich-
ten — bestehend aus Handwerkern, Kleinunternehmern, selbstin-
digen Angestellten und Beamten — brauchen Wurzeln, Identitit,
Dimensionen, die ihnen ermdglichen, zu verstehen, und ihnen er-
lauben, sich als Teil eines Ganzen zu sehen. Sie fiirchten sich, so
Bauman, vor der politischen Verschiebung in den globalen Raum,
man konnte sagen: ins Exterritoriale ohne politische Kontrolle.
Was folgt, sind laut Bauman stidndige Anerkennungskriege, und
mit dieser Annahme steht er nicht allein da: Das Thema der Ent-
wurzelung ganzer Klassen unserer Gesellschaften wird auch von
Francis Fukuyama in seinem neuen Buch «Identitdt» thematisiert.

SCHWEIZER MONAT 1066 MAI 2019 DOSSIER

Sagen wir es offen: Nicht nur auf juristischer Ebene hat sich die
Situation fiir die Kleinen (auch die «kleinen Nationen») mit der
angesprochenen Evolution des Rechts verschlechtert. Das mittel-
alterliche «jus comune» lebte zusammen mit den lokalen «jura
propria», und das Recht stand iiber der Macht — nun ist vielfach
das Gegenteil der Fall. Der Mondialismus als «Erfolgsmodell» ei-
ner technokratischen Oligarchie, die langfristig keine Grenzen
duldet, hat die Wichtigkeit der partizipativen Demokratie, die
eben auch Grenzen und eingeschrinkte Riume braucht, striflich
vernachldssigt.

Souverdnismus

Wer vom Mondialismus redet, darf vom «Souverdnismus», sei-
nem ideologischen Gegenpart, nicht schweigen. Vorab: Es wire
ein grosser Fehler und deutlich zu kurz gedacht, den mit der Kri-
tik am Mondialismus {iberall einhergehenden Erfolg des politi-
schen Souverdnismus, der in letzter Konsequenz alles lokalisie-
ren, ja kommunisieren will, pauschal zu dimonisieren, indem
man ihn als eine latente Form des Faschismus oder des Nationa-
lismus diffamiert. Das Allheilmittel ist er in letzter Konsequenz
aber auch nicht. Warum?

Erstens ist die heutige Welt nicht mit derjenigen des Westfili-
schen Friedens (1648) zu vergleichen. Die Geschwindigkeit macht
die Mitteilungen und Begegnungen immer schneller und einfa-
cher, immer mehr Probleme haben heute tatsichlich Weltdimen-
sionen, die Handelsbeziehungen werden immer intensiver und
am Ende sprechen die bereits erwdhnten Grenzkostensenkungen
im Hinblick auf die Effizienz weltweiter Koordination im Wirt-
schaftlichen, Politischen und Sozialen auch eine klare Sprache.
Mitunter zeitigten umwélzende Top-down-Entscheide auch ord-
nungspolitisch sinnvolle Ergebnisse, etwa wo es der WTO gelang,
«von oben herab» fiir mehr Wettbewerb und Markt6ffnungen von
Nationalstaaten zu sorgen, also ihrem traditionellen Protektio-
nismus Einhalt zu gebieten. Das kann und will nicht verneint wer-
den. Die Meinungsverschiedenheiten beginnen, wenn man dar-
iiber debattiert, wie man nun die grenziiberschreitenden Probleme
ohne Dirigismus und Anmassung von Wissen zu 16sen gedenkt.

Natiirlich: Vereinbarungen zwischen souverinen Staaten,
die eine demokratische Legitimitédt haben, sind zwar schwieriger
zu erreichen als michtige Top-down-Entscheide, auf die sich we-
nige Midchtige einigen miissen. Die mitunter gegensidtzlichen In-
teressen werden dabei aber auch nicht verneint und die Be-
schliisse, die zustande kommen, basieren auf der Unterstiitzung
des Souveridns, d.h. auf dem geteilten, zwischen verschiedenen
politischen Akteuren gereiften, aber demokratisch abgesicher-
ten Minimalkonsens. Dieser Weg ist gangbar, und er sorgte zu-
mindest bei einem gewissen Teil der Biirger, die heute frustriert,
aber auch frei sind, ihrem Arger auf der Strasse und an der Urne
Luft zu machen, dafiir, dass sie das politische Lager der Populis-
ten wieder verlassen. Haben sie die Mdglichkeit nicht, kann ihr
Uberschwang zu lokalen, politisch-ideologischen Irrtiimern fiih-
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ren, was sehr bedauerlich wire. Aber immerhin: Schon bei den
ndchsten Wahlen liessen sich diese Irrtiimer wohl wieder korri-
gieren — was fiir die Fehler, fiir die eine mondialistische Techno-
kratie verantwortlich zeichnet, nicht gilt.

Dieser wichtige Umstand kann nicht einfach beiseitegewischt
werden, er hat auch nichts mit dem von Demagogen schongerede-
ten Nationalismus oder der nostalgischen Verklirung fragmen-
tierter Kleinstaaterei vergangener Tage und auch nichts mit
Volksabsolutismus und zeitgeistiger Fundamentalopposition zur
liberalen Gesellschaft zu tun. Und wo das suggeriert wird, miissen
Liberale entschieden und argumentativ dagegenhalten: Die ge-
fahrliche Krise, die die mondialistische Ideologie verursacht hat,
harrt so lange einer Losung, wie die politische Fiihrung am oberen
Ende der Entscheidungskette sich weigert, die Prinzipien des Fo-
deralismus und der Subsidiaritdt immerhin wieder zu verstehen.
Es wire, mehr noch, angezeigt, sie sich ohne Beriihrungsdngste —
und anstelle der erstickenden Uniformitdt des europapolitischen
Zeitgeists — erneut zu eigen zu machen. Hoffen wir, dass das eher
frither als spater der Fall ist. €

Tito Tettamanti

ist Rechtsanwalt, Unternehmer, Politiker und Financier. Er lebt in Lugano.

'Joseph Nye: Soft Power. The Means to Success in World Politics. PublicAffairs,
2004.

2 Der Schweiz in Erinnerung geblieben ist zum Beispiel die heftige Kampagne
gegen im Ausland deponiertes «Schwarzgeld». In einer Verdffentlichung der
Banca d’Italia wird bestitigt, dass die Hohe aller in den USA, Grossbritannien,
Deutschland, Frankreich, Spanien und Australien nicht deklarierten und im
Ausland deponierten Gelder weniger als 0,2 Prozent des privaten Reichtums in
diesen Liandern ausmacht. Die Nachsteuern und Bussen betrugen 0,5 Prozent der
Steuereinnahmen eines Jahres. Das bedeutet: rein volkswirtschaftlich brachte der
enorme Druck, vor allem der USA, auf die Konkurrenz — etwa die Schweiz — nichts.
Man entledigte sich damit aber eines Konkurrenten.

3Jiingstes, eloquentes Beispiel: Macron, kohédrent und diszipliniert, wendet seine
Energiestrategie an. Als Konsequenz erhoht er die Steuer auf Benzin und Diesel.
Aber in seiner Sorge fiir die Welt vergisst er die «France profonde», periphere
Regionen, wo Schulen und Industrien geschlossen werden, die 6ffentlichen
Dienste immer schlechter werden, die Studien- und Arbeitsgelegenheiten immer
weiter vom Zuhause gelegen und schwieriger zu erreichen sind, aber weiterhin
von diirftigen 6ffentlichen Verkehrsmitteln bedient werden. Hohe Preise in den
Zentren verunmoglichen derweil den Umzug in die Ndhe (vgl. Christophe Guilluy,
«La France périférique»). Alles also zwingt zur Automobilitdt. Man muss zugeben,
dass die «Gilets jaunes» sich vielleicht nicht genug um die Probleme des Klima-
wandels kiimmern — aber sie haben eben andere, dringendere Sorgen (fiir die

die Regierung und die tiberzentralisierte Biirokratie mitverantwortlich sind).

Man bestraft nun speziell den Diesel (vor einigen Jahren noch offiziell empfohlen)
mit grossen Steuererhdhungen. Vielleicht sollte Macron den «Gilets jaunes» also
empfehlen, ein teures Elektroauto zu kaufen — das stiinde zwar in der kolportier-
ten Tradition Marie Antoinettes, wire aber immerhin ehrlich.

‘Immerhin: Die republikanische Regierung hat verstanden, dass die Verpflichtun-
gen und Anforderungen der Pax Americana die Krifte der jetzigen Vereinigten
Staaten iibersteigen. Trump zieht die Verhandlung «face to face» vor, die USA
sind zuriickgekehrt zu einer Politik der Blocke und versuchen, von der Stellung
als (fiir den Moment) kriftiger Block zu profitieren.
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