Zeitschrift: Schweizer Monat : die Autorenzeitschrift fur Politik, Wirtschaft und

Kultur
Band: 94 (2014)
Heft: 1019
Artikel: Tanzchen am Abgrund
Autor: Puppe, Clemens / Konrad, Kai / Sloterdijk, Peter
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-735959

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 21.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-735959
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

WEITERDENKEN SCHWEIZER MONAT 1019 SEPTEMBER 2014

Tanzchen am Abgrund

Der Euro zeigt es: zu viel Einheit verdirbt den Brei. Der europidische Freundschaftsverbund hilt dann am bes-
ten, wenn man ihn lose ldsst — forciert man die Nidhe, schwindet der Friede. Wer ist schuld an der Misere? Die
Frivolitit einer Generation, die keine Ernstfille mehr kennt.

Clemens Puppe diskutiert mit Kai Konrad und Peter Sloterdijk

Clemens Puppe: Folgende Frage treibt mich um: In Deutschland

verhilt sich Bremen —das Bundesland mit der republikweit hochsten
Pro-Kopf-Verschuldung — wie Griechenland in Europa. Trotz dieser
dhnlichen Konstellation befiirchtet aber niemand das Auseinanderbre-
chen Deutschlands: Wihrend «Griechenland» den Zusammenhalt
Europas gefihrdet, hat «Bremen» keine Auswirkung auf das deutsche
Gefiige. Weshalb? Warum funktioniert der Linderfinanzausgleich
innerhalb Deutschlands, nicht aber in Europa? Fehlen in diesem
grossen, abstrakten Rahmen anders als in der iiberschaubaren Heimat
vielleicht Verbundenheit und Vertrauen, also mithin der Glaube

daran, dass «die Griechen» ihre Schulden zuriickbezahlen werden?
Peter Sloterdijk: Hinsichtlich der Riickzahlungsversprechen sind
wir in den letzten Jahren alle genotigt worden, mit einer Differenz
zu arbeiten, die in der klassischen Moralphilosophie und in der Ju-
risterei eigentlich nicht vorgesehen war, ndmlich mit der Unter-
scheidung zwischen bonafiden und malafiden Krediten. Das
heisst zwischen solchen Krediten, die in authentischer Riickzah-
lungsabsicht aufgenommen worden sind, und anderen, bei denen
eine solche Absicht nicht erkennbar ist und die dennoch aufgrund
der bestehenden Umstdnde gewdhrt werden. Das ist eine neuar-
tige Situation, die mit einer moralischen Drift zu tun hat, die ich
als eine progressive Frivolisierung beschreiben wiirde. Die hat
nichts spezifisch Griechisches: Die malafiden Kredite wurden den
Griechen von den kreditverleihenden Institutionen — grosse deut-
sche waren dabei, aber franzosische Banken haben sich auf dem
Feld besonders hervorgetan —ja gewahrt, obwohl die schon hitten
wissen konnen und miissen, dass solche Kredite unter seriosen
Primissen nicht hdtten gewdhrt werden diirfen. Zu dem Zeit-
punkt, an dem der malafide Charakter auch auf der Glaubigerseite
sich manifestiert, werden die Verantwortlichen aber alle pensio-
niert sein. Kurz, moralische Aushohlung und Untergrabung von
Vertrauen sind auf allen Seiten zu beobachten.

Kai Konrad: Die Unterschiede zwischen den Staaten in der EU
sind viel grosser als die Unterschiede zwischen Bundeslédndern.
Innerhalb der deutschen Lindergemeinschaft gibt es auch Ein-
kommensunterschiede. Die sind aber verhéltnismissig gering. Die
Einkommensunterschiede innerhalb Europas sind eine ganze Di-
mension grosser. Wir haben ausgerechnet, wie viele Transfers er-
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forderlich wiren, um den deutschen Finanzausgleich auf europdi-
scher Ebene nachzubilden. Selbst wenn man nur halb so viel
ausgleicht wie innerhalb Deutschlands, miisste man jéhrlich un-
gefihr 450 Milliarden Euro an Nettotransfers leisten. Das ist
schitzungsweise etwa zwanzigmal so viel wie die Nettotransfers,
die derzeit in der EU fliessen. Ich kann mir nicht vorstellen, dass
ein solches Umverteilungsprogramm politische Akzeptanz in Eu-
ropa findet.

Sloterdijk: Ich glaube, dass die Griinderviter der Europdischen
Union das Dimensionsproblem, das Grossenproblem, ganz allge-
mein unterschitzt haben. Politische Gebilde dieser Grossenord-
nung sind in der Tradition nicht nachzuweisen, und selbst die
grossten fritheren Strukturen waren, was die Populationen an-
geht, an heutigen Verhiltnissen gemessen Kleinstaaten. Zum
Zeitpunkt seiner grossten Ausdehnung wird das Rémische Reich
auf ungefdhr 35 Millionen Menschen geschitzt. Das ist etwas
mehr als die Hilfte der Einwohnerzahl des heutigen Italien. Inte-
gration war auch damals schon nur mit diktatorischen Mitteln zu
vollziehen, und die Umstellung von politischen Grosskorpern auf
demokratische Strukturen gehort zum Kompliziertesten, sozial-
theologisch Anspruchsvollsten, was Menschen sich {iberhaupt
vornehmen konnen. Der moderne Nationalstaat war ja eigentlich
die politisch-alchemistische Institution, die die Modernen im Ge-
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folge der Franzosischen Revolution ersonnen haben, um Men-
schen so zu erziehen, dass sie in der Grossenordnung einer Nation
miteinander koexistieren konnen. Was auch schon eine sozial-
psychologische Unwahrscheinlichkeit ohne Rang ist: Wie redet
man 80 Millionen Deutschen ein, miteinander verwandt zu sein?
Wie flosst man ihnen Solidaritédtsgefiihle ein? Es ist offenbar ge-
lungen. In einem sehr, sehr schwierigen, blutigen Erziehungspro-
zess ist so etwas wie Nationalsolidaritét in einem gewissen Aus-
mass bei uns entstanden. In Frankreich in einer ganz eigenen
nationalen Farbung auch. Bei den Briten gibt es dhnliche Dinge,
obwohl dort die Separatisten beweisen, dass soziale Synthesis der
Herzen in keiner Weise als eine automatische Leistung bei den
einzelnen Menschen unterstellt werden darf. Das bedarf einer un-
unterbrochenen Pflege.

Puppe: Ist es die schiere Grosse, die die Griinderviiter unterschiitzt
haben, oder liegt das Problem auch in der Heterogenitiit, die sie unter

einem Dach zu fassen versuchten?

Sloterdijk: Das Heterogenitdtsproblem ist zwar am Wachsen —
aber nur, weil sich die Einheitszumutung verschirft hat. Die euro-
péische Geschichte hat dafiir gesorgt, dass die Nationalkulturen
bei Wahrung einer gewissen verwandtschaftlichen Dichte auch
noch relativ weit voneinander entfernt sind, und ich glaube, der
Fehler ist in diesem Fall eine Uberverdichtung. Bis in die 1990er
Jahre war Europa im Zustand einer gliicklichen Heterogenitét:
Wir hatten bis dahin eigentlich mehr eine européische Union der
Kochrezepte als der politischen Fiihrung, und die Populationen
der einzelnen Staaten haben diese Situation mehr geschitzt als
die heutige. Mir scheint, die Européische Union war ein Projekt,
das grossartige Sympathien anzog, solange sich die Vlker gegen-
seitig relativ in Ruhe lassen konnten und nicht in Hinblick auf
Vereinigungen iiberstrapaziert wurden. Als die Wahrungen noch
aneinander vorbeigleiten und auch die Nationen auf eine relativ
elegante Weise aneinander vorbeileben konnten, nannte man das
noch ein «Miteinanderleben» — wobei «miteinander» und «anein-
ander vorbei» viel mehr miteinander zu tun haben, als die Allge-
meinheit annimmt. Mit dem Euro hat man dann aber die Form ge-
funden, in der die Einheit explodieren kann. Wir haben eine
Situation der Uberverdichtung geschaffen und damit ein zwangs-
gemeinschaftliches Unbehagen ausgelost.

Puppe: Dem Euro wird gemeinhin allerhand angelastet. Ich wiirde
jedoch einmal eine andere Sichtweise wagen wollen. Wir wissen, dass

es in Friedenszeiten noch nie so hohe Staatsschulden gegeben hat

wie heute. Allein, es gab auch noch nie eine so lange Friedenszeit,

und so sind die Schulden vielleicht nicht eine Folge des Euro, sondern
einer ganz neuen geschichtlichen Situation: Seit einer ganzen Weile
istim konfliktfreien Europa der wirtschaftliche Ausgleich einer
Destruktion ausgeblieben. Ist nicht vielleicht diese prizedenzlose
Konstellation die Ursache unserer wirtschaftlichen Krise, Herr Konrad?
Konrad: Das glaube ich nicht. Europa ist lange Zeit ein Frie-
densprojekt und ein wirtschaftlich erfolgreiches Modell gewesen.
Die Européische Union hat die wirtschaftliche Integration voran-

getrieben, nicht zuletzt durch die Schaffung einer Freihandelszone.
Damit hat man vielen Lindern in Europa sehr geholfen, insbeson-
dere auch den kleinen: Der grosste Gewinner einer Freihandelszone
istja typischerweise das kleinste Land in der Freihandelszone. Auch
Deutschland hat profitiert: durch Freihandel und noch mehr durch
den Prozess der Aussohnung und durch das wachsende Verstind-
nis der Volker in Europa fiireinander. Diese Prozesse waren schon
vor Einfithrung des Euro weit gediehen. Der Euro hat der Freund-
schaft und Vélkerverstdndigung hingegen nicht gut getan. Vor 1999
war die Situation jedenfalls friedsamer als heute. Seit Ausbruch der
Schuldenkrise sieht man gelegentlich Deutschlandfahnen brennen.
Solche Bilder kennen wir sonst nur aus anderen Regionen, wenn
etwa Paldstinenser Fahnen von Israel oder Iraker Fahnen von den
USA verbrennen. Angesichts dieser Entwicklungen muss ich sagen:
Wir wiren gut beraten gewesen, bei der Integrationstiefe von 1995
stehenzubleiben.

Sloterdijk: Das Fahnenverbrennungsritual entwickelt iibrigens
okonomische Dimensionen: Es gibt, iiberwiegend in Ostasien, Fa-
briken, die dort voll ausgelastet und spezialisiert sind, israelische
Fahnen herzustellen. Die sind ein hinreissend nachgefragter Ex-
portartikel. Sie werden nur noch von der Nachfrage nach den
amerikanischen Fahnen {ibertroffen.

Puppe: Lassen Sie mich die Frage —im Ernst—nochmals anders

formulieren: Wie prekir ist die Situation in Europa, und wie sehr

handelt es sich dabei um eine rein wirtschaftliche Krise respektive
inwieweit sind die Krisengriinde iibergreifender oder tiefer?

Sloterdijk: Ich glaube nicht, dass Europa heute per se die grossten
wirtschaftlichen Probleme in der Welt hat. Ich denke, die Krise,
die heute herrscht, ist zu weiten Teilen eine Konsequenz aus der
Tatsache, dass Europa im Jahr 1945 in Triimmern lag und sich in
einem grossen Regenerationsprozess selber eine Erholung ver-
schrieben hat. Und solange sich dieser Erholungsprozess weitge-
hend in vorpolitischen Formen abgespielt hat, solange die politi-
sche Einigung noch nicht konkret, sondern nur ein rhetorischer
Horizont war, war dieser regenerative Prozess erfreulich und un-
gestort. Und dann kam von den 1990er Jahren an eine Generation
von Politikern auf, die sich selbst nicht mehr hitten ernst nehmen
konnen, wenn sie nicht das gehabt hdtten, was man eine Idee
nennt oder eine Vision. Wir haben damals alle angefangen, mit
schwachen Autohypnosen zu arbeiten. Die ganze Politik wurde
auf ein leicht autohypnotisches Geschift umgeriistet. Das heisst,
jeder hat sich irgendetwas eingeredet, was ein bisschen grosser ist
als das Business as usual, und in dieser Situation dréngte sich erst
eine weitergehende Integration Europas auf. Da kam plotzlich die
Idee von den Vereinigten Staaten von Europa wieder in die De-
batte zuriick. Churchill hat bei seiner Ziircher Rede im September
1946 diesen Begriff sozusagen als Knochen, als semantisches
Spielzeug, mit in die Debatte geworfen. Er hat damals selbstver-
standlich zu keiner Zeit daran gedacht, Grossbritannien kénne
ein Teil davon sein; es war ein Vorschlag fiir die Kontinentalen.
Dieser wurde drei bis vier Jahrzehnte lang nicht ernst genommen,
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«Mir scheint, die EU war ein Projekt,

das grossartige Sympathien anzog,
solange sich die Volker gegenseitig
relativ in Ruhe lassen konnten

und nicht in Hinblick auf Vereinigungen

Uberstrapaziert wurden.»

Peter Sloterdijk

bis dann die autohypnotische Generation das Zepter iibernahm.
Das waren eigentlich Leute, die relativ hohl, also relativ wenig ideen-
getrieben waren und eher zu der neuen Sozialpsychologie ten-
dierten, nach der man sich selber mit einer Idee dopen muss. Dieses
Europa des Ideendopings ist das, was wir heute beklagen.

Puppe: Es stellt sich dann die Frage, ob es nicht die Aufgabe der
Wirtschaftswissenschafter wire, die Visionire zu bremsen und auf

die Konsequenzen des autohypnotischen Tuns hinzuweisen.

Welche Rolle konnen und sollen die Okonomen spielen? Wo und wie

miissen sie sich in die entscheidenden Prozesse einmischen?

Konrad: Zundchst: Kritiker, die vor einer Wahrungsunion gewarnt
haben, gab es ja zuhauf. Nur wurden sie nicht gehort. Die These

von Peter Sloterdijk von der autohypnotischen Generation mag dazu
einen Erkldarungsansatz bieten.

Sloterdijk: Erlauben Sie mir eine ergdnzende Bemerkung. Warum
geniessen die Deutschen Angela Merkel so sehr? Weil sie jemand
ist, der mit dem allergeringsten autohypnotischen Aufwand aus-
kommt, eigentlich fast gar keinem. Das heisst, sie hat sozusagen
dieses Spiel mit dem Ideendoping getoppt, indem sie es weitge-
hend eingestellt hat und der Offentlichkeit signalisiert: Wir ma-
chen nichts. Und angesichts der Gefahr, dass man in so eine hyp-
nopolitische Sackgasse hineingeschickt wird, wie wir sie im
Moment beobachten, sind die meisten Menschen gliicklich dar-
iiber, dass hier keine {iberschwengliche Vision vorliegt. Nichtstun
ist noch besser als aktivistische Hypnose!

Konrad: Noch einmal zuriick zur Frage nach der Rolle der Okono-
men und ihrer Wirkung. Wirtschaftliche Abldufe folgen bestimm-
ten Naturgesetzlichkeiten. Das wird von der Politik und einer
breiten Offentlichkeit oft iibersehen. Jeder akzeptiert das physi-
kalische Gesetz der Schwerkraft. Gegeniiber wirtschaftlichen Ge-
setzmaissigkeiten hat man oft ein anderes Verstdndnis. Viele den-
ken, man konnte wirtschaftliche Entwicklungen oder Ergebnisse
einfach politisch beschliessen. Die Politik hat im Rahmen der Fi-
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nanzmarktkrise und der Schuldenkrise gern das «Primat der Poli-
tik» eingefordert: die Politik solle herrschen, nicht die wirtschaft-
lichen Gesetzmadssigkeiten. Das ist, als ob man das Primat des
Technikers iiber die physikalischen Naturgesetze einforderte! Der
Techniker muss physikalische Gesetze nutzen, um seine Ziele
umzusetzen. Das setzt eine gute Kenntnis dieser Gesetze voraus.
Grundwissen iiber Wirtschaft ist leider nicht gut ausgebildet. In
der Allgemeinbildung hat das Fach Wirtschaft einen zu kleinen
Stellenwert. Es ist bedngstigend, wie wenig man in der Schule
iber wirtschaftliche Zusammenhénge lernt. Um die Situation zu
dndern und mehr Wirkung zu entfalten, miissten Okonomen einen
langen Weg gehen. Der beginnt bei der Gestaltung der Lehrpléne
fiir Schulen.

Puppe: Dass ein Okonom die Schuld der Politik zuschiebt, ist natiirlich
nicht sehr erstaunlich. Vielfach geht die Rede aber andersrum —
allenthalben beklagt man das «verlorene Vertrauen in die Wirtschaft».
Wie sehen Sie die Sache, Herr Sloterdijk?

Sloterdijk: Ich hore bei Herrn Konrad — in zwar sehr geddmpfter
Tonart — so eine Art Occupy-Aufruf heraus: Die Okonomen miis-
sen das Finanzministerium besetzen und vielleicht auch ihren
Theoriestreit mehr externalisieren, damit auch die politische
Klasse besser begreift, worum der Streit geht. Ich glaube, wir wer-
den sowieso immer von einem Gemisch aus Wissen und Unwissen
gelenkt. Und je mehr die Beteiligten wissen, wie viel prekédres Wis-
sen in ihre Entscheidungen einfliesst, desto besser ist es eigent-
lich auch fiir die Qualitéit der Entscheidung, zumindest was ihre
Begriindungen angeht. Ob die Resultate stimmen, ist eine andere
Frage. Die sind ja bekanntlich immer offen, weil wir uns hier in ei-
nem Bereich indeterminierter Prozesse bewegen. Was nun den
Vertrauensverlust betrifft, wiirde ich den Blick von «der Wirt-
schaft» 10sen und auf die Gesellschaft ausdehnen. Ich glaube, wir
haben in Europa seit lingerer Zeit ein Seriositdtsproblem. Da wir
in einer Welt leben, die unter dem Gesetz des ausgeschlossenen




SCHWEIZER MONAT 1019 SEPTEMBER 2014 WEITERDENKEN

Ernstfalls steht, haben wir das alte Eichmass, das die dlteren Kul-
turen besassen, namlich die Orientierung an einem kriegerischen
Ernstfall, verloren. Wie eingangs schon erwihnt, befindet sich
Europa in einer progressiven Frivolisierung, und das Gefiihl, dass
der Ernst verlorengegangen ist, breitet sich in sehr diffusen For-
men in den Lebensgefiihlen der Menschen aus. Ich glaube, so viel
kann man sagen. Aber ich glaube nicht, dass man dies ungefiltert
der deutschen Wirtschaft oder irgendeiner Sondergruppe inner-
halb dieser Wirtschaft als Kollektivvorwurf weiterreichen kann.
Denn auf der anderen Seite gibt es ja eine erstaunliche Konstanz
und Intensivierung der Wirtschaftsleistung von Jahrzehnten, die
mich sehr beeindruckt haben. Und gerade wenn man als Gastwis-
senschafter bis oben hin mit Vorurteilen abgefiillt worden ist ge-
geniiber diesen Menschen und sie dann kennenlernt, geht man
immer drmer weg, weil man schon wieder ein Vorurteil verloren
hat. Diese Art von Verarmung hat bei mir dazu gefiihrt, dass ich
mir die Sachen jetzt doch etwas genauer ansehe.

Konrad: Den letzten Sétzen kann ich nur zustimmen und mochte
die Handlungstriger der Wirtschaft ebenfalls in Schutz nehmen.
Diese Personen haben sich einfach systemkonform verhalten. Der
damalige CEO der Citigroup hat seine Situation kurz vor der Fi-
nanzkrise einmal auf den Punkt gebracht; er hat gesagt: «Solange
die Musik spielt, muss man aufstehen und tanzen.» Die Aktionére
und ihre Investmentbanker sind den wirtschaftlichen Anreizen
gefolgt. Diese Anreize wurden durch den institutionellen Rahmen
bestimmt. Und den institutionellen Rahmen hat die Politik mass-
geblich bestimmt. Ich habe einen ehemaligen Finanzminister ein-
mal sichtlich aufgeregt, als ich gesagt habe, fiir die Finanzkrise sei
doch letztlich die Politik verantwortlich. Die Politik kann den
Schwarzen Peter nicht einfach den Menschen zuschieben, die
sich nur systemkonform verhalten haben.
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Puppe: Ist das nicht zu kurz gegriffen? Politiker haben auch ihre
Anreizsysteme, innerhalb denen sie reagieren. Die Frage sollte doch
eher lauten, wer der Regulator ist, der dafiir sorgen muss, dass die
Anreize fiir alle richtig gesetzt werden. Das ist meiner Ansicht nach der
Kern des Problems. Mit Blick zuriick auf die Frage nach den Rollen

und Aufgaben der Okonomen wiirde ich mir wiinschen, dass sie sich

als Wissenschafter etwas weniger mit der Vergangenheit beschiftigen
und sich stattdessen mehr mit der niheren Zukunft auseinandersetzen.

Herr Konrad, wagen wir zuletzt einen Ausblick: Welche konstruktiven

Losungen sehen Sie, wenn Sie nach vorne schauen?

Konrad: Ja, es stimmt. Politiker handeln ihrerseits auch nur sys-
temkonform. Was die Krise angeht: Vor zwei Jahren hitte ich
noch eine gute Antwort gehabt. Aber heute? Die Europolitik ist in
die falsche Richtung gelaufen. Das zu erkennen und umzukehren
ist schwierig.

Puppe: Welches wire denn der Ausweg aus dem Drama — Augen

zuund durch?

Konrad: Wir denken nicht in ausreichendem Masse dariiber nach,
wie man zu einem System finanzieller und finanzpolitischer Un-
abhingigkeit und Selbstverantwortung der Staaten in Europa ge-
langen kann. Und es gibt nach wie vor eine nicht zu vernachlissi-
gende Wahrscheinlichkeit dafiir, dass die Eurozone doch noch
auseinanderfillt. Wir sollten fiir ein solches Ereignis Krisenkon-
zepte in der Schublade haben.

Sloterdijk: ..womit wir wieder beim Anfang angelangt wiren: Ich
denke, wir haben in Europa ein Seriositdtsproblem. ¢

Das vorliegende Gesprach ist Teil einer exklusiven Veranstaltungsreihe, die
das Institut Okonomie der Zukunft mit Sitz in Karlsruhe durchfiihrt.
Wissenschaftlicher Leiter ist Peter Sloterdijk. Gastgeber der Veranstaltungen
ist die UBS Deutschland AG mit Sitz in Frankfurt am Main. Die Mitschrift

der Vortrige erscheint hier erstmals und exklusiv.
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