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2 Seid sportlich!

Mit dem «nationalen Zusammenhalt», permanent beschworen, wird Missbrauch getrieben. Der Bundesrat
und staatsnahe Kreise kaschieren damit bloss ihre eigenen Interessen. Nicht Differenz und Dissens
sind das Problem der Eidgenossenschaft, sondern voreilige Versohnung und Pseudoharmonie.

von Philipp Gut

ch halte mich an die Aktualitdt und das Konkrete. Wovon ist

heute in der Schweiz die Rede, wenn von «nationalem Zusam-
menhalt» gesprochen wird? Wer tut das? Was meint er damit? Was
bezweckt er? Und hat diese Rede iiberhaupt noch einen Sinn?

Fallbeispiel 1: Franzosischunterricht und nationaler
Zusammenbhalt

Hitte ein ausldndischer Besucher oder ein Ausserirdischer,
dem der Schweizer Diskurs fremd ist, in diesen Monaten eine
Schweizer Zeitung gelesen, das Schweizer Fernsehen eingeschal-
tet oder den Verlautbarungen der Schweizer Regierung gelauscht
— er wire bestiirzt gewesen. Er hitte unweigerlich den Eindruck
gewinnen miissen, das nur scheinbar ruhige und friedliche Land
stehe kurz davor auseinanderzubrechen. In dramatischen Appel-
len warnte der Bundesrat davor, der «nationale Zusammenhalt»
sei «gefdhrdet».! Das Schweizer Fernsehen bot der Regierung
Flankenschutz: Zu bester Sendezeit diagnostizierte es eine «Art
Stellvertreterkrieg, der auf tiefgreifende Spannungen in der
Schweiz hinweist».? Die Geschéftsdatenbank des Schweizer Parla-
ments verzeichnet mehrere Vorstosse, die ebenfalls den «natio-
nalen Zusammenhalt» in Gefahr sehen.? Auch das staatsnahe
Boulevardblatt «Blick» reproduzierte die alarmierten Aufrufe in
fetten Lettern.

Was ist geschehen in der Alpenrepublik? Steht ein Biirger-
krieg bevor? Droht Sezession? Will der Kanton Basel-Stadt der EU
beitreten? Hat das Tessin den Anschluss an die Lombardei be-
schlossen? Oder verrichtet, unbemerkt von der in der Sommer-
hitze dosenden Offentlichkeit, die fiinfte Kolonne einer fremden
Macht ihre heimlich-unheimliche Wiihlarbeit?

Nichts dergleichen. Der ausldndische Betrachter oder der
Alien von einem andern Stern werden sich wundern: Anlass fiir
diese vielstimmige Rhetorik hochster Eskalationsstufe ist die Ab-
sicht einiger Deutschschweizer Kantone, ein bisschen frither mit
dem Englischunterricht zu beginnen — frither als mit dem Franzo-
sischen, also einer der offiziellen Landessprachen. Manche Kan-
tone erwégen, das sogenannte Frithfranzosisch in der Primar-
schule zu streichen und — wie noch vor wenigen Jahren tiblich —
erst ab der Oberstufe eine zweite Landessprache zu unterrichten.
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Philipp Gut

ist stellvertretender Chefredaktor der «Weltwoche», wo er das Inland-
und Wirtschaftsressort leitet. Zuvor arbeitete er als Kulturredaktor
beim «Tages-Anzeiger» sowie als Assistent am Historischen Seminar
der Universitat Zurich. Guts Dissertation «Thomas Manns Idee einer
deutschen Kultur» erschien 2008 im S.-Fischer-Verlag, Frankfurt.
Jingste Buchpublikation: Hermann Hesse: «Der Klang der Trommeln».
Briefwechsel mit Hermann Hubacher, NZZ Libro, 2011.

Gefidhrdet dieses Ansinnen, wie der sozialdemokratische wel-
sche Innenminister Alain Berset und mit ihm der Gesamtbundes-
rat mahnen, tatsidchlich «den nationalen Zusammenhalt und die
notige Verstindigung zwischen den Sprachgemeinschaften»?
Driften die Landesteile auseinander, wenn ein Schaffhauser Dritt-
klédssler «That’s an apple» sagt, bevor er «C’est une pomme» buch-
stabiert? Was taugt das Argument des «nationalen Zusammen-
halts» im vorliegenden Fall?

Die niichterne Antwort ist: nichts. Denn erstens ist durch
zahlreiche, auch internationale Studien erwiesen — und jeder ehr-
liche Lehrer wird es bestitigen —, dass die aufwendige Einfiihrung
des frithen Fremdsprachenlernens keinen messbaren Erfolg ge-
zeitigt hat.* Schon nach wenigen Monaten in der Oberstufe ist der
Vorsprung jener Schiiler, die bereits in der Primarschule mit einer
Fremdsprache begonnen haben, gegeniiber jenen Kameraden, die
kein Friihfranzosisch (oder Frithenglisch) genossen haben, dahin-
geschmolzen. Fakt ist: der Unterricht ist schlicht zu wenig inten-
siv, um nachhaltig zu sein. At the end of the day — pardon! — kon-
nen die beiden Vergleichsgruppen gleich viel. Darauf — und nur
darauf — kommt es schliesslich an. Sogar das Sprachengesetz, das
die Hiiter des «nationalen Zusammenhalts» zur Untermauerung
ihrer Appelle gern bemiihen, verlangt in Artikel 15, Absatz 3 expli-
zit, «dass die Schiilerinnen und Schiiler am Ende der obligatori-
schen Schulzeit iiber Kompetenzen in mindestens einer zweiten
Landessprache und einer weiteren Fremdsprache verfiigen».

Placebopolitik

Zweitens sei die Frage erlaubt: Gesetzt den Fall — und das ist
wahrscheinlich schon heute vielfach so —, dass kiinftige Generati-
onen von Schweizer Schulabgidngern allenfalls etwas besser Eng-



«Die Deutschschweilizer
und die Welschen,
die Tessiner und die Ratoromanen,
sie alle bilden eine Nation,
um ein Maximum
an politischer Freiheit
ZU geniessen.»

Philipp Gut

Philipp Gut, photographiert von Oliver Bartenschlager.

63



Garten

%Uusse o Wohnzimmer 31 m?
0 é
{ ] ‘ 20 m? f

Sz Kiiche 19 m?

B
Kiesplatz 7 [
Vorplatz
N

SCANNEN SIE SICH IN IHR NEUES ZUHAUSE.
5 1/2-ZIMMER- Zum Scannen brauchen Sie eine der gangigen QR-Code-Reader-Apps, gratis
EINFAMILIENHAUS IN in Ihrem App Store. Beim Kauf oder Verkauf von Immobilien brauchen Sie
GRANICHEN AG. einen erfahrenen, engagierten Partner mit innovativen Ideen.

Lebensart Immobilien, Laurenzenvorstadt 57. 5000 Aarau LebensartImmobilien

Telefon 062 823 50 66, lebensartimmobilien.ch BERATUNG | VERKAUF | VERMITTLUNG




SCHWEIZER MONAT 1018 JULI/AUGUST 2014 VERTIEFEN / DOSSIER

lisch sprechen als eine zweite Landessprache: Wire das eine Kata-
strophe, eine ernsthafte Belastung fiir den «nationalen Zusam-
menhalt»? Natiirlich nicht. Diese angebliche Gefahr wird heute,
angefiihrt von Bundesrat Berset, vor allem von Vertretern aus der
Romandie beschworen. Dass ihre Befiirchtungen gegenstandslos
sind, belegt das Beispiel des Tessins: Nach Bundesratslogik miisste
der Siidkanton lingst weggedriftet und unrettbar entfremdet sein
von den iibrigen Landesteilen. Denn wer lernt in letzteren in der
Primarschule Italienisch? Wer lernt in seiner Schulkarriere {iber-
haupt noch Italienisch? Nur eine verschwindend kleine Minder-
heit. Dennoch ist das Tessin so sicher und fest mit der Restschweiz
verbunden wie eh und je.

Noch deutlicher macht es das Exempel des Ritoromanischen:
Die Sprache wird weder auf Unter- noch Oberstufe ausserhalb
ihres Einzugsgebiets gelehrt. Trotzdem kommt es niemandem —
nicht einmal dem Bundesrat —in den Sinn, deshalb einen nationa-
len Zusammenhaltsnotstand auszurufen.

Fazit: Die Rede von einer «Gefdhrdung des nationalen Zusam-
menhalts» im Kontext der Franzdsischdebatte entbehrt jeder
nachvollziehbaren Grundlage. Rhetorik und Realitdt sind entkop-
pelt. Der Ruf nach Friihfranzosisch als Klammer der Nation ist
Placebopolitik. Den Schiilern und damit auch dem «nationalen
Zusammenbhalt» — was immer damit gemeint ist — bringt es erwie-
senermassen nichts.

Fallbeispiel 2: Die SRG und ihre «idée suisse»

Platz zwei in der aktuellen Rangliste jener Gruppen, die am
hdufigsten mit dem «nationalen Zusammenhalt» hantieren, bele-
gen die Reprisentanten der Schweizerischen Radio- und Fernseh-
gesellschaft (SRG) und deren Fiirsprecher in Bundesbern. «Der
nationale Zusammenhalt ist nie fiir alle Zeiten erworben, wir
miissen ihn uns jeden Tag neu verdienen», schreibt SRG-Prasi-
dent Raymond Loretan im Geschiftsbericht 2013. Wodurch dieser
«nationale Zusammenhalt» erworben wird, macht der SRG-Prési-
dent gleich selber klar: angeblich durch seine SRG. Ins gleiche
Horn stosst Generaldirektor Roger de Weck. Von der zweifelhaf-
ten Zwangsabgabe, die jeder Haushalt und jedes Unternehmen —
mit Ausnahme der SRG-Mitarbeiter — entrichten muss, egal, ob sie
das SRG-Angebot nutzen oder nicht, sagt de Weck: «Die Gebiihr
von 462.40 Franken ist auch eine Investition in den eidgendssi-
schen Zusammenbhalt.» Indem die SRG SSR idée suisse, wie sie
sich marketingtechnisch geschickt mit vollem Namen nennt, die
Mehrsprachigkeit der Schweiz zu ihrem Label macht, behauptet
sie zugleich, diese schweizerische Grundidee zu verkoérpern und
zu garantieren.

Im Bundeshaus findet diese Position durchaus Zuspruch. Das
Parlament sprach sich fiir die neue Gebiihrenordnung aus. Stell-
vertretend die Aussage der CVP, der Partei von SRG-Prisident Lo-
retan: Fiir sie ist der sogenannte Service public, im Medienbereich
reprisentiert durch die SRG, «ein wichtiger Pfeiler der Politik und
des nationalen Zusammenbhalts». Ohne Zwangsgebiihren, ohne

Staats- und Regiebetriebe keine Schweiz? Das liegt genau auf der
De-Weck-Linie: Die SRG schlage Briicken zwischen den Landes-
teilen und trage so zur «legendédren Schweizer Stabilitdt» bei,
schreibt der Generaldirektor. «Der Service-public-Gedanke ist ak-
tueller und niitzlicher denn je.»

In Tat und Wahrheit stand die SRG noch nie so stark unter
Legitimationsdruck wie heute. Es gehen laufend neue private
Fernsehkandle auf Sender. Zugleich nimmt das Streamingangebot
im Internet rasant zu. Weiter geschwicht wird die privilegierte
Position der SRF-Sender durch ihre eigene Programmpolitik:
Diese gleicht sich mimetisch der privaten Konkurrenz an. Das
Schweizer Radio und Fernsehen kopiert eifrig, wovon es sich stolz
zu unterscheiden behauptet: den «Boulevard» (de Weck) der Pri-
vaten. Seien es amerikanische Serien, seien es neudeutsch «Free-
TV-Premieren» genannte Erstausstrahlungen von Hollywood-
Blockbustern (die mit Gebiihrengeldern im Bieterverfahren den
Privaten weggeschnappt werden), seien es Casting-Formate wie
«The Voice of Switzerland» und so weiter. Das alles konnen die
Privaten auch. Es braucht dazu keinen Gebiihrensender.

Achtung, Schwurbelgefahr!

Ob Frithfranzosisch oder SRG: Beide Objekte, die inflationir
mit dem «nationalen Zusammenhalt» in Verbindung gebracht
werden — wobei als Schreckbild stets der nationale Schiffbruch,
Desintegration und Auseinanderbrechen der Landesteile durch-
schimmern —, sind durch dieselbe Dysfunktion gekennzeichnet:
Sie leiden an Realitdtsandmie und kompensieren das Manko mit
rhetorischer Hochriistung. Hand aufs Herz, Monsieur Berset,
Hand aufs Herz, Herr de Weck: Es braucht weder Frithfranzosisch
noch die SRG, um den «nationalen Zusammenhalt» der Eidgenos-
senschaft zu garantieren. Deren Fortbestand hingt nicht ab von
zwei Wochenstunden Franzosisch mehr oder weniger. Und auch
nicht von den Programmen des Schweizer Radios und Fernsehens.

Man lerne: Wenn von «nationalem Zusammenhalt» die Rede
ist, dann ist Vorsicht geboten. Es gilt erhdhter Schwurbelalarm.

Wozu dann aber die stdndige Beschworung einer Leerformel?
Sie dient der Legitimation eigener Interessen. Beim Sprachen-
streit geht es ganz handfest darum, dass der Bund seine Kompe-
tenzen gegeniiber den Kantonen durchsetzen will, die bis anhin
die Bildungshoheit fiir sich beanspruchten. Ahnlich bei der SRG:
Je obsoleter sie wird, je mehr ihre Legitimation schwindet, desto
abstrakter und hochfliegender die Begriindung ihrer kaum mehr
zu begriindenden Sonderstellung. «Nationaler Zusammenhalt»:
Das ist in beiden Féllen die ultimative Uberfliegerformel jener, die
keine bodennahen, faktenbasierten Argumente haben.

Dissens statt Konsens ist gefragt

Die Diskussion um das Verhiltnis der Landesteile gehort zum
Multikultipaket Schweiz wie die Gletscher zu den Alpen. Span-
nungen kommen immer wieder vor. Die Minderheiten reagieren
sensibel. Als die «Weltwoche» vor zwei Jahren gestiitzt auf Stu-
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dien und Statistiken, darunter eine Untersuchung der Universitat
Lausanne, signifikante Unterschiede zwischen der Deutsch-
schweiz und der Romandie hinsichtlich Arbeitsleistung, Budget-
disziplin, Verrentung feststellte, brach ein Westwind der Entriis-
tung los.® Hunderte von Lesermeldungen, eilig einberufene Talk-
shows, Schlagzeilen auf den Zeitungsfrontseiten, besorgte Exper-
ten und Politiker, die wieder einmal den «nationalen Zusammen-
hang» in Gefahr sahen, waren die Folge. Sogar die damalige
Bundespriasidentin Eveline Widmer-Schlumpf (BDP) mischte sich
ein und verbat sich derartige Vergleiche.

Die schlichte Auflistung von Tatsachen wird als unziemlich
empfunden. Die Pseudoharmonie will nicht gestort werden. Die
Linienrichter der politischen Korrektheit ziehen wie auf Kom-
mando ihr Fahnlein hoch. Die Anmahnung des «nationalen Zu-
sammenhalts» sollte auch in diesem Fall eine missliebige Diskus-
sion unterbinden. Die Fakten storten einen nationalen Konsens,
den es in der beschworenen Form allerdings gar nicht gibt.

Meine These ist: Die Schweiz vertrdgt viel mehr Dissens, mehr
Widerspruch, mehr Wettbewerb, mehr Ungleichheit auch, als
jene glauben machen wollen, die bei jeder Abweichung von einer
supponierten Eintracht oder auch nur von ihren eigenen Massstd-
ben gleich den «nationalen» oder wahlweise auch den «sozialen
Zusammenhalt» bedroht wiahnen. Seid sportlich! Nehmt die Dis-
kussion auf! Lieber Vielfalt statt Einfalt.

Heisst das: Alles kein Problem? Ist die Kategorie des eidgends-
sischen Zusammenbhalts eine blosse Fiktion? Nein. Fest steht bis-
her nur: Sie ist nicht an Primarlehrpldne, Fernsehgebiihren und
harmlose Zeitungsartikel gebunden. Es gibt diese Unterschiede
zwischen den Landesteilen — iibrigens nicht nur zwischen
Deutschschweiz und Romandie, sondern auch innerhalb der latei-
nischen Schweiz. Jiingstes Beispiel aus der Politik: Wéahrend die
welschen Kantone am 9. Februar 2014 die Masseneinwanderungs-
initiative ablehnten, stimmte ihr das Tessin mit grosser Mehrheit
zu. Doch niemand bezweifelt deshalb die Kohésion der lateini-
schen Schweiz.

Es gibt also Unterschiede — punkto Lebensfithrung, Mentali-
tdt, politischer Priaferenz —, und das ist gut so. Die besorgten Ap-
pelle an den «nationalen Zusammenhalt», die nach jeder Abstim-
mung mit sprachkulturellen Differenzen und nach jeder Diskus-
sion iiber angebliche oder tatsdchliche Verschiedenheiten der
Landesteile aufflammen, sind jedoch Stiirme in Siisswassertiim-
peln. Harmlos wie ein Sommerregen.

Berner Machtkartell und falsche Konkordanz

Die voreilige Versohnung (frei nach Ludwig Hohl): man
konnte sie das helvetische Malaise nennen. Das gilt auch fiir die
hohe Berner Politik. Die Regierung ist aus dem Lot. Seit der Ab-
wahl des SVP-Idols Christoph Blocher aus dem Bundesrat ist die
bewidhrte Konkordanz beschédigt. Das Prinzip, wonach die mass-
geblichen politischen Krifte in die Kollegialregierung eingebun-
den werden, ist auf den Kopf gestellt. Die mit Abstand wihler-

66

stdrkste Partei der Schweiz, die SVP, ist untervertreten. Das Mitte-
links-Kartell, das diese offenkundige Konkordanzverletzung ver-
antwortet, versucht sich in Schuldumkehr und beschwort eine
falsche Harmonie: «Ihr seid anders, ihr geht nicht mit uns im
Gleichschritt, also miisst ihr draussen bleiben», lautet die Bot-
schaft der Mitte-links-Allianz an die Adresse der Volkspartei. Ein
bekannter Mechanismus: der Ausgeschlossene wird fiir den Aus-
schluss auch noch selber verantwortlich gemacht.

Der Befund bleibt mithin derselbe: Auch hier gilt, dass die Be-
rufung auf eine ideologische Einheit und weltanschauliche Ho-
mogenitit («inhaltliche Konkordanz») dazu dient, eigene Interes-
sen und Machtanspriiche durchzusetzen. Ich bleibe darum dabei:
Ein sportlicherer Umgang mit dem Andersdenkenden wiirde ge-
wiss auch im Bundesrat nicht schaden. Wo «Harmonieverein»
draufsteht, muss man besonders genau hinhdren. Wie heisst es
bei Schiller/Beethoven: «O Freunde, nicht diese Tone!»

Volksabstimmung als Differenzventil

Ruhestorer, die Differenzen sichtbar machen — maglicher-
weise auch unbequeme —, werden mit dem Verweis auf «Konkor-
danz» und «Kollegialitdt» (Bundesrat), «Zusammenhalt» (Sprach-
regionen), «Gleichheit/Gerechtigkeit» (Gesellschaft) ruhigge-
stellt. Das sind alles soziale Kategorien, die im Zweifelsfall frei-
heitsfeindlich ausgelegt werden. Einheit statt Vielfalt, Masse statt
Individuum. Wettbewerb der Ideen, der Kréfte, des Kapitals:
«Nein, danke.» In diesem Sinn erscheinen auch die bei Volksab-
stimmungen immer wieder sichtbar werdenden unterschiedli-
chen politischen Vorlieben der Deutschschweizer und der Ro-
mands («Rostigraben») als Belastungsprobe fiir die Eidgenossen-
schaft. Unterschiede: unerwiinscht.

Ich halte dagegen: Das Rostigraben-Lamento, ein Dauerbren-
ner in der Geschichte der modernen Eidgenossenschaft, verkennt
die tieferen Zusammenhidnge. Volksentscheide, auch jene, die
deutliche Differenzen zwischen den Landesteilen und Sprachregio-
nen markieren, gefihrden den Zusammenhalt nicht, sie kitten ihn.
Schlimm wire es, wenn sich Unterschiede nicht artikulieren konn-
ten. Die demokratischen Spielregeln sind allen bekannt — und sie
sind von allen anerkannt. Eine etablierte Demokratie — und das ist
die Schweiz, trotz allem — wird durch die gemeinsame Partizipation
niemals geschwicht, sondern gestdrkt werden. Das gilt besonders
fiir die direkte Demokratie, die einen Wesenskern der Eidgenossen-
schaft ausmacht. Die Volksabstimmung ist ein Differenzventil. Sie
baut nicht Spannungen auf, sie baut diese ab. Am Ende gehort das,
was als Problem des «nationalen Zusammenhalts» zwischen den
Landesteilen diskutiert wird, in die Abteilung «Narzissmus der klei-
nen Differenz» (Sigmund Freud). Sofern darin Sensibilitdten einer
Minderheit gegeniiber einer Mehrheit zum Ausdruck kommen,
sind diese zu respektieren. Die Substanz ist davon nicht betroffen.

Aber worin besteht diese Substanz? Was hilt die moderne
Eidgenossenschaft zusammen? Es sind — neben dem wirtschaftli-
chen Erfolg, der auf einer vergleichsweise liberalen Wirtschafts-
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ordnung und einem vergleichsweise stabilen Rechtsrahmen be-
ruht — genau jene direktdemokratischen und foderalistischen In-
stitutionen, die Differenz zulassen, ja fordern. Gerade weil sie von
unten (vom Biirger her) und dezentral (Gemeinden, Kantonen)
organisiert ist, hat die Schweiz Bestand. Unter dem Strich ist es
eine niichterne Kosten-Nutzen-Rechnung — Rostigraben, Polenta-
graben, und was der Griben mehr sein mogen, hin oder her. Die
Landesteile bleiben zusammen, weil sie zusammenbleiben wol-
len. So einfach ist das. Man nennt das «Willensnation».

Keiner hat das treffender beschrieben als der Diplomat und
Buchautor Paul Widmer («Die Schweiz als Sonderfall»). Der Wille,
der die Nation mit ihren unterschiedlichen Sprachen und Konfes-
sionen zusammenhdilt, miisse freilich auf etwas gerichtet sein, be-
tont Widmer. «Und was ist das in der Schweiz? Ganz schlicht: die
Freiheit. Die Deutschschweizer und die Welschen, die Tessiner
und die Ratoromanen, sie alle bilden eine Nation, um ein Maxi-
mum an politischer Freiheit zu geniessen. Sollte die Freiheit in der
Schweiz nicht mehr hoher sein als in den Landern ringsum, wire
die Willensnation gefédhrdet.»

Was viele auch im eigenen Land fiir {iberholt halten und zu
iiberwinden trachten — den Schweizer Sonderfall bzw. den Son-
derfall Schweiz —, bleibt damit hochaktuell. Der luzide liberale
Historiker Herbert Liithy hat in einem in den «Schweizer Monats-
heften» publizierten Essay von der Schweiz als «Antithese» zu
den europdischen Grossstaaten und dem Einheitseuropa der EU
gesprochen. Wire sie das nicht: Was hielte die Genfer noch in der
Schweiz? Was die Tessiner? Vermutlich sind die Romands heim-
lich sogar froh, dass ihnen die Deutschschweizer den Anschluss
an die Europdische Union verbauen. Im Wissen, dass die Deutsch-
schweiz das niemals zulassen wird, diirfen die Welschen mit Briis-
sel flirten, unverbindlich und ohne die politischen Konsequenzen
eines Beitritts, die sie, gilte es wirklich ernst, vielleicht nicht ein-
mal selber tragen mochten.

Die magnetische Kraft der Schweiz

«Der antizentralistische Affekt kittet die Nation zusammen»,
formuliert Paul Widmer. Solange die Schweiz politisch und wirt-
schaftlich ein Erfolgsmodell bleibt — solange sie also grosstmogli-
che Biirgerfreiheit und Wohlstand ermdglicht —, werden die zen-
trifugalen Krifte minim bleiben. Lichtjahre entfernt davon, dass
sich Landesteile abspalten, strahlt die Attraktivitdt des schweize-
rischen Staatsaufbaus vielmehr von unten auch in die Nachbar-
ldnder aus. In einer reprdsentativen Umfrage, die ich im Juli 2010
in der «Weltwoche» publizierte (Nr. 28/10), sprach sich eine
Mehrheit in den grenznahen Regionen Baden-Wiirttemberg, Sa-
voyen/Hochsavoyen, Como/Varese und Vorarlberg explizit fiir ei-
nen Beitritt zur Schweiz aus. Das ist natiirlich keine realistische
Option, aber es zeigt die Bediirfnisse der Bevilkerung — wenn sie
denn gefragt wird. Als Hauptvorteil der Schweiz werteten die be-
fragten Deutschen, Franzosen, Italiener und Osterreicher die di-
rekte Demokratie und die relativ tiefen Steuern.

Der Schluss dréngt sich auf: Wenn die Raison d’étre der Eidge-
nossenschaft, das, was sie im Innersten zusammenbhalt, die frei-
heitlichen Sonderfallwerte der direkten Demokratie, des Fodera-
lismus, der Gemeindeautonomie sind, denen gegen aussen Unab-
hdngigkeit und Neutralitdt entsprechen, dann attackiert diesen
eidgendssischen Kristallisationskern, wer direkte Demokratie,
Foderalismus, Gemeindeautonomie, Unabhéngigkeit und Neutra-
litdt zur Disposition stellt. Das tun nicht die Biirger, auch nicht die
Biirger bestimmter Landesgegenden. Es sind massgebliche Teile
der Elite in Verwaltung und Politik — vom diplomatischen Korps
iiber die Kader gewisser Parteien bis zum Bundesrat. Ausgerech-
net sie beschiddigen, was sie zu repridsentieren und zu schiitzen
vorgeben: die Eidgenossenschaft, die vor allem eines zusammen-
hilt — der Freiheitswille ihrer Biirger. €

' Antwort des Bundesrats vom 12.2.2014 auf die Interpellation Reynard,

Nr. 13.4079.

2 SRF 1, «Kulturplatz», 16.4.2014.

#]iingst: Interpellation Raphaél Comte, Nr. 14.3153 («Erlernen einer zweiten
Landessprache im Schulunterricht. Wann ist die Pause zu Ende?»). Interpellation
Christian Levrat, Nr. 14.3287 («Stdrkung des inneren Zusammenhalts der
Schweiz»). Mathias Reynard («Einhaltung des Sprachengesetzes. Franzosischun-
terricht und nationaler Zusammenhalt», s. Anm. 1). Motion Theo Maissen,

Nr. 10.3055 («Fernsehkanal zur Stirkung des nationalen Zusammenhaltes und der
gegenseitigen Verstidndigung»). Motion Hans Stockli, Nr. 10.3317 (zum gleichen
Thema).

“Siehe diverse Arbeiten von Prof. Christidn Abello-Contesse, Universitit Sevilla.
Neben dem Team um Professor Abello-Contesse hat sich eine Forschergruppe

an der Universitdt Barcelona auf das Thema Frithforderung spezialisiert.

Die Language Acquisition Research Group (GRAL; www.ub.edu/GRAL) untersucht
die Auswirkungen, die das Einstiegsalter auf den Erwerb einer Fremdsprache hat.
Marianne Nikolov, Professorin an der Universitdt Pécs in Ungarn, wollte heraus-
finden, ob Schiiler, die friither mit Englisch begonnen haben, bessere Kenntnisse
vorweisen als solche, die erst spiter anfingen. Dazu hat sie Tests im sechsten
und zehnten Schuljahr durchgefiihrt. Thr Schluss: Die Wirkung ist bestenfalls
«schwach». Selbst wer schon im Kindergarten Englisch gelernt habe, kénne
«keinerlei Vorteil» aufweisen. Als «Befiirworterin» eines frithen Fremdsprachen-
unterrichts habe sie «mehr» erwartet. Die Ergebnisse schienen «die Effizienz

der Frithférderung in Frage zu stellen». Die jiingsten Studien bestatigen Experi-
mente seit den siebziger Jahren. Oller und Nagato (1974), Ekstrand (1976) oder
Burstall (1976) sind in grossangelegten Experimenten zu denselben Resultaten
gekommen: Fremdsprachenunterricht an der Primarschule bringe wenig.

SRoger de Weck: «Wozu Service public? Vier Antworten».

In: SRG-SSR-Geschiftsbericht 2013, S. 5.

SWeltwoche Nr. 9/12 («<Mediterraner Schlendrian»).
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