Zeitschrift: Schweizer Monat : die Autorenzeitschrift fur Politik, Wirtschaft und

Kultur
Band: 94 (2014)
Heft: 1015
Artikel: Ungleichheit im Menschenzoo
Autor: Ridley, Matt
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-735856

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 07.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-735856
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

WEITERDENKEN SCHWEIZER MONAT 1015 APRIL 2014

Ungleichheit im Menschenzoo

Wichst oder schwindet die Kluft zwischen Arm und Reich auf globaler Ebene? Hat die Rezession
in Grossbritannien dazu gefiihrt, dass Armut und Ungleichheit zugenommen haben?
Und warum schneiden Schimpansen beim Beantworten dieser Fragen besser ab als Menschen?

von Matt Ridley

D er schwedische Daten-Impresario Hans Rosling stellte einigen
Briten jiingst eine Schétzfrage: Wie viele Kinder hat eine Frau
in Bangladesch im Durchschnitt? Zur Auswahl bot er ihnen vier
Zahlen. Nur 12 Prozent wihlten die richtige Antwort (es sind 2,5
Geburten). Hitte man Schimpansen die gleiche Frage gestellt und
die Zahlen auf vier Bananen geschrieben, so hétten 25 Prozent nach
der Banane mit der richtigen Antwort gegriffen. Im Falle der Men-
schen ist bemerkenswert, dass an Universitdten ausgebildete Bri-
ten schlechter abschnitten als jene ohne Hochschulabschluss. Un-
abhdngig vom Bildungsstand — es geht nicht so sehr darum, dass wir
vieles nicht wissen, sondern darum, dass wir vieles zu wissen glau-
ben, ohne dass es in Tat und Wahrheit stimmt.

Behalten Sie diesen Gedanken in Erinnerung. Ich stelle Sie
derweil Tom Perkins vor, dem Silicon-Valley-Venture-Kapitalis-
ten und Ex-Ehemann der Krimischriftstellerin Danielle Steel. Per-
kins hat fiir Empdrung gesorgt, als er sich kiirzlich im «Wall Street
Journal» iiber den anschwellenden Hass gegeniiber Superreichen
beschwerte und einen indirekten, aber krassen Vergleich mit der
Reichspogromnacht anstellte. Einige Tage spiter nutzte Prasident
Obama seine «State of the Union»-Rede, um die Ungleichheit ins
Visier zu nehmen. Und auch in Europa ist die 6konomische Kluft
ein Thema, das den meisten Leuten Sorge macht.

Das Ridtselhafte an alldem ist, dass die mit allen erdenklichen
Mitteln gemessene Armut in den letzten paar Jahrzehnten drama-
tisch gesunken ist. Warum sollte es also darauf ankommen, dass
die Reichen reicher werden? Die Briten geben heute halb so viel
fiir Nahrungsmittel und Kleider aus als noch wahrend den 1950er
Jahren, viele arbeiten, in Stunden gemessen, weniger, leben etwa
acht Jahre ldnger und geniessen den Zugang zu Telefonen, Autos,
Medizin und Budget-Airlines — das alles hitte sogar die Reichen
der 1950er Jahre ins Staunen gebracht.

Es gibt eine weitere Frage — darauf wiirde ich wetten -, die
Schimpansen besser beantworten wiirden als Menschen: Wenn wir
davon ausgehen, dass die Ungleichheit in China, Indien, den USA
und vielen Ldndern in letzter Zeit angestiegen ist — widchst oder
schwindet dann die Kluft zwischen Arm und Reich auf globaler
Ebene? Die Antwort: die globale Ungleichheit sinkt und tut dies
seit mehreren Jahrzehnten, unabhingig davon, wie man sie misst.
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ist promovierter Zoologe und Autor des internationalen Bestsellers
«Wenn Ideen Sex haben. Wie Fortschritt entsteht und Wohlstand
vermehrt wird» (DVA, 2010). Von 2004 bis 2007 sass er im Vorstand
der Bank Northern Rock.

Der Grund dafiir ist einfach: Menschen in drmeren Lindern wer-
den schneller reich als Menschen in reichen Lindern.

Dieser Riickgang der globalen Ungleichheit hat sich seit dem
Beginn der Finanzkrise beschleunigt. Weil afrikanische Linder
ein Rekordwachstum erleben, schwindet die Zahl jener Men-
schen, die von 1.25 US-Dollar pro Tag leben, rasant. Hans Rosling
zeigt in seinen Vortrdgen gerne zwei Graphiken: der Graph der
globalen Einkommen hatte einst die zweihockrige Form eines Ka-
melriickens, jetzt entspricht er dem Profil eines Dromedars. Die
grosse Mehrheit der Menschen sitzt auf dem Hocker, in der Mitte
der Einkommensskala.

Die am Medianeinkommen gemessene Armut sinkt

Eine weitere Frage, die Schimpansen wahrscheinlich erfolg-
reicher beantworten wiirden als wir Menschen: Hat die Rezession
in Grossbritannien dazu gefiihrt, dass Armut und Ungleichheit
zugenommen oder sich verringert haben? Die Hilfte der Affen
wiirde zum Schluss kommen, dass beide gesunken sind — und sie
hétten recht. Die Ungleichheit ist auf ein seit Mitte der 1990er
Jahre nicht mehr erreichtes Niveau zuriickgegangen. Sie sank — so
wie sie dies wiahrend Rezessionen oft tut, auch wenn sie immer
noch hoher ist als wahrend den 1970er Jahren. Armut wird links
gerne an der Zahl von Menschen gemessen, die weniger als 60
Prozent des Medianeinkommens verdienen. Diese Messgrosse ist
wihrend der Rezession gesunken, weil das mittlere Einkommen
als solches gesunken ist. Der politisch motivierte Versuch, Armut
nach diesem relativen (und sehr ungeniigenden) Kriterium zu de-
finieren, ist deshalb nach hinten losgegangen.

Wenn man die Ungleichheit nach Abzug von Steuern und ge-
wiahrten Sozialleistungen misst, so ist sie deutlich geringer als
der Abstand zwischen den Markteinkommen. Denn die oberen
40 Prozent der Verdiener zahlen in Grossbritannien mehr, als sie
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Matt Ridley, photographiert von Philipp Baer.
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bekommen, wihrend die unteren 60 Prozent mehr erhalten, als
sie einzahlen.! Tatsdchlich kommen auf der Insel die obersten
1 Prozent fiir etwa 30 Prozent der Einkommenssteuern auf. Nach
dieser Umverteilung hat das reichste Fiinftel der Bevdlkerung
nur noch viermal mehr Spielgeld als das drmste Fiinftel.”

Weil die Zahlungen fiir subventioniertes Wohnen und andere
Transfers in den letzten Jahrzehnten angestiegen sind, diirfte die
Ungleichheit nach den umverteilenden Eingriffen des britischen
Staates so klein sein wie noch nie.? Hinzu kommen der Wert der
Vorsorgeleistungen (inklusive staatlicher Renten), die Gesund-
heitsversorgung, der kleiner gewordene Lohnanteil, der fiir Le-
bensmittel und Kleidung ausgegeben wird, sowie der dramatische
Riickgang der Kosten vieler Technologiegerite. Beriicksichtigt
man all diese Entwicklungen, wird klar, dass das Land niemals
reicher und gleicher war als heute. Anders ausgedriickt: die Such-
maschine eines Smartphones diirfte etwa so leistungsfiahig sein
wie die Vollzeitsekretirin eines Plutokraten im Jahr 1960.

Stellen Sie sich vor, Sie sdssen in einer Sitzung und jemand
fliisterte Ihnen zu, dass eine der Personen im Raum ein echter
Milliardir sei.* Wie wiirden Sie herausfinden, wer damit gemeint
ist? Bodyguards, Privatjets und Léndereien — das alles spielt im
Sitzungszimmer keine Rolle; T-Shirt und Jeans verraten den Milli-
arddr ebenfalls nicht (wie es im Jahr 1900 der Fall war), seine Ro-
lex konnte eine billige Imitation sein, seine Zdhne, seine Statur
und sein Bauchumfang sind wahrscheinlich auch nicht aussage-
kriftig (anders als im Jahr 1800), und auch seine Coke Zero unter-
scheidet sich nicht von den Getrinken der Nichtmilliarddre im
Raum. Diese Geschichte zeigt: grosse Teile der Ungleichheiten —
wenn auch bei weitem nicht alle — betreffen heute nicht Notwen-
digkeiten, sondern Luxusgiiter.

Wir Pfauenhennen

Eine andere Frage, bei der ich mein Geld auf die Schimpansen
setzen wiirde, lautet: Wachsen die Einkommen der Menschen im
untersten Fiinftel der Bevilkerung in der Regel schneller als jene
der Menschen im obersten Fiinftel? Es ist das unterste, denn viele
dieser Menschen sind jung, schlecht bezahlt und haben ihre Karri-
ere erst gerade angefangen.® Derweil besteht das reichste Fiinftel
aus vielen dlteren Menschen, die auf dem Hohepunkt ihrer Ge-
haltsentwicklung angekommen sind und vor dem Ruhestand ste-
hen. Die Kategorie «irmstes Fiinftel» verdndert sich {iber die Zeit
nicht merklich, aber die Menschen, die ihr zugerechnet werden,

'Fiir Zahlen zur Schweiz siehe Artikel auf S. 58.

*Tim Worstall: The Problem with the Wealth Inequality in America Video.

It Commits Worstall's Fallacy. http://www.forbes.com/sites/timwor-
stall/2013/03/09/the-problem-with-the-wealth-inequality-in-america-
video-it-commits-worstalls-fallacy/
*http://www.bbc.com/news/business-23253092

‘Ich verdanke diese Idee Don Boudreaux. Donald Boudreaux:

Can You Spot the Billionaire? In: The Freeman: Ideas on Liberty.
January/February 2004. S. 13/14.

°*Mark J. Perry: In response to the viral «Wealth Inequality in America» video.
_hltp://www.aei-ideas.org/zo13/03/in-response-to-the-viral-wealth-inequality-
In-america-video/

«Pfauenhennen
wahlen sich nicht
jenen Hahn aus, der
einen akzeptablen
Federfacher prasentiert.
Sie paaren sich mit
jenem Vogel, der den
besten Facher hat.»

Matt Ridley

tun es. Sie steigen auf. Einkommensmobilitit ist noch lange nicht
tot: 80 Prozent der Menschen, die in Haushalten unter der Ar-
mutsgrenze geboren werden, entkommen der Armut, wenn sie
das Erwachsenenalter erreichen.

Nichts von alldem soll andeuten, dass die Leute falsch liegen,
wenn sie sich an Einkommens- oder Vermogensungleichheit stos-
sen und sich angewidert fithlen von der «The-winner-takes-it-all-
Entwicklung» der Managerlohne. Mein Punkt ist ein anderer: ich
versuche zu verstehen, warum Menschen heute so viel Groll he-
gen, wenn die Ungleichheit in vielerlei Hinsicht doch so viel weni-
ger akut und die absolute Armut viel weniger stark verbreitet ist
als frither. Fiir die Menschen in Grossbritannien und auf dem eu-
ropdischen Kontinent sind Hunger und physisches Elend meist
vermeidbar. Was spielt es da fiir eine Rolle, dass jemand anders
eine Yacht hat?

Die kurze Antwort lautet, dass wir uns stets mehr um relative
Unterschiede gesorgt haben als um absolute Grossen — und dies
auch kiinftig tun werden. Fiir Evolutionsbiologen ist dies keine
Uberraschung. Pfauenhennen wihlen sich fiir die Fortpflanzung
nicht jenen Pfauenhahn aus, der einen akzeptablen Federficher
présentiert. Sie paaren sich mit jenem Vogel, der den besten Fe-
derficher hat. Vor ein paar tausend Jahren bekam jener Kerl das
Midchen, der eine Kuh mehr hatte als der andere Kerl. Und man
hitte beim Verlierer schlecht punkten kénnen, wenn man ihm ge-
sagt hitte, dass er immer noch mehr Kiihe besitze als friiher sein
Grossvater, dass es sich bei den seinigen um bessere Kiihe handle
oder dass er genug Kiihe habe, um sich zu ernéhren. Was zéhlte,
war, dass er weniger Kiihe hatte als der andere. ¢

Ubersetzt aus dem Englischen von Florian Rittmeyer
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