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SCHWEIZER MONAT 1003 FEBRUAR 2013 ANSTOSSEN

OHNE SCHEUKLAPPEN

Moralisieren wir, aber richtig!

von René Scheu, Herausgeber und Chefredaktor

er mit der ndtigen Distanz einiger Jahrzehnte die Kri-
senjahre 2008 ff. betrachten wird, konnte dereinst
riickblickend die Diagnose stellen: Es waren die Jahre,

in denen sich ein neuer 6ffentlicher Moralismus durchzusetzen
begann.

Vorbei die Zeiten, als Moral eine Privatangelegenheit war. Ob-
wohl in pluralistischen Gesellschaften jeder seine eigene Auffas-
sung von Gut und Bose hat, waren sich plotzlich alle einig: Nur
mehr einhellige Moral kann die Welt retten. Die Menschen waren
bereit, ihre personlichen Meinungen mit Blick auf héhere Zwe-
cke hintanzustellen und einer diffusen 6ffentlichen Moral unter-
zuordnen. Was einigen zu Beginn schwer fiel, war fiir andere ein
willkommener Transfer: Niemand brauchte sich fortan mehr um
die lastigen Fragen nach richtig und falsch zu kiimmern. Nach-
dem die Biirger bereits ihre Sorgen um ihr materielles Wohlerge-
hen in die giitigen Hinde des Staates gelegt hatten, delegierten
sie auch ihr moralisches Empfinden an den Hiiter von Recht und
Ordnung. Nun waren sie endlich bereit fiir das Leben in vollkom-
mener Sorglosigkeit. Seither gilt: Was der Staat tut, ist richtig,
egal, was er tut.

Wenn es Sinn macht, simplifizierend von «dem» Staat zu reden,
dann in Zeiten wie den gegenwirtigen: Er steht als eine «vierte
Dimension» vor uns, «aus der sich alle nach Herzenslust befrie-
digen konnen, ohne dass irgendeiner die Last zu tragen hétte».
Das sind die Worte, mit denen Wilhelm Répke in seinem Aufsatz
«Die vierdimensionale Nationaldkonomie», 1944 fiir diese Zeit-
schrift verfasst, den Staatsglauben in Krisenzeiten beschrieb.*
Unter der vierten Dimension versteht er einen Schleier, der {iber
der dahinterliegenden Wirklichkeit liegt. Denn jedes Kind weiss
im Grunde: Nicht der Staat kommt fiir das eigene Leben auf, son-
dern andere Steuerzahler bezahlen dafiir; nicht der Staat ist mo-
ralisch gesinnt, sondern, wenn schon, sind es die Biirger. Als
Ropke seinen Text verfasste, wussten die Leute nicht, was sie
nach dem Krieg erwartete — heute fiirchten sie sich vor einer Zu-
kunft, in der die wohlfahrtsstaatlichen Versprechen erodieren,
auf die sie ihr Leben gebaut haben.

Der Glaube an die vierte Dimension ist nichts anderes als Ausdruck
einer Denkhemmung: Halten wir uns an das Offensichtliche, gehen
wir den Dingen nicht auf den Grund! Eine solche Einstellung ist
anstrengend, die Aufrechterhaltung des Illusionismus bindet die
psychischen Energien. Und so kommt es zu einem Befund, der
scheinbar paradox anmutet, in Wahrheit jedoch konsequent ist:
Derselbe Staat, der seine Versprechen gegeniiber den Biirgern
bricht, wird zur moralischen Instanz erklart bzw. verklart.

Die negativen Folgen des neuen politischen Moralismus lassen
sich bereits heute beobachten. Die deutsche Publizistin Cora Ste-
phan hat sie jiingst in einem Essay mit dem Titel «Was war das
noch mal — der Liberalismus?» fiir die «Neue Ziircher Zeitung»
treffend beschrieben. «Im politischen Diskurs hat die moralisie-
rende Argumentation zu einer schmerzenden Verrohung der Sit-
ten gefiihrt», schreibt sie. «xDem Gegner wird nicht mit Sachargu-
menten widersprochen, sondern man emport sich iiber seine
Person; man hilt seine Meinung nicht fiir legitim, sondern fiir den
Ausdruck seiner moralischen Verkommenheit.» Willkommen in
der Emporungsgesellschaft der Gegenwart. Nicht das Einhalten
von Regeln und Gesetzen zdhlt. Wichtig ist der moralische Stan-
dard —auch wenn er Rechtsbruch bedeutet.

Die Politisierung der Moral zeitigt Wirkungen, deren Tragweite
kaum zu ermessen ist. Klar ist schon jetzt: Politisierung der Moral
bedeutet Politisierung des Intimen. Wir sind unterwegs zu einer
Form des gesellschaftlichen Zusammenlebens, in dem alles 6ffent-
lich verhandelbar und nichts mehr privat ist. Nicht nur, was einer
tut, auch, was einer denkt und empfindet, bedarf der demokrati-
schen Legitimation. Dass dadurch die Demokratie grossen Schaden
nimmt, ist das eine Problem. Die andere und gravierendere Proble-
matik besteht darin, dass wir gerade dabei sind, eine historische
Chance zu verspielen. Denn die real existierende Sorglosigkeit
muss nicht Verantwortungslosigkeit bedeuten. Sie wire die histo-
risch einmalige Voraussetzung fiir eine echte Wiederentdeckung
von privatem moralischem Handeln und verantwortlichem Wirt-
schaften. Weniger Staat, mehr Moral! €

*Zu Ropke und der Geschichte dieser Zeitschrift: siehe S. 44 ff.
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