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THEMA SCHWEIZER MONAT 995 APRIL 2012

Freisinnige Lebenskunst

Der Liberalismus ist ein Balanceakt —und die beste Antwort auf die Wut der Emporten.

von Pascal Couchepin

Der Liberalismus ist keine Sekte. Weder eine heilige Schrift
noch ein Philosoph gibt ihm eine abschliessend giiltige Dok-
trin vor, auf deren Basis sich Dissidenten und Abweichler dogma-
tisch verurteilen liessen. Der Liberalismus hat keinen Guru. Er
mag Referenzpersonlichkeiten haben, ist im allgemeinen aber
skeptisch, ja kritisch gegeniiber personlicher Macht, und sei sie
noch so «soft». Der Schweizer Liberalismus ist dariiber hinaus
vom Republikanismus geprigt. Seine republikanische Haltung ge-
geniiber dem Staat erkldrt sich unter anderem aus der Wichtigkeit,
die der liberalen Stromung bei der Griindung und Fiithrung jenes
Staates zukam, der aus der
biirgerkriegsdihnlichen Er-
schiitterung von 1848 her-

Der Liberalismus vorgegangen war.

Man konnte den Libe-
ralismus vielleicht als eine
Lebenskunst kennzeich-
nen, die sich im Zusam-

ist zerbrechlicher
alsjede andere
politische Familie.

menspiel mit &dusseren
Umstinden, historischen
Gegebenheiten und 6konomischen Bediirfnissen entwickelt hat.
Die Verweise auf die Vergangenheit sind niitzlich, geben aber
keine konkreten Antworten. Wie ein Liberaler den aktuellen Pro-
blemen begegnen, welche praktischen Losungen er vorschlagen
soll, miissen jene, die sich auf diese liberale Tradition berufen, in
jeder Generation aufs neue diskutieren.

Der Liberalismus ist zerbrechlicher als jede andere politische
Familie, weil er, anders als linke oder rechte Konservatismen,
keine illusorischen Sicherheiten beschwort. Der Liberalismus
akzeptiert die Verdnderung. Der Idee des — nicht nur materiellen —
Fortschritts nahestehend, hat er den Anspruch, selbst ein Faktor
des Fortschritts zu sein. Wobei dieser Begriff zu diskutieren wire,
denn auch fiir einen Liberalen sind nicht alle Verdanderungen Fort-
schritte.

Der Liberalismus ist eine Regierungskunst, die in der Gesell-
schaft ein Gleichgewicht zwischen den verschiedenen menschli-
chen, politischen, 6konomischen, kulturellen und sozialen Be-
diirfnissen herzustellen versucht. Auch wenn er dabei den

Kompromiss praktiziert, ist der Liberalismus keine Doktrin des
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Pascal Couchepin

war von 1998 bis 2002 Vorsteher des Eidgendssischen
Volkswirtschaftsdepartements und von 2003 bis 2009 Vorsteher
des Eidgendssischen Departements des Innern. In seiner Amtszeit
war er zweimal Bundesprésident.

Kompromisses. Die Losungen, die er vorschligt, sollen nicht Re-
sultat eines Kriftemessens, sondern Ausdruck einer tiefen Uber-
zeugung sein.

Notwendige Zuriickhaltung

Angesichts der Vielfalt von Situationen und Individuen kann
es in den Augen eines wahren Liberalen keine perfekten politi-
schen Losungen vom Staat geben; dieser hat sich folglich politisch
und praktisch notwendig zuriickzuhalten. Der Liberalismus ist
darauf ausgerichtet, einen Raum zu schaffen, der es all den unter-
schiedlichen Individuen ermdglicht, ihr Bestes zu geben, sich zu
entfalten und ihr Lebensprojekt zu realisieren. Dabei wissen die
Liberalen, dass das Individuum Kkein isoliertes, asoziales Wesen
ist, sondern in Gemeinschaft lebt — zunidchst mit seinen Verwand-
ten, dann, in einem weiteren Sinn, auch mit seinem Land und der
gesamten Menschheit. Zwischen diesen verschiedenen Stufen gibt
es keine Gegensitze, sondern bloss eine priorisierende Ordnung,
welche die menschlichen Freundschaften vom Ndchsten zum Ent-
ferntesten strukturiert. Die Liebe zur Menschheit ist abstrakt,
solange sie sich nicht auf der Ebene des Nédchsten konkretisiert.

Man merkt, dass der Liberalismus in einer Zivilisation ent-
standen ist, die von der griechischen und romischen Kultur durch-
drungen, vom jiidisch-christlichen Erbe beeinflusst und vom Geist
der Aufklarung geformt worden war. Die Urspriinge von vielen
Kernelementen der liberalen Uberzeugung liessen sich weit zu-
riickverfolgen. Bei den Griechen findet sich das erste Nachdenken
iiber die Stadt, die Demokratie, die Griinde fiir einen Staat; im
Christentum die Idee, wonach die menschliche Person hochster
Richtwert politischen Handelns sei, und ebenso die Vorstellung
einer nicht mehr zyklisch, sondern linear verlaufenden Geschichte
und damit das Konzept von Fortschritt; in der Aufkldrung nicht
nur die Idee einer verniinftigen Moral, die allen eignet und da-
durch in einer Welt ohne theologische Referenz politische Macht
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legitimiert, sondern auch die 6konomische Vision, die auf den
Effort eines jeden, auf individuelle Verantwortung, unternehmeri-
sche Freiheit und den Markt abstellt.

Eine solche Genealogie der liberalen Uberzeugungen zu er-
stellen, ist natiirlich gewagt. Jede Feststellung miisste mit Nuan-
cen prézisiert werden, Einschrinkungen wiren zu akzeptieren,
Vervollstdndigungen vorzunehmen. Und dennoch: Was, wenn
nicht dieses Erbe, konnte letztlich erkldren, weshalb der Liberalis-
mus hier in Europa und in den europdischen Kulturen aufbliihte
und nicht anderswo? Diese Frage habe ich schon mit Gesprdchs-
partnern aus Asien oder anderen Regionen angesprochen, und der
arabische Friihling hat ihr neue Aktualitdt verliehen. Meiner Mei-
nung nach ist der Liberalismus sehr schwer zu exportieren. Was
natiirlich nicht bedeutet, dass man darauf verzichten soll, Men-
schenrechte, Denk- und Unternehmensfreiheit zu fordern. Man
darf sich nur keine Illusionen machen: der Prozess wird langsam
sein, sehr langsam.

Der Liberalismus kann sich nur verbreiten, wenn er sich auf
eine Ethik stiitzen kann, die von der Zivilgesellschaft geteilt wird.
Um der individuellen Wahl, der schillernden Vielfalt der Men-
schen mdoglichst viel Platz zu lassen, predigt er Zuriickhaltung
beim Produzieren juristischer Normen. Voraussetzung dafiir ist
ein gemeinsames ethisches Fundament: Respekt vor den Men-
schen und Giitern, ein gewisses Wohlwollen gegeniiber dem an-
dern, Vertrauen in das gegebene Wort.

Mehr als Wohlstandsmaximierung

Die Gesellschaft ist mehr als eine auf maximalen Wohlstand
ausgerichtete Ansammlung von Individuen, die alle ihre Freiheit
nutzen, ohne jene der anderen zu beeintrichtigen. Immer wenn
man den Liberalismus so definiert, liuft mir der kalte Schauer
iber den Riicken, oder ich fithle mich bestenfalls wie in einem je-
ner trostlosen Ruheabteile der SBB, wo in aseptischer Atmosphére
ohne Freude und ohne Leid jedes Zeichen von Leben als Bedro-
hung fiir die anderen angesehen wird.

In seiner grossen westlichen Tradition anerkennt der Liberalis-
mus die Wiirde jedes einzelnen Menschen, was nicht bedeutet, dass
er den einzelnen Menschen zur Insel macht. Ganz im Gegenteil.

Erst in der Teilnahme des einzelnen an der Regierung des ge-
sellschaftlichen Ganzen oder zumindest im Beitragen zu dessen
menschlicher, politischer und wirtschaftlicher Prosperitit mani-
festiert sich die individuelle Wiirde. Indem das Individuum am
politischen Leben teilnimmt, iibt es ein Recht aus und aktualisiert
eine fundamentale Eigenschaft seines Menschseins: jene des Zu-
gehorens zu etwas, das grosser ist als es selber.

In genau diesem Zusammenhang riitteln uns heute jene «Em-
porten» auf, die, auf den Kristallisationspunkten westlicher Finanz-
fiktionen zeltend, Solidaritit und Gerechtigkeit reklamieren. Was
die Protestierenden ablehnen, ist eben diese schauerliche «Ruhe-
abteil»-Gesellschaft, in der die absolute Gleichgiiltigkeit gegen-
ber allen Nachbarn herrscht — und die sie mit «Liberalismus»
identifizieren. Sie tun dies zu Unrecht, wenn man den real existie-

renden Schweizer Liberalismus betrachtet, der immer eine solida-
rische und genossenschaftliche Komponente hatte; man denke
beispielsweise an Wohngenossenschaften, patriotische Gemein-
schaften, Wohltdtigkeitsgesellschaften oder freie offentliche
Schulen. Sie tun dies jedoch zu Recht, wenn man davon ausgeht,
dass sich Liberalismus auf Antietatismus und Privategoismus be-
schriankt.

Die Antwort auf die Emporung

Echter Liberalismus aber — und davon bin ich immer stédrker
iiberzeugt — ist keine simple Satzung. Echter Liberalismus ist viel-
mehr die permanente Suche nach einem Gleichgewicht: zwischen
Selbstverantwortung und Solidaritdt, zwischen Riickzug des Staa-
tes, wo es moglich ist, und starker Prisenz des Staates, wo es notig
ist. Der Schweizer Liberalismus fiirchtet sich nicht vor der Solida-
ritdt, er weiss aber, dass diese ihre Grenzen dort hat, wo sie die in-
dividuelle Kreativitdt erstickt. Der liberale Staat ist kein Wohl-
fahrtsstaat. Er ist ein solidarischer Staat, der auf das freiwillige
Engagement setzt — das ist ein grosser Unterschied.

Ich gehore zu jenen, die denken, dass der liberale Staat
massvoll sein soll. Er ist nicht vereinnahmend, aber er ist notwen-
dig. Selbstverstdndlich ist er legitim. Systematisches Misstrauen
gegeniiber dem Staat ist nicht gerechtfertigt. Hingegen soll jede
Aktivitdt des Staates Gegenstand von Diskussionen und eines Ab-
wigens der unterschiedlichen, zu Beginn des Artikels genannten
Ziele sein.

Der Liberalismus, der diesen Balanceakt vollfiihrt, ist — an-
ders, als die Pole glauben machen wollen — kein mediokrer Kom-
promiss zwischen harter Rechter und ideologischer Linker, nein,
dieser Liberalismus trigt als ausgewogenes Zentrum, als wahre
«aurea mediocritas», schlicht und einfach der Realitdt in ihrer
Gesamtheit Rechnung. Zwar ist eine solche Position viel schwieri-
ger zu verteidigen als eine eindimensionale Haltung, letztlich ist
sie aber der einzige Weg, um zu einer Gesellschaft zu gelangen, die
von Freiheit, Toleranz und Freundschaft gleichermassen getragen
ist. So verstanden, ist der Liberalismus die beste Antwort auf die
grassierende Emporung.

Am Ende dieser summarischen Beschreibung dessen, was der
Schweizer Liberalismus historisch ist, kann man sich fragen, ob
sich diese liberale Vision in einer Partei verkorpern kann, deren
Berufung per Definition darin besteht, die Macht zu erlangen und
zu erhalten. Fiir mich iiberschreitet der Liberalismus die Grenzen
einer Partei. Dennoch beziehen einige Parteien die liberalen Ideen
und Praktiken stdrker ein als andere. Insofern konnen sie das libe-
rale Erbe beanspruchen. Gerade weil sie liberal sind, verfiigen sie
iiber die Stdrke, mit anderen Kriften zusammenzuarbeiten und
als Promotoren einer offenen liberalen Praxis zu fungieren.

Die Geschichte zeigt, dass dort, wo der Liberalismus gelebt
wird, Prosperitidt und Freiheit nicht auf sich warten lassen. Trotz
Riickschlédgen, Risiken und Schwichen hat, wie das 20. Jahrhun-
dert belegt, auf politischer Ebene nichts mehr zum guten Zusam-
menleben einer Gesellschaft beigetragen als der Liberalismus. €

35



Harold James, photographiert von Beat Brechbiihl.
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