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Aufklirer verletzen stidndig religiose Gefiihle.

Titen sie dies nicht, wiirden die Scheiterhaufen weiter
glithen. Sagt der Philosoph und Religionskritiker
Michael Schmidt-Salomon. Wir haben ihn auf einer

seiner Reisen in die Schweiz getroffen.

2 «Sie nennen es Gottes-
lasterung — ich nenne es

Autklirung!»

René Scheu im Gesprich mit Michael Schmidt-Salomon

Herr Schmidt-Salomon, Sie sind ein Gottesliste-
rer von deutschen Gnaden. Sie haben es geschafft,
dass ein von Ihnen verfasstes Musical aufgrund des
«Gottesldsterungs»-Paragraphen 166 des deutschen
Strafgesetzbuches verboten wurde. Wieviel ist Pro-
vokation? Wieviel Mission?

Das Wort «Provokation» stammt vom lateini-
schen provocare und meint «etwas hervorrufen».
Das will natiirlich jeder ordentliche Philosoph
und Kiinstler. Daher muss man mitunter auch
anstossig sein, um Anstosse geben zu kénnen. In
meinen kiinstlerischen Werken habe ich religiose
Konzepte so entstellt, dass sie in ihrer eigentli-
chen, absurden Gestalt deutlich wurden. Man-
che schen darin Gottesldsterung, ich nenne es

Aufklirung.

Wie kommit es, dass Religionskritiker wie Sie mich
an Missionare erinnern?

Lange Zeit war es eben nicht Mode, dass reli-
gionsfreie Menschen ihren Standpunkt deutlich
vertraten. Es galt als unchic, religiose Gefiihle
zu verletzten. Aber hitten die Aufklirer der Ver-
gangenheit nicht permanent religiose Gefiihle
verletzt, wiirden heute noch die Scheiterhaufen
glithen. Aufklirung ist nun mal der Versuch,
an die Stelle nebuldser Verschwommenheit ge-
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dankliche Klarheit zu setzen. Menschen, die ihre
ideologische Voreingenommenheit kaschieren
wollen, gefillt das nicht.

Wer oder was vernebelt denn?

Religiose Weltanschauungen beruhen auf lingst
widerlegten Ideen, reklamieren aber fiir sich ei-
nen absoluten Wahrheitsanspruch. Da es ihnen
an Argumenten mangelt, versuchen religitse Ei-
ferer Kritik zu unterbinden, indem sie Gewalt
anwenden, wie es heute etwa im Iran geschicht.
In demokratischen Rechtsstaaten wenden die
Frommler eine andere Strategie an, indem sie
aufihre verletzten Gefiihle verweisen und hoffen,
so die eigene Borniertheit unter Denkmalschutz
stellen zu konnen. Beides sollten wir nicht zu-
lassen.

Die Gleichsetzung eines gottesfrirchtigen Menschen
mit einem Eiferer oder Frommler ist zu simpel. Man
kann gliubiger Christ und Freidenker zugleich sein.
Ja, aber nur, wenn man die Begriffe sehr frei
auslegt. Ich habe schon zahlreiche «Christen»
getroffen, die definitiv an nichts mehr glauben,
weder an einen personalen Gott noch an Hol-
le und Teufel, weder an die Auferstechung von
den Toten noch an eine gottliche Schoptungstat.
Diese Leute sprechen im Grunde nur noch einen
religiosen Dialekt, der fromm klingt, aber es in
Wirklichkeit nicht mehr so meint. Als religions-
kritischer Philosoph stehe ich also vor einem
Problem: offensichtlich kann man unter «Gott»
Beliebiges verstehen. Im Fall der katholischen
Kirche ist es noch relativ einfach, den offiziellen
Gottesbegriff zu bestimmen, denn die Katholi-
ken haben eine Art Vereinssatzung in Form des
Katechismus. In der evangelischen Theologie
herrscht dagegen totales Chaos: hier ist Gott alles
und das Gegenteil von allem.

Ich bin Protestant. Was ist dagegen einzuwenden,
wenn eine hichste weltliche Instanz abgelehnt wird,
die definiert, was der wahre Gott ist? Wer Rat sucht,
muss die Bibel lesen.

Ja, aber die Bibel ist eine Textsammlung aus ei-
ner untergegangenen Kultur, die man erst ein-
mal interpretieren muss. Und da beginnen die
Probleme! Um nicht missverstanden zu werden:
kein verniinftiger Religionskritiker hat jemals die
mogliche Existenz eines unvorstellbaren Gottes
kritisiert. Es ist der vorgestellte Gott, der kri-
tisiert wird. Denn ihm werden Eigenschaften
zugeschrieben, die mit dem, was wir tiber die
Welt wissen, nicht in Einklang gebracht werden
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kénnen. Denken Sie nur an das Standardmodell
eines allmichtigen, allwissenden, allicbenden
Schépfers, der so gar nicht zu den Pleiten, Pech
und Pannen in der Evolution passen will.

Sie sagen nicht: Gott existiert nicht. Sie sagen: Er exi-
stiert hochstwabrscheinlich nicht und nicht in jener
Gestalt, in der wir ihn uns vorstellen. Das evinnert
mich an Luthers «deus absconditus», an den verbor-
genen Gott. Sind Sie nun Atheist oder nicht?

Man kann den neuen Atheismus durchaus als
Fortfithrung der negativen Theologie begreifen
oder als konsequente Variante des jiidischen Bil-
derverbots. Diese Betrachtungsweise steht nicht
notwendigerweise in Widerspruch zum mysti-
schen Gott Spinozas, Meister Eckharts oder Gio-
rdano Brunos. Ein mystisch verborgener Gott ist
durchaus kompatibel mit der naturalistischen
Weltauffassung, wonach es im Universum mit
rechten Dingen zugeht, also keine Gotter, Ko-
bolde, Hexen oder Ddmonen in die Naturgesetze
eingreifen.

Sie gehoren folglich zur Gattung der aufgeklirten
Atheisten. Wie halten Sie es mit dem Laizismus, mit

dem Bestreben also, den Einfluss von Kirche und
Religion auf das offentliche Leben maiglichst einzu-
schrdnken?

Ich halte den Laizismus fiir ein verniinftiges Kon-
zept, um das Zusammenleben von Menschen in
modernen, pluralistischen Gesellschaften zu re-
geln. Allerdings bin ich der Meinung, dass Lai-
zismus allein nicht ausreicht. So entschieden ich
dafiir kimpfe, dass die aus undemokratischen
Zeiten stammenden Privilegien der Kirchen ab-
geschafft werden, so wenig glaube ich, dass das
schon das Ende aller Religionskritik bedeutet.
Wie der Glaube durch die Hintertiir wieder die
Bithne der Politik betritt, ldsst sich in den USA
beobachten. Das Land ist zwar laizistischer als
die Schweiz oder Deutschland, doch ist die Po-
litik zugleich sehr religios geprigt — denken Sie
nur an die Frage der Abtreibung, der Stammzel-
lenforschung oder der Schwulencehe.

Die Laizismusdebatte wird bei uns tiberbewertet.
Der christliche Glaube ist im Riickzug. Die Kir-
chenbinke sind leer. Selbst die Pfarrer reden nicht
mehr so, als wiirden sie tatsichlich glauben, was sie

predigen.

Ferienwohnungen mit Balkon
direkt am Weissensee im Allgau,
nahe Schloss Neuschwanstein,

mit Schwimmbad, Sauna, Wellness,
Kinderclub, Friihstiicksbuffet,
Restaurant, Tiefgarage.

Hm llrvlt am Weissensee

Appartementhotel Seespitz
Pfrontener Str. 45

87629 Flssen-Weissensee
Telefon 08362/38899
Telefax 08362/38890
E-Mail info@seespitz.com
www.seespitz.com

Anzeige

Ein aussergewohnliches Appartementhotel,
grossziigig und komfortabel, ausgestattet
mit besonderen Kunst- und Designobjekten.
Die Lage direkt am malerischen Weissensee
mit herrlicher Sicht auf die Berge ist einmalig.
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In den europidischen Landern herrscht in der Tat
eine «Religion light» vor, ein Weichfilterchri-
stentum, das mit der urspriinglichen Religion
nur noch wenig zu tun hat. Man spricht zwar
noch von Erldsung, aber kaum jemand weiss
noch, wovon wir denn iiberhaupt erldst werden
sollen. Dabei ist die Erlosungstat Jesu ohne die
Voraussetzung von Hélle und Teufel so sinn-
voll wie ein Elfmeterschiessen ohne gegnerische
Mannschaft. Man kann also wihlen zwischen
einem unaufgeklirten Glauben mit Teufel, der
absurd ist, und einem aufgeklirten Glauben
ohne Teufel, der langweilig ist. Dass die Kir-
chenbinke leerbleiben, sollte uns deshalb nicht
verwundern.

Viele glauben nicht mehr an Jesus Christus, sind
aber weiterhin Mitglieder der evangelischen oder
katholischen Landeskirchen. Wie kommt das?

Das ist iiberwiegend der 8konomisch-sozialen
Macht der Kirchen geschuldet. Sie haben ein
riesiges Vermogen angehiuft, ein Grossteil der
sozialen Institutionen ist in ihrer Hand. Zudem
geniessen die Kirchen ungeheure Privilegien, sit-
zen in Rundfunkriten und Ethikkommissionen.
Und sie leben vom schlechten Gewissen vieler
Menschen: man gibt den kirchlichen Institu-
tionen einen Obolus, weil man davon ausgeht,
dass sie sich sozial engagieren. In Wahrheit aber
werden die Kirchensteuern fast ausschliesslich
fir innerreligidse Zwecke aufgebraucht. Sozi-
al eingestellte Leute sollten sich daher sagen:
«Wenn ich wirklich etwas fiir Hilfsbediirftige
tun will, sollte ich aus der Kirche austreten und
das eingesparte Geld direkt an soziale Projekte
spenden!»

Trauen Sie dem Christentum als Hort von Werten,
Traditionen, Tugenden und Verhaltensweisen rein
gar nichts zu?

Nein. Ich begriisse die Entchristlichung der Ge-
sellschaft — sofern an die Stelle des christlichen
Bekenntnisses eine humanistisch-aufklirerische
Gesinnung tritt. Wir hitten sicher nichts gewon-
nen, wenn aus laschen Christen toughe Muslime
wiirden. Oder toughe Scientologen.

Der Humanismus kann religiose Ziige annehmen.
Sie schreiben in Ihrem Manifest zum evolutiond-
ren Humanismus: «Du sollst nicht liigen, betriigen,
steblen, toten, es sei denn, es gibt im Notfall kei-
ne andere Moglichkeit, die Ideale der Humanitit
durchzusetzen.». Das klingt nach Weltverbesse-
rung um jeden Preis. Wollen Sie, wie die frommen
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Christen von einst, die Menschen zu ihrem Gliick
zwingen?

Keineswegs. Die Begriindung fiir das Postulat ist
wichtig: wir diirfen nicht blind irgendwelchen
Geboten folgen, sondern miissen in jeder Situa-
tion abwigen, welche Konsequenzen daraus er-
wachsen werden. Wer etwa in der Nazizeit nicht
log und der Gestapo treuherzig verriet, wo sich
die jiidische Familie versteckte, verhielt sich un-
ethisch — obwohl er den zehn Geboten folgte.

Das war ein sehr deutsches Beispiel. Aber was sind
denn die ldeale der Humanitit? Wenn Sie dies fiinf
Leute fragen, erbalten Sie fiinf verschiedene Ant-
worten.

Natiirlich, deswegen miissen wir dariiber disku-
tieren, was Humanitit bedeutet. Immerhin miis-
sen wir dabei nicht komplett von vorne anfangen.
Wir haben einen Katalog an Menschenrechten,
den die meisten Menschen wohl im eigenen In-
teresse unterschreiben wiirden.

Die Erlsungstat Jesu ohne die Voraussetzung
von Holle und Teufel ist so sinnvoll wie ein
Elfmeterschiessen ohne gegnerische Mannschaft.

Die Menschenrechte sind erstens sehr heterogen und
haben zweitens keine universale Giiltigkeit. Die Re-
ligions- und Gewissensfreibeit ist in streng islami-
schen Staaten nicht gewdbrleistet. Ein Muslim, der
seinem Glauben abschwort, wird hart bestraft.

Das ist leider wahr. Deshalb miissen wir auch
entschieden fiir die Universalitit der Menschen-
rechte streiten. Leider neigen wir im Westen zu
einer Appeasementpolitik. So sind’s einige schon
zufrieden, dass es cine islamische Erklirung der
Menschenrechte gibt. Das Problem dieser «Kai-
roer Erklarung der Menschenrechte» ist aber, dass
die Meinungsfreiheit dort nur unter der Voraus-
setzung gilt, dass die Meinung im Einklang mit
der Scharia steht. Menschenrechte, die derartig
beschriankt sind, verdienen diesen Namen nicht.

Viele jener, die sich selbst als aufgeklirt betrachten,
pflegen einen relativistischen Toleranzbegriff, in-
dem sie sagen: «Ja gut, wir sehen das so, die sehen
das halt anders.» Und solange die anderen diese
Gesetze, zum Beispiel die Scharia, aufihre Gemein-
schaft beschrinken, ist das fiir uns okay.
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Toleranz ist zweifellos ein zentraler Wert der
Aufklirung. Tolerare bedeutet «erdulden», also
etwas zu ertragen, was der eigenen Uberzeugung
widerspricht. Dies in ein Gemeinwesen integriert
zu haben, ist eine beachtliche kulturelle Lei-
stung. Allerdings ist Toleranz notwendigerweise
an Grenzen gebunden. Wer Verstosse gegen die
Prinzipien der Rechtsstaatlichkeit erduldet, ist
nicht tolerant, sondern ignorant. Salopp formu-
liert: Wer fiir alles offen ist, ist auch nicht ganz

dicht.

Also frei nach Karl Popper: Toleranz fiir die Tole-
ranten, Intoleranz gegen die Intoleranten?

Es wire verheerend, wiirden wir Intoleranz tole-
rieren. Das ist auch das Konzept der wehrhaften
Demokratie. Im Westen haben wir leider ver-
lernt, unsere Werte zu verteidigen. Und so fithrt
das postmoderne «Leben und Lebenlassen» dazu,
dass viele Menschen buchstiblich ihr «Leben las-
sen» missen. Im Iran etwa werden Frauen gestei-
nigt, die Ehebruch begangen haben. Was haben
die westlichen Staaten dagegen getan? Nichts!
Sie haben es sogar zugelassen, dass im UNO-
Menschenrechtsrat die Resolution gegen die Dif-

famierung der Religion durchging. Dies fithrte
dazu, dass man heute vor dem Menschenrechts-
rat im Namen der Scharia begangene Menschen-
rechtsverletzungen nicht mehr angreifen kann!

Wie kommit es, dass sich Toleranz, Aufklirung und
Sikularisierung ausgerechnet im christlich geprig-
ten Abendland ereignet haben?

Dafiir gibt es verschiedene Skologische, dko-
nomische und soziale Griinde. Auch die Reli-
gion hat hierbei eine Rolle gespielt, wobei sich
ironischerweise der zentrale Geburtsfehler des
Christentums als Stirke erwiesen hat. Denn das
frithe Christentum war eine Weltuntergangs-
sekte. Da nach Ansicht der frithen Christen die
Welt ohnehin bald untergehen sollte, sahen sie
keine Notwendigkeit, den Alltag zu verregeln.
Deshalb findet man im Neuen Testament, an-
ders als im Koran, kaum Anweisungen, wie der
Alltag eines gottesfiirchtigen Menschen auszuse-
hen hat. Das hat dem Christentum einen Selek-
tionsvorsprung verschafft, da es sich an alle mog-
lichen kulturellen Umstinde anpassen konnte.
Das Christentum kommt mir manchmal vor wie

das Volk der Borg in «Star Trek», das durch das

Nachharn T

Die Zeitschrift der
Politikwissenschaft

Neue Ausgabe zum Thema «Nachbarn»

Erhaltlich unter
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Universum fliegt und jede Kultur assimiliert, die
ihm begegnet.

Der aufgeklirte Atheist, der Sie sind, kinnen Sie
also nur sein, weil Sie aus einer christlichen Tra-
dition stammen.

Jein, schliesslich stamme ich nicht aus einer
christlichen, sondern einer postchristlichen
Kultur. Entscheidend fiir die Entwicklung des
modernen Rechtsstaats war nicht der Einfluss
des Christentums, sondern die schrittweise Be-
freiung von ihm. Vergessen wir nicht, dass die
Demokratie schon in der griechischen Antike
erfunden wurde, aber mit der Machtiibernahme
des Christentums ein Jahrtausend von der Bild-
fliche verschwand. Vergessen wir auch nicht,
dass die Gebote der abrahamitischen Religionen
tiber weite Strecken verfassungsfeindlich sind.
Ich erinnere hier nur an das erste der vielgelob-
ten zehn Gebote, das eine Legitimation von Sip-
penhaft und Religionszwang enthilt: «Denn ich,
der Herr, dein Gott, bin ein eifersiichtiger Gott:
bei denen, die mir feind sind, verfolge ich die
Schuld der Viter an den S6hnen, an der dritten
und vierten Generation.» Fiir dieses Interview
werden also noch meine S6hne, Enkel und Ur-
enkel biissen miissen.

Sie sind fest davon tiberzeugt, dass eine Welt ohne
religidsen Glauben eine friedlichere Welt wire?
Ich bin tiberzeugt, dass nachhaltiger Frieden nur
moglich ist, wenn wir uns nicht mehr vorrangig
als Juden, Christen, Muslime, Hindus, Buddhi-
sten oder Atheisten wahrnehmen, sondern als
gleichberechtigte Mitglieder einer zu Selbstiiber-
schitzung neigenden affenartigen Spezies. Kon-
flikte wird es zwar immer geben, aber sie wiirden
ohne den billigen, religiosen Sprengstoff nicht so
schnell eskalieren.

Es ist heute Commonsense, dass eigener Wahrheits-
anspruch und Respekt vor der Meinung anderer
sich ausschliessen. Dabei ist es doch gerade umge-
kehrt: wer selbst an nichts glaubt, kann auch den
andern nicht ernst nehmen.

Das ist in zweifacher Hinsicht richtig. Erstens
ist es kein Zeichen von Respekt, wenn man sich
scheut, Andersdenkende, etwa gliubige Musli-
me, zu kritisieren. Denn das bedeutet, dass man
sie wie kleine Kinder behandelt, denen man ge-
wisse Wahrheiten nicht zumuten darf. Zweitens
ist Beliebigkeitsdenken nicht das richtige Mittel
im Kampf gegen den Fundamentalismus. Auf-
klirung heisst ja nicht, den Wahrheitsanspruch
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aufzugeben, sondern die Fehlerhaftigkeit unse-
rer Erkenntnisse zu kalkulieren. Wihrend ein
Fundamentalist nach der inquisitorischen Logik:
«Du wirst dran glauben, oder dranglauben!» ver-
fahren kann, verlangt das aufklirerische Denken,
falsche Ideen sterben zu lassen, bevor Menschen
fiir falsche Ideen sterben miissen. Das sind zwei
héchst unterschiedliche Herangehensweisen an
die Welt. Wir sollten dafiir Sorge tragen, dass
sich das aufklirerische Denken gegen den Dog-
matismus durchsetzt.

Kritikfiihigkeit ist eine gute Sache, doch fiibrt sie oft
zu Relativismus. Und Relativisten arrangieren sich
mit allen moglichen Situationen, weil sie letztlich
an nichts mehr glauben. Das ist eine Gefabr fiir
[reiheitliche Ordnungen.

Stimmt. Als wir anlésslich der Griindung des
Zentralrats der Ex-Muslime eine Pressekonferenz
in Berlin gegeben haben, waren extreme Sicher-
heitsvorkehrungen nétig. Hitte es draussen ge-
donnert, hitten wir uns wohl alle auf den Boden

Entscheidend fiir die Entwicklung des modernen
Rechtsstaats war nicht der Einfluss des
Christentums, sondern die schrittweise Befreiung
von ihm.

geworfen — aus Angst, in die Luft gesprengt zu
werden. Niemals zuvor war mir so bewusst, wie
verletzlich doch dieses kleine, zarte Pflinzchen
«Freiheit» ist.

Wir sind miide und dngstlich geworden. Kulturre-

lativismus ist anstrengend.

In der Tat! In diesem Zusammenhang empfand

ich es als skandalos, wie feige ein Grossteil der

Journalisten und Politiker auf den Karikaturen-

streit reagierte. Jene, die sich am entschiedensten

tir die Meinungsfreiheit ausgesprochen haben,

waren sikulare Muslime und Ex-Muslime. Diese

Leute sollten wir heute unbedingt unterstiitzen.  \j;cHARL SCHMIDT.
Denn nur mit ihrer Hilfe werden wir die Errun-  SALOMON, geboren
genschaften der Moderne gegen ihre Feinde ver- 1967, ist promovierter

d k Philosoph, Vorstands-
Leldigen Kanmen: sprecher der Giordano-

Bruno-Stiftung und

(Mitarbeit: Michael Wiederstein) Autor von «Jenseits von
Gut und Bése. Warum

wir ohne Moral die
bcsserel’l MCHSChCH Sind»

(2009).
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