Zeitschrift: Schweizer Monatshefte : Zeitschrift fur Politik, Wirtschaft, Kultur
Herausgeber: Gesellschaft Schweizer Monatshefte

Band: 88 (2008)

Heft: 958

Artikel: Erfindung und Entbehrung : Begriffsklarung Il : "Nachhaltigkeit"
Autor: Baader, Roland

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-167960

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 08.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-167960
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

KOMMENTAR Roland Baader

Erfindung und
Entbehrung

Begriffsklirung I1I: «Nachhaltigkeit»

Roland Baader

Der Begrift Nachhaltigkeit entstammt der Forstwirtschaft
(um 1900) und bedeutet dort, dass nicht mehr geerntet wird
als nachwichst. Heute steht das Wort fiir eine Art Umwelt-
religion, die mehr und mehr irrationale Ziige annimmt. Das
Prinzip der «nachhaltigen Entwicklung» wurde 1987 von
der UNO-Weltkommission fiir Umwelt und Entwicklung
unter der sozialistischen Vorsitzenden Gro Harlem Brundt-
land entworfen. Es lautet in Kurzform: Nachhaltig ist eine
Entwicklung, wenn sie «die Bediirfnisse der Gegenwart deckr,
ohne zukiinfiigen Generationen die Grundlage fiir deren Be-
diirfnisbefriedigung zu nehmen».

Im Jahre 1992 wurde auf der UNO-Konferenz in Rio
de Janeiro die sogenannte Agenda 21 von 179 Staaten ver-
abschiedet, wobei, nebenbei bemerkt, die Biirger in die-
sen Lindern nicht befragt wurden. Die Agenda bildet den
Handlungsrahmen fiir nachhaltige Entwicklung der deut-
schen Bundesregierung sowie des Amsterdamer Vertrages
der EU, der alle Mitglieder zur Durchsetzung zwingt. Das
Dokument enthilt mehrere tausend Anweisungen, die nach
und nach alle Lebensbereiche der Biirger regeln sollen. Seit-
her sind, neben dem biirokratischen Moloch der «UNO-
Kommission fiir Nachhaltige Entwicklungy, unzihlige wei-
tere Institutionen eingerichtet worden, die sich alle fiir die
nachhaltige Entwicklung einsetzen wollen.

Das war absehbar, geht es doch um den Aufbau einer rie-
sigen Machtfiille (bis hin zu einer Oko-Weltregierung) und
um Steuern, Subventionen und Geschifte im Umfang von
Tausenden von Milliarden. Mit der Doktrin der nachhal-
tigen Entwicklung wird nahezu jeder Staatseingrift zur hei-
ligen Handlung und jeder beliebige Kostenbetrag zum ge-
weihten Opfer. Neben der Machtgier und der Aussicht auf
Billionen-Pfriinde gibt es jedoch auch ideologische Motive,
die dem Konzept der nachhaltigen Entwicklung eine fast
schon religiose Dynamik verleihen. Erstens wird behauptet,
die Welt werde bald keine nichterneuerbaren Ressourcen
mehr haben. Zweitens heisst es, die Zukunft der Erde sei
vom Klimawandel bedroht. Und dritzens wird die Meinung
vertreten, Nachhaltigkeit sei nicht nur aus Griinden unserer
Existenzerhaltung notwendig, sondern auch aus Griinden
der moralischen Verpflichtung gegeniiber zukiinftigen Ge-
nerationen.
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Genau beschen, ist die Konzeption der nachhaltigen
Entwicklung ein véllig falsches Theoriegebdude, das auf
unbeweisbaren Hypothesen und irrigen Annahmen beruht.
Der US-Wissenschafter Jerry Taylor nennt es «Unsinn auf
Stelzen». Weder konnen «achhaltige» Mengen des gegen-
wirtigen und kiinftigen Verbrauchs und Bedarfs benannt
werden, noch lisst sich ein Zeithorizont bestimmen, noch
kann definiert werden, was «natiirliche Ressourcen» sind, denn
deren Art, Vorkommen, Bedarf, Verbrauch und Erzeugung
hat sich in den letzten 100 Jahren (und in der gesamten
Menschheitsgeschichte) dramatisch verindert. Ressourcen
sind — richtig besehen — gar nicht «natiirlich», sondern ein
Produkt des menschlichen Erfindergeistes in Verbindung
mit Technik, Wissenschaft und Investitionen. Deshalb ist
der Vorrat an physischen Ressourcen auch im Zeitablauf
nicht knapper geworden, sondern reichlicher.

Bevor etwa entdeckt wurde, dass mit Ol Energie erzeugt
werden kann, war Erddl eine Katastrophe fir denjenigen
Landbesitzer, bei dem es aus der Erde trat. Es totete das
Vieh und machte den Ackerbau unmaéglich. Erst mit dem
Fortschreiten des menschlichen Erfindergeistes wurde und
werden mehr und mehr Substanzen zu Ressourcen, die vor-
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her keine waren. Eine heute erzwungene Begrenzung des
Erdélverbrauchs wiirde uns alle irmer machen — und somit
auch unsere Nachfahren. Und das alles um einer Substanz
willen, die in 100 Jahren vielleicht gar nicht mehr benotigt
wird. Armut ist kein Nachhaltigkeitsprogramm. Innovatio-
nen erfordern Investitionen, und Investitionen erfordern
Reichtum, also Kapital. Wenn wir den Reichtum senken,
um Ressourcen zu schonen, senken wir die Investitionen
und damit auch die Innovationen. Auf diese Weise kann es
geschehen, dass wir als Folge kurzfristiger Einschrinkungen
den langfristigen Konsum einer Ressource nach oben trei-
ben. Um wie viel hoher wire beispielsweise unser heutiger
Bedarf an Kupferdraht, wenn unsere Vorfahren das Tele-
fonieren unterdriicke hitten, um Kupfer zu sparen — und
wenn sich als Folge davon die Telefon- und Kommunikati-
onstechnik nicht durch zahlreiche Innovationen dramatisch
verandert hitce.

Genausowenig wie vergangene Generationen «auf un-
sere Kosten» gelebt haben, leben wir heute auf Kosten un-
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serer Nachfahren. Diese werden den Lebensstandard und
die technischen, medizinischen und hygienischen Errun-
genschaften schitzen, die wir hervorgebracht haben. Und
sie werden viel wohlhabender sein als wir (vorausgesetzt,
die freien Mirkte kénnen weiter wirken und werden nicht
vom Wahn der nachhaltigen Entwicklung erstickt). Wenn
unsere Ahnen vom Prinzip der nachhaltigen Entwicklung
geleitet worden wiren, dann hitte es weder Bergbau noch
Industrie gegeben. Wenn man schon bei der Kohle auf
«Nachhaltigkeit» bestanden hitte, dann wiirden wir heute
noch mit Pferdewagen Giiter und Menschen transportieren,
und die Hilfte der Menschheit wire verhungert und an Seu-
chen gestorben (oder gar nicht erst geboren worden). Fiir
uns wire das Leben genau so trist und entbehrungsreich wie
fiir unsere Kinder, Enkel und Urenkel.

Wir konnen nicht wissen, welche Ressourcen kiinftige
Generationen benétigen werden. Wenn unsere Vorfahren
gefroren hitten, um uns mehr Kohle zu hinterlassen, dann
wiirden wir heute dariiber lachen, denn wir brauchen sie
kaum noch. Warum also sollen wir heute Opfer bringen,
obwohl vieles, was wir heute benétigen, in Zukunft uner-
wiinscht ist oder in weit geringerem Umfang (oder gar nicht
mehr) gebraucht wird. So wenig die Menschen friitherer Zei-
ten wissen konnten, welche Ressourcen wir Heutigen beno-
tigen (beispielsweise Aluminium fiir Autos, oder Uran fiir
Atomstrom, oder Platin fiir Katalysatoren) — und wie viel
davon , so wenig kénnen wir wissen, was in 50, in 100 oder
gar in 1000 Jahren gebraucht wird — und wie viel davon.

Auch bei Ressourcen, die iiber lingere Zeitriume be-
ndtigt werden, lernen wir mit Hilfe des technischen Fort-
schritts, wie eine bestimme Menge an Energie aus einer im-
mer kleineren Ressourcenmenge gewonnen werden kann.
Die ersten Dampfmaschinen hatten einen Wirkungsgrad
von nur zwei Prozent. In seinem Weltklassiker « The Ultima-
te Resource II» hat Julian Simon gezeigt, dass die statistische
Geschichte der Energieerzeugung eine Geschichte des wach-
senden Uberflusses ist, nicht der zunechmenden Knappheit.
Uber die Jahrhunderte sind die Energiepreise — fiir Kohle,
Erdol und Elekerizitit — gesunken statt gestiegen, und zwar
sowohl relativ zu den Arbeitskosten als auch relativ zu den
Konsumgiiterpreisen (zwischenzeitlich eingetretene Steige-
rungen waren fast immer das Ergebnis staatlicher Eingriffe
und Steuern sowie der Wirkungen der vom Staat und sei-
nem Papiergeldsystem erzeugten Inflation).

Wie fortschreitende Technik auch als regelrechter «Oko-
Retter» funktioniert, kann bei der amerikanischen High-
Tech-Landwirtschaft beobachtet werden. In ihrem Buch
«Das Mephisto-Prinzip» zeigen Maxeiner und Miersch,
dass sich dort die landwirtschaftliche Produktivitit im 20.
Jahrhundert vervierfacht hat — und dass sich zugleich die
bewirtschaftete Fliche um 80 Millionen Hektar verringert
und die Wilder sich um 40 Millionen Hektar ausgedehnt
haben. Wire der Rest der Welt ebenso produktiv, dann
wiirde weltweit nur die Hilfte des Landes gebraucht werden,
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das derzeit bearbeitet wird. Stattdessen sind unproduktive
Kleinbauern in der Dritten Welt gezwungen, die Tropen-
wilder abzubrennen. Auch sind die grossen Hungersnéte
des 20. Jahrhunderts nie und nirgendwo aufgrund von
«Markeversagen» oder «zu hohem Verbrauch» aufgetreten,
sondern durch sozialistische Politik.

In den letzten 50 Jahren wurde deutlich: Je hoher ent-
wickelt, je freier und reicher markewirtschaftliche Linder
sind, desto besser sind ihre Umweltstandards. Die schlimm-
sten Umweltverschmutzer waren die sozialistischen Staaten
des vormaligen Ostblocks. Auch derzeit zeigen Satelliten-
aufnahmen iiberall auf dem Globus Umweltkatastrophen
auf staatlichem Land, wihrend Privateigentiimer ihr Land
griin und sauber halten. Armut und Sozialismus sind nicht
nur menschliche Tragédien, sondern auch die schlimmste
Umweltverschmutzung. In industriell wenig entwickelten
Staaten roden Menschen die Wilder aus schierer Armut
und verschmutzen Luft und Wasser in Ermangelung ent-
sprechender Technik. Die Entwicklungslinder miissen
Wohlstand schaffen, um aus diesem Teufelskreis heraus-
zukommen. Deshalb miissen wir unsere Grenzen fiir ihre
Waren 6ffnen und ihre Konkurrenz ertragen. Freie Marke-
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wirtschaft und freier Handel sind die beste Nachhaltigkeit,
die wir schaffen kénnen,

Wenn wir eine moralische Verpflichtung gegeniiber
kommenden Generationen haben, dann ist es die, ihnen
eine freie und friedliche und somit auch wohlhabende Welt
zu hinterlassen. Was die politischen Eliten und die in deren
Windschatten navigierenden Sonderinteressen-Lobbys und
Parasiten-Organisationen unter «Nachhaltigkeit» verstehen
und unter diesem Schlagwort an Beschrinkungen und Kon-
trollen, Verboten und Steuern, biirokratischen Fesseln und
Eigentumsverletzungen vorhaben, steht dem diametral ent-
gegen.
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