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FOKUS Von der Kunst, den «Griinen Heinrich» zu lesen

1853 schrieb Gottfried Keller an einen Freund: «Ich habe gesehen und gestaunt, wie
schlecht und unfibig die Produkte anderer Leute gelesen werden.» Trotz dieser pessi-

mistischen Einschitzung Kellers wurden beide Fassungen des «Griinen Heinrichs»
offenbar gut und fihig genug gelesen, um inzwischen zur Weltliteratur zu zéihlen.
Von der Kunst, Gottfried Keller zu lesen, handelt auch eine diesjibrige Vorlesung am
Deutschen Seminar der Universitit Ziirich. Walter Morgenthaler, Projektleiter der
Historisch-Kritischen Gottfried-Keller-Ausgabe, beschreibt die Herausforderungen,
Kellers Werk erstmals in vollem Umfang zuginglich zu machen und im Kontext sei-
ner Entstehungs- und Uberlieferungsgeschichte darzustellen. Der Abschluss der insge-
samt 35 Binde, von denen bisher 25 und ein Einfiihrungsband erschienen sind, ist

fiir 2011 geplant.

Fokus 2008, Folge VI

Von der Kunst, den «Griinen Heinrich» zu lesen
Die Uberlieferungsgeschichte der beiden Fassungen

Walter Morgenthaler
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Fokus 2008:

bisher:

aktuell:

kommend:

Von der Kunst, den «Griinen
Heinrich» zu lesen

April, Folge I, Ein Roman, fast wie
ein Brief

Mai, Folge IL, Die Verabschiedung
der Gottesidee

Juni/Juli, Folge 111, Vom Kritzeln,
Malen, Schreiben und Fechten

August, Folge IV, Das Gliick dles
Wissens

September/Oktober, Folge V,
Frauenbilder

November, Folge VI, Die beiden
Fassungen

Dezember, Folge VII, «Besser schrei-
ben gelernt»

Dass es sinnvoll ist, zwei Fassungen des «Griinen Heinrichs»
zu unterscheiden, ist kaum je ernsthaft bestritten worden.
Problemlos lassen sich allgemein gebriuchliche Fassungs-
definitionen, wie diejenige des «Reallexikons der deutschen
Literaturwissenschaft» (1997, Bd. 1, S. 567), auch auf Kel-
lers Roman anwenden. Danach sind Fassungen «vom Au-
tor verantwortete, aufeinander folgende Gestaltungen, die in
der Regel fiir einen bestimmten Zeitpunkt das fiir ihn giiltige
Werk darstellen». Steht fir die erste Fassung des «Griinen
Heinrichs» der vierbindige Romanerstling des 35jihrigen
Autors, der 1854/55 im Braunschweiger Vieweg-Verlag
erschienen ist, so fiir die zweite Fassung die vollstindig
umgearbeitete, im Goschen-Verlag erschienene Ausgabe
von 1879/80. Diese «Neue Ausgabe» — so der Untertitel
— sollte, als fortan giiltige, das frithere Buch ersetzen und der
Vergessenheit tiberantworten. Die eine Titelfigur, die im
grossen und ganzen beidemal das gleiche Schicksal erfihre,
gehe in der zweiten Fassung an diesem nicht mehr zugrun-
de, sondern iiberlebt als erinnernder Ich-Erzihler. Genau
beschen, basiert aber der Text, den wir lesen, wenn wir die
zweite Fassung in Hinden zu halten glauben, in aller Regel
nicht auf der «Neuen Ausgabe» von 1879/80, sondern auf
ciner dritten Auflage, einer «Ausgabe letzter Hand» oder
einem Konglomerat verschiedener Textzeugen. Obwohl in
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Druckmanuskript zur zweiten Fassung des «Griinen Heinrichs»,
letzte Seite*

all diesen Zweitfassungs-Ausgaben der griine Heinrich den
gleichen spiteren Weg geht, ist ihr Text durchaus nicht
identisch. Darauf soll im folgenden, mit Bezug auf die Text-
und Uberlieferungsgeschichte, etwas niher eingegangen
werden.

Einfach sind die Verhiltnisse bei der ersten Fassung,
die nur in der einen Ausgabe von 1854/55 existiert. Die-
se ist der absolute Anfang, nicht der Entstehungs-, aber
der Uberlieferungsgeschichte. Vor ihr gibt es — ausser ei-
nem zweiseitigen Entwurf fiir den Romananfang, einem
brieflichen Konzept, ein paar Notizen und Gedichmieder-
schriften — nichts, was iiber die Textgenese detaillierten
Aufschluss geben konnte. Ganz anders steht es um die
Uberlieferungssituation der «Neuen Ausgabe» von 1879/80.
Hier ist, dank dem umsichrigen Interesse des Verlegers Fer-
dinand Weibert, die fiir den Druck verwendete Textvorla-
ge vollstindig erhalten geblieben. Sie besteht aus zwei sehr
unterschiedlichen, sich erginzenden Textzeugen, entspre-
chend der urspriinglichen Zweiteilung des Romans in die
«Jugendgeschichte» und den eigentlichen Er-Roman. Fiir
die vorwiegend stilistische Uberarbeitung der «Jugendge-
schichte» verwendete Keller ein Privatexemplar der ersten
Ausgabe, in das er Seite fiir Seite seine handschriftlichen
Korrekturen eintrug (el). Fiir den zweiten Teil hingegen,
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der grundlegend geidndert werden musste und statt dem Er-
einen Ich-Erzihler erhalten sollte, erstellte Keller ein voll-
stindig neues, dreihundert Seiten umfassendes Manuskript
(H2). Bei der Durchsicht der Korrekturabziige (*k2) nahm
dann Keller, neben Fehlerbehebungen, nochmals Hunder-
te kleinerer Textinderungen semantischer Art vor. Diese
Korrekturbogen sind nicht als ganze erhalten. Ferdinand
Weibert hat aber in wunderbarer Weise jede von Keller am
Rand notierte Korrektur eigenhindig ausgeschnitten und
in die von ihm nach dem Druck aufbewahrte Druckvorlage
(also in el und H2) eingeklebt. So lsst sich, im nachhinein,
die Entstehung der neuen Fassung bis ins Detail verfolgen
und auch — in textkritischer Hinsicht — weitgehend feststel-
len, wieweit Abweichungen des Drucks von der Vorlage auf
den Autor, wieweit aber auf den Setzer zuriickgehen.

Trotzdem bleiben einige Zweifelsfille bestehen; so jene
Stelle, wo in der «Jugendgeschichte» der ersten Ausgabe von
«jungen Leuten» die Rede ist, «welche sich aus einer dunklen
diirftigen Abkunft heraus durch FleifS, Sparsamkeit, Klugheit
u.s.f- in eine gute Stellung gearbeitet hatten» (11, 114).** Wie
der eingeklebte Korrekturzettel belegt, beseitigte Keller die
unschéne Abkiirzung «u.s.f» durch die Einfiigung einer
Kopula: «FleifS, Sparsamkeit und Klugheit». Der gedruck-
te Text enthilt aber eine noch weitergechende Anderung;
es heisst dort nimlich «Talent, Sparsamkeit und Klugheit».
Wie es vom «Fleift» zum «Talent» gekommen ist, ldsst sich
leider nicht rekonstruieren. Fiir welche der beiden Vari-
anten auch immer ein kritischer Herausgeber sich bei der
Textkonstituierung entscheiden wird — die Entscheidung
bleibt problematisch und lisst sich nur durch Offenlegung
des ambivalenten Befundes rechtfertigen.

Im Jahr 1884 wurde eine zweite Auflage der «Neuen
Ausgabe» fillig: die «dritte Auflage», wenn man, wie der
Goschen-Verlag es tut, die Erstausgabe von 1854/55 mit-
zihlt. Diese dritte Auflage wurde auf der Basis der zweiten
Auflage neu gesetzt, und Keller hat nochmals eingehend
Korrektur gelesen. Gliicklicherweise sind die Korrekturbo-
gen erhalten, so dass sich auch hier genau zwischen Au-
tor- und Setzeranteil unterscheiden lisst. Die zahlreichsten
Korrekturen betreffen die Rechtschreibung — eine Folge der
preussischen Orthographiereform von 1880, die erstmals
zu einer allgemeingiiltigen Normierung gefiithrt hatte. Kel-
ler, der die Reform als Moglichkeit zur Abschaffung alter
Zdpte begriisste, dringte auch bei der Publikation seiner
Werke auf die Neuerung und nahm eigenhindig entspre-
chende Korrekturen vor, so vor allem die Beseitigung des
«h» in Wortern wie «Gemiithy, «rothy, « Theil» (auch «Thal»,
«That», «Thiire») und die Ersetzung von «B8» durch «s» in
Endungen wie «Ereignifd», «Finsternifd» oder «Geheimnif».
Auffallender sind die Anderungen von semantischer Rele-
vanz, wie im folgenden, beliebig herausgegriffenen Beispiel.
Heinrichs Mutter, die einem Bekannten ein «Lotterbett-
chen» abkauft, tut dies in den ersten beiden Auflagen «aus
Gefiilligkeit» (12, 14), in der dritten Auflage hingegen des
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«billigen Preises» wegen (2, 11). Auf diesem Lotterbettchen
sitzend, liest Heinrich Goethes Werke durch: «dreifig Tage
lang» in den ersten beiden Auflagen, «vierzig Tage lang» (die
Fastenzeit von Moses und Jesus) in der dritten Auflage.

Solche Verbesserungen sind nur die eine Seite der Text-
geschichte. Auf der anderen Seite gilt die bekannte Regel,
wonach mit jeder neuen Auflage auch neue Fehler der Set-
zer dazukommen. Und zwar nicht nur einfache Druckfehler
wie auf dem Kopf stehende oder verschobene Buchstaben,
sondern auch fehlerhafte Wiedergaben der Druckvorlage,
die nicht in jedem Fall als solche zu erkennen sind und so-
gar durchaus einen Sinn ergeben kénnen, wenn auch nicht
immer den vom Autor beabsichtigten. Es heisst zum Bei-
spiel in der dritten Auflage: «So zeigte cin kleiner dreieckiger
Schild noch kaum erkennbar das dlteste einfache Wappen-
schild des Geschlechts, das nur eines von den zwanzig Feldern
des jetzigen Wappenschildes ist ...» (3, 173; Hervorhebungen
hier und im folgenden von W.M.)

Solche Verbesserungen Kellers
sind nur die eine Seite der
Textgeschichte. Auf der ande-
ren Seite gilt die bekannte
Regel, wonach mit jeder neuen
Auflage auch neue Fehler

der Setzer dazukommen.

Das «einfache Wappenschild» hat hier das urspriingli-
che «einfache Wappenbild» verdringt. Dadurch entstand
sowohl eine Wortwiederholung, was Keller stets zu vermei-
den suchte, wie auch eine Genus-Diskrepanz (der Schild /
das Wappenschild). Beide Textverderbnisse scheint Keller
bei Durchsicht der Korrekturbogen iibersehen zu haben.
Sie wurden auch in die letzte zu seinen Lebzeiten erschie-
nene Ausgabe, die «Gesammelten Werke» von 1889, mit
{ibernommen.

Diese Ausgabe in zehn Binden bildete Kellers literari-
sches Vermichtnis, das nur jene Werke umfasste, die Be-
stand haben sollten, und diese natiirlich in ihrer letzegiil-
tigen Gestalt. Dementsprechend war es die zweite Fassung
des «Griinen Heinrichs», die — auf der Basis der dritten
Auflage von 1884 — in die ersten drei Binde der «Gesam-
melten Werke» aufgenommen wurde. Wie zu erwarten,
findet man auch in dieser Ausgabe wiederum sowohl vom
Autor selbst stammende Textidnderungen wie auch solche,
die ohne sein Dazutun zustande kamen und in den mei-
sten Fillen als Textverderbnisse gelten miissen. Zu den von
Keller selber veranlassten Verbesserungen gehort die stel-
lenweise Streichung des Pronomens «derselbe / dieselbe /
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dasselbe». Sicher nicht Keller zuzuschreiben sind dage-
gen Sitze wie der folgende, wo der Ausdruck «Kornhind-
lern» an die Stelle des fritheren «Kornhindeln» getreten
ist: «Wenn meine Mutter von Gott und den heiligen Din-
gen sprach, so fuhr sie fort, vorzgiiglich im alten Testamente
zu verweilen, ... bei den Kornhindlern Josephs und seiner
Briider [...]. (1, 57)

Die «Gesammelten Werke» von 1889 setzten erstmals
vereinheitlichend alle Texte in der neuen Orthographie.
Dabei wurden — entsprechend einer Ausnahmeregelung der
preussischen Reform von 1880 — auch die Schreibungen wie
«Thal», «That», « Thrine» oder «Thiire» beibehalten, anders als
noch in der dritten Auflage, die der konsequenteren schwei-
zerischen Regelung gefolgt war. Es sind {ibrigens gerade sol-
che Mikrobefunde, die es erlauben, die Ausgaben aufgrund
weniger Textseiten mit Sicherheit zu unterscheiden.

Der kurze Aufriss mag in Erinnerung gerufen haben,
wie erklirungsbediirftig das ist, was als Text eines Werks,
ja selbst einer Fassung bezeichnet wird. Es gibt zwar — auf
Grund der Uberlieferungssituation — keine Zweifel iiber
die Wahl der Textvorlage fiir die erste Fassung. Welcher
Textzeuge aber soll die zweite Fassung vertreten? Und wie
soll im Detail mit der gewihlten Textvorlage verfahren
werden? Ein Blick auf die halbkritischen und kritischen
Editionen zeigt, wie unterschiedlich die Lésungsversuche
gerade dann sein kénnen, wenn man sich iiber die Uberlie-
ferungssituation im klaren ist.

Jonas Frinkel hat sich in seiner Ausgabe der «Simt-
lichen Werke» (1926-1944) zum Ziel gesetzt, den best-
moglichen Text herzustellen: unter direkter Verwendung
aller Textzeugen, insbesondere der Korrekturfahnen und
des Druckmanuskripts, dessen Handschrift ihm fiir Au-
thentizitdt biirgte. Resultat ist ein Mischtext, dessen Zu-
standekommen dem Leser grossenteils verborgen und
unkontrollierbar bleibt. Mit Blick auf die genannten Bei-
spiele bleiben sowohl die «Kornhindel» der dritten wie
das «Wappenbild» der zweiten und sogar der «Fleif3» aus
der ersten Auflage erhalten, wohingegen bei «derselbe/des-
selben» die Version der «Gesammelten Werke» {ibernom-
men wird.

Ganz anders verfihrt die von Thomas Béning und an-
deren herausgegebene modernere sicbenbindige Ausgabe
des Deutschen Klassiker Verlags (1985-1996). Sie folgt
der Devise, dass der Herausgeber sich auf einen einzigen
Textzeugen beschrinken (Kontaminationsverbot) und
héchstens jene Druck- und Textfehler korrigieren solle,
die im Kontext keinen méglichen Sinn ergeben. Der Text
der zweiten Fassung folgt hier der dritten Auflage von
1884, die als «Ausgabe letzter Hand» betrachtet wird. Das
hat zur Folge, dass simtliche Anderungen der «Gesammel-
ten Werke» gegeniiber der dritten Auflage ignoriert wer-
den, sowohl die unbeabsichtigten («Kornhindlern») wie
die von Keller selbst vorgenommenen («derselbe»). Dage-
gen mussten zweifelhafte Formulierungen wie «Wappen-
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Was als Text eines Werks,

ja selbst einer Fassung
bezeichnet wird, ist
erklirungsbediirftig. Es gibt
zwar — auf Grund der
Uberlieferungssituation —
keine Zweifel iiber die

Wahl der Textvorlage fiir die
erste Fassung. Welcher
Textzeuge aber soll die zweite
Fassung vertreten?

schild» und «Talent» aus der dritten Auflage mit ibernom-
men werden.

Anders als die beiden genannten, folgt die Historisch-
Kritische Gottfried Keller-Ausgabe (HKKA) den «Gesam-
melten Werken».*** Wie in der Ausgabe des Deutschen
Klassiker Verlags, wird auch hier weder kontaminiert noch
korrigiert (ausser bei Druckfehlern im engern Sinn). Je-
doch werden die problematischen Stellen als problemati-
sche gekennzeichnet und durch eine unten an der Seite an-
gebrachte Alternativvariante fritherer Textzeugen erginzt,
etwa «Kornhindlern] Kornhindeln (E1-E3)». Durch sol-
che kritischen Lesarten wird der Leser angehalten, die letzt-
lich unaufthebbare Spannung zwischen ediertem Text und
Uberlieferungsstand wahrzunehmen.

Wer allerdings Genaueres tiber die Genese des Textes
erfahren will, wird sich auf die handschriftlichen Zeug-
nisse der Vor- und Zwischenstufen einlassen miissen, wie
sie im Textzeugenkapitel der HKKA beschrieben (20, 9
ff.) und im Variantenverzeichnis (20, 103 ff.) aufgeschliis-
selt werden. Es sei daher zum Schluss ein Blick zuriick
auf jenen Textzeugen erlaubt, wo sich Druckvorlage und
Satzkorrektur in einzigartiger Weise zusammengefunden
haben. Das Manuskript fiir die Neufassung von 1879/80
endete mit den Sitzen: «Ich hatte ihr [Judith] einst zu ihrem
grofien Vergniigen das geschriebene Buch meiner Jugend ge-
schenkt. Threm Willen gemdfS habe ich es aus ihrem Nachlafd
wieder erhalten und, um zu priifen, wie alt ich geworden
sel, den andern Theil dazu gefiigr» (20, 462). Die definitive
Version des letzten Satzes dagegen lautet in allen Ausgaben
ab 1880: «lhrem Willen gemdfs habe ich es aus dem Nachlaff
wieder erbalten und den andern Teil dazu gefiigt, um noch
ein Mal die alten griinen Pfade der Erinnerung zu wan-
deln» (3, 281).

Mit der Umformulierung erhielt der Romanschluss ei-
nen ganz neuen Akzent. Statt priifend die Altersdifferenz
auszuloten, wird das Vergangene von Heinrich erinnernd
nachvollzogen. Die «griinen Pfade» bilden iiberdies eine
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Analogie zum Schluss der ersten Romanfassung, wo das
«griine Gras» auf Heinrichs Grab den Fortbestand des Na-
turkreislaufs verbiirgte: «und es ist auf seinem Grabe ein
recht frisches und griines Gras gewachsen» (12, 470). Den
«griinen Pfaden der Erinnerung», die an die frithere Stelle
des Naturkreislaufs getreten sind, verdanke sich zwar nicht
der Fortgang des allgemeinen organischen Lebens, aber
immerhin die Tradierung einer Lebensgeschichre.

Die entscheidende Anderung hat Keller im letzten
Augenblick, bei Durchsicht der Druckfahnen (*k2) vor-
genommen. Wie anfangs erwihnt, hat der Verleger Ferdi-
nand Weibert, zu Hinden der Nachwelt, die Korrekturen
einzeln ausgeschnitten und in Kellers Manuskript tiber-
tragen. Es ist das letzte der eingeklebten Zettelchen, das
die neue Formulierung enthilt: «um noch ein Mal die alten
griinen Pfade der Erinnerung zu wandeln» (vgl. Abbildung
auf S. 45). Und direkt darunter, auf dem gleichen Zet-
tel, steht unwiderruflich «Ende», was fiir Kellers Roman so
gut wie fiir Heinrichs Lebensgeschichte gilt. Am Ende der
Uberlieferungsgeschichte, im dritten Band der «Gesammel-
ten Werken, ist allerdings dieses «<Ende» wieder weggefallen
— auf dass in den sieben Folgebinden mit den Geschichten
fortgefahren werden konne.

* Zentralbibliothek Ziirich, Ms. GK 13, S. 180

** zitiert mit Band und Seitenangabe nach der Historisch-Kritischen Gott-
fried Keller-Ausgabe (HKKA), hrsg. von W. Morgenthaler et al., Ziirich/
Frankfurt am Main, 1996 ff.

*** die Griinde finden sich im Einfithrungsband der HKKA, S. 310 ff.

Der Germanist WALTER MORGENTHALER, geboren 1946, ist seit
1991 Projektleiter der Historisch-Kritischen Gottfried-Keller-Ausgabe.
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