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KULTUR Die Ziircher Aufklirung

Ein wenig anders verhielt es sich dagegen mit denjenigen
Themen, mit denen sich Bodmer von Amts wegen, als Pro-
fessor fiir Vaterlindische Geschichte, zu befassen hatte —ein
Amt, das er auf eigenwillige wie auch sehr umfassende Weise
ausiibte. Dabei beschrinkte er sich keineswegs auf die Quel-
lenerschliessung allein, die Einblicke in die eidgendssische
Historie gewihren sollte, sondern praktizierte das, was man
in unseren Tagen vielleicht als kreative Rezeption bezeich-
nen wiirde. Die iiberlieferten, aus seiner Sicht die helve-
tische Identitit stiftenden (oder auch sie gefihrdenden) Ge-
schichten dienten ihm als Exempel fiir die Ausbildung von
Staatsbiirgern und als Material fiir Schulbiicher oder seine
zahlreichen vaterlindischen Schauspiele. Letztere allerdings
irritierten in der traditionell theaterfeindlichen Stadt und
wurden iiberregional als mindere Poesie abgelehnt. Was da
einer wenig interessierten Offentlichkeit prisentiert wurde,
war jedoch nur ein geringer Teil der in kleinen ambitio-
nierten Zirkeln tatsichlich diskutierten Themen. Es spricht
fur Bodmers feines Gespiir fiir die solchen Diskursen inne-
wohnende gesellschaftliche Sprengkraft, dass die Gespriche
tiber Rousseau oder Fragen des Naturrechts cher dorthin
verlegt wurden. Ebenso vermied er es, diejenigen seiner va-
terlindischen Dramen zu publizieren, deren Botschaft nicht
eindeutig patriotisch war. Dennoch lag der nicht erst oder
nur bei Gottfried Keller (in der Novelle «Der Landvogt von
Greifensee») fixierte Vorwurf nahe, Bodmer haben seinen
enormen Einfluss in politisch fragwiirdig erscheinende
Richtungen geltend gemacht und sei so cin «Missleiter der
Jugend» geworden. Das Gegenteil war der Fall; es handelte
sich hier um Bodmers ganz persénliche Methode, das Le-
ben der jungen Generation «aus der Kraft der Gedanken» zu
gestalten.

Diese kleine Ubersicht wire unvollstindig, wenn einer
der bedeutendsten Schiiler Bodmers und Breitingers, der
Theologe Johann Caspar Lavater, hier nicht erwihnt wiirde.
Dass er einerseits mit den heftig umstrittenen «Physiogno-
mischen Fragmenten zur Beforderung der Menschenkennt-
nis und Menschenliebe» (1775 bis 1778) das Antlitz der
Ziircher Autklirung noch gegen deren Ende nachhaltig zu
prigen vermochte und damit anderseits doch zugleich schon
deutlich tiber aufgeklirte Denkweisen hinauswies, steht an-
erkannterweise ausser Frage. Weniger bekannt hingegen
diirfte sein, dass es die am 26. Februar 1801 im Beisein von
3’000 Personen im Grossmiinster fiir Lavater abgehaltene
Trauerfeier gewesen ist, die das wahre Stiefkind der Epo-
che endlich, zu Beginn des 19. Jahrhunderts, in sein Recht
setzte: die Musik. Erst im Gefolge dieses Ereignisses wurde
eine stindige «Concert-Commission» eingerichtet, die das
biirgerliche Musikleben mit einiger Verspitung auch in Zii-
rich institutionalisierte.

ANETT LUTTEKEN, geboren 1966 in Celle (D), promovierte in

Germanistik an der TU Braunschweig. Seit 2003 ist sie Assistentin am
Institut fiir Germanistik der Universitit Bern.

54

Mitte des 18. Jahrhunderts gerieten sich
Ziirich und Leipzig erbittert in die Haare iiber
der Frage, ob die Phantasie in der Dichtung
etwas zu suchen habe oder nicht. Die
Schweizer gewannen die Auseinandersetzung
— in den Augen der Sachsen ein Sieg des
Mystizismus und der Dummbeit Gber die
Aufklirung.

Der Literaturstreit aus

Leipziger Sicht

Detlef Déring

Eines der wichtigsten Ereignisse der Geschichte der deutsch-
sprachigen Literatur in der Mitte des 18. Jahrhunderts bil-
dete der sogenannte Literaturstreit zwischen Leipzig und
Ziirich. Jede Darstellung jener Epoche, bis hin zum Schul-
buch, beriicksichtigt mehr oder minder ausfiihrlich jenes
Geschehen, das untrennbar mit den Namen Johann Chris-
toph Gottsched (Leipzig) und Johann Jacob Bodmer bzw.
Johann Jacob Breitinger (Ziirich), als einander gegeniiber-
stehenden Kontrahenten, verbunden ist. Der Streit blieb
jedoch nicht auf Leipzig und Ziirich beschrinkt, wenn diese
Orte auch immer die Mittelpunkte der kimpfenden Par-
teien bildeten, sondern er erfasste auch andere kulturelle
Zentren Deutschlands und der Schweiz. Ein langwieriger
Streitschriftenkrieg, dessen quantitative Dimension von der
Forschung bis heute nur unzureichend erfasst worden ist,
hielt zahlreiche Federn in Bewegung, deren Produkte heute
freilich allesamt vergessen sind. Man hat in diesem Kampf
alsbald alle Hemmungen fahren lassen und dem Gegner
nichts geschenkt. Injurien der grébsten und der schirfsten
Art waren an der Tagesordnung; der Wille, den Gegner zu
vernichten, ihm «das Maul zu stopfen», kam immer wieder
zum Ausdruck. Der Sieg wird von der Mit- und Nachwelt
tibereinstimmend den Schweizern zugesprochen, die sich
ihres Triumphes allerdings nicht sehr lange zu erfreuen ver-
mochten; denn die literarische Entwicklung schritt rasch
tiber sie hinweg, oft ohne der Anstdsse zu gedenken, die
Bodmer und Breitinger der nachwachsenden Generation
vermittelt hatten. Die Literaturgeschichtsschreibung jedoch
billigte spiter, seit dem 19. Jahrhundert, jenem Ringen im-
merhin eine wichtige, wenn nicht gar zentrale Rolle in der
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Entwicklung der Literatur in den Jahrzehnten vor dem Auf-
treten Goethes zu.

Fragt man nach dem Inhalt des Streites, so erfolgt ge-
meinhin die Antwort, es sei um die Funktion der Phantasie
bzw. des Wunderbaren in der Dichtung gegangen. Der dem
Rationalismus der Schule des Philosophen Christian Wolff
verpflichtete Gottsched beharrt auf der Kontrolle der Dich-
tung durch die Vernunft, was unter anderem das Auftreten
mythischer Figuren oder das Eintreten unwahrscheinlicher
Ereignisse strikt verbietet. John Miltons Epos «Paradise
Lost» mit seinen Engeln und Teufeln ist fiir Gottsched
daher der Inbegriff vernunftwidrigen Phantasierens. Dass
Bodmer mit seiner immer erneut {iberarbeiteten Uberset-
zung diese Dichtung im deutschsprachigen Raum verbrei-
tet, wird Gottsched, der zuerst mit Bodmer iiber Jahre in
brieflicher Verbindung steht, zum wachsenden Anstoss und
lost so letztendlich den Streit mit den Ziirchern aus. Den
Schweizern dagegen geht es um die jenseits der Ratio ange-
siedelte emotionale Wirkung der Dichtung, um die Rolle
der Einbildungskraft im Prozess des Dichtens, dessen Auf-
gabe darin gesehen wird, das « Wahrscheinliche in die Farbe
des Wunderbaren» zu kleiden (Breitinger).

Die Auscinandersetzung zwischen Leipzig und Ziirich
ist jedoch noch etwas weiteres gewesen als ein Theorienstreit
um philosophisch-isthetische und poetologische Gesichrs-
punkte, der im Grunde auch zwischen beliebigen anderen
Plitzen des literarischen Lebens hitte ausgetragen werden
konnen. Dass der Kampf so lange und so erbittert betrie-
ben worden ist, lisst noch auf zusitzliche Hintergriinde
schliessen, die die Literaturwissenschaft bisher nicht oder
kaum zur Kenntnis genommen hat. Dazu zihlen zweifellos
die Unterschiede zwischen den geographischen Riumen, in
denen sich die Kontrahenten bewegten, also zwischen Sach-
sen und der Schweiz, mit ihren jeweiligen literarischen und
kulturellen Traditionen.

Sachsen bildete eine Kulturlandschaft mic besonders
ausgeprigtem Selbstbewusstsein, mit zwei Universititen,
zahlreichen angeschenen Gymnasien, einem wie nirgends
sonst forierenden Buchhandelswesen, mit berithmten Bi-
bliotheken und Kunstsammlungen. Fast noch wichtiger war
das weitverbreitete Ansehen der «Meissnischen Mundart»,
die als das beste, das vorbildlichste Deutsch galt. Die «Rei-
nigkeit» der deutschen Sprache, urteilt 1744 ein Zeitgenosse,
sei durch den Einfluss des «grossen Musen-Sitzes, dem zwar
offt, aber noch nie genug belobten unvergleichlichen Leipzig,
endlich auf das hoechste gestiegen». Gelangt das reine Deutsch
der Obersachsen in anderen Gegenden deutscher Zunge
nicht zur Anwendung, regen sich rasch deren kritische Fe-
dern. Das Urteil trifft dann ganze Landschaften: «Allein was
die Geschmeidigkeir der Sprache anlanget, so ist es vielleicht
einigermassen von der Sprache etlicher Provinzen in Deutsch-
land wabr, dass sie ziemlich steif und unbiegsam ist...»

Dass zu diesen Provinzen nicht zuletzt auch die zwar
ausserhalb Deutschlands gelegene, aber grosstenteils
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deutschsprachige Schweiz gerechnet wird, sollte die weitere
Entwicklung zeigen. Wihrend der ersten Jahrzehnte des 18.
Jahrhunderts respektierten die Schweizer das Vorbild des
sichsischen Deutschs. Bodmer selbst liess seine Texte, dar-
unter auch die Milton—Ubersetzung, in Leipzig sprachlich
tiberarbeiten. In den dreissiger Jahren kommt es zu einer
grundlegenden Anderung dieser Einstellung. Der sich jetzt
herausformende schweizerische Patriotismus erfasst auch
die Sprache. Die Schweizer, meint nun Bodmer, benéti-
gten nicht linger den «séichsischen Magister» als Sprachlehrer.
Ihr Idiom, ihre Literatur seien vielmehr ilter, reicher, kraft-
voller, wohlgestalter als diejenigen der Sachsen. Der spiter
so michtige Mythos der Schweiz als Landes der Freiheit
und Unverdorbenheit wird in diesem Zusammenhang deut-
lich sichtbar. Zu den Charaktereigenschaften der Schweizer
zihle, so Bodmer und Breitinger, «frey dencken und kriftig
schreiben» zu kdnnen, das verméchten die «sichsischen Ma-
gister» mit ihrer «nervenlosen Sprache» nicht. Rousseau ldsst
aus der Ferne griissen.

Dem Kreis um Gottsched bieten diese Emanzipations-
bestrebungen der Schweizer ein Ritsel, haben doch fiir ihn
Sprache und Literatur in Sachsen ein schon fast nicht tiber-
bietbares vorbildliches Niveau erreicht, dank den eigenen,
unermildlichen reformerischen Bemiihungen. Beschreiten
die Schweizer andere Wege, so laufen sie in die Irre, zihlt ihr

Zu den Charaktereigen-
schaften der Schweizer zihle,

«frey dencken und kriftig

schreiben» zu kénnen, das
vermochten die «sdchsischen
Magister» mit ihrer
«nervenlosen Sprache» nicht.

Land doch zu den eben erwihnten riickstindigen Provinzen.
Die hier entstehenden Dichtungen — Originale und Uber-
setzungen — trifft das harte Urteil der sichsischen Kritiker:
alles sei Schwulst und Barbarei, denn es sei unnatiirlich.

Der Spott iiber die Sprache der Schweizer verbindet
sich ohne weiteres mit der Kritik an dem ganzen kultu-
rellen Zustand der Alpenrepublik. Eine grobe, rauhe, mit
Archaismen behaftete Sprache ist fiir die Leipziger zugleich
Ausdruck einer zuriickgebliebenen Entwicklung der Kuleur,
denn Sprache und Kultur bilden fiir sie eine Einheit.

Die jeweilige Naturlandschaft hat in dieser Sicht ent-
scheidenden Anteil an der Formung des Charakrters ihrer
Bewohner, an der Hohe der kulturellen Entwicklung. Berge
und Gebirge gelten in jener Zeit noch als Relikte der in der
Sintflut zerstorten Schopfung. Bergige Gegenden sind fiir
Gottsched «ein wiistes, rauhes Land... Wo kein gesittet Volk in
schinen Stidten hauset». Apollo als Gott der Musen meidet
solche Gegend: « Warum? sie wies ibm nicht die Schinbeit der
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Natur. Sie ist der Schreibart gleich, die von den Alpen stammet,/
Raubh, hickricht, hart und steif; wie er sie stets verdammet.»
Der einsame Bergbewohner ist fiir Gottsched vor allem auch
abergliubisch, denn «er lernt nicht sich, nicht andre Leute ken-
nen./ Sein Gott wird jeder Klotz, vor dem er thoricht kniet».

Der Kampf gegen den Aberglauben bildet jedoch eines
der Grundanliegen der Leipziger Aufklirer. Es geht ihnen
um die Behauptung der gesunden Vernunft, um den Sieg
der Aufklirung iiber Aberglauben, Dummheit und Mysti-
zismus. Der Kampf ist mithsam, denn die Aufklirungsgeg-
ner sind allerorten auszumachen: Katholiken, orthodoxe lu-
therische Geistliche, Pietisten und eben auch die Schweizer
— soweit sie sich dem Reich der Vernunft widersetzen.

Besitzt das Reich der Vernunft Grenzen? Fiir die Schwei-
zer ist eine solche Linie klar erkennbar. Sie wird von der
Poesie und von der Religion gezogen; deren Reiche erstre-
cken sich iiber die Grenzen der Vernunft hinaus. Beide sind
aufeinander bezogen. Es gilt, sagt der Hallenser Professor
Georg Friedrich Meier als einer der eifrigsten Anhinger
Bodmers, «die wahre Religion in der erhabensten und feurigs-
ten Poesie vorzutragen». Milton und Klopstock sind es, die
diese Aufgabe vollbracht haben bzw. vollbringen werden.
Die Schweizer stehen ganz auf ihrer Seite. Fiir Gottsched
und seinen Kreis jedoch erhebt hier niemand anders als der
alte Feind sein Haupt: Aberglaube und Barbarei. Vernunft
und Religion kénnen in keinem Widerspruch zueinander
stehen, denn eine Religion, die den berechtigten Anspruch
erheben will, eine solche zu sein, muss eine verniinftige Re-
ligion sein, die alle Elemente des Wunderbaren und Wider-
verniinftigen von sich weist. Verniinftige Religion und ver-
niinftige Dichtung bedingen einander. Teufel, Hexen und
Gespenster kann es nicht in der Religion und kann es nicht
in der Dichtung geben. Indem die Schweizer gegen den
Intellektualismus Front beziehen, die «Einbildungskrafi»
kultivieren, das Prinzip der «natiirlichen» Erklirung alles
Geschehens leugnen, bestitigen sie ihren Leipziger Gegnern
nochmals das schon gefillte Urteil: sie zihlen zum Lager
der Feinde der Aufklirung, und damit stehen sie, modern
gesprochen, auf der Seite der Verlierer.

Ein Hintergrund des Literaturstreites, so sei nochmals
festgehalten, ist also im Gegeneinander der Selbstbilder der
Schweizer und der Sachsen zu sehen. Damit verbindet sich,
deutlicher noch fiir die sichsische Seite, die Frage nach dem
Charakter der Aufklirung. Eine jede Seite betrachtete sich
der anderen gegeniiber als {iberlegen, wobei allerdings der
Kampfgeist der sich von fritheren Abhidngigkeiten l6senden
Schweizer der entschiedenere war. Eine friedliche Beilegung
des Streites lag so ginzlich ausserhalb aller Méglichkeiten.
DETLEF DORING, geboren 1952, ist nach einem Studium der
Theologie und der Bibliothekswissenschaften seit 1995 an der

Sichsischen Akademie der Wissenschaften titig und ausserplanmissiger
Professor an der Universitit Leipzig.
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Italienische Schiitzenhilfe

Vereinnahmungen im Literaturstreit

Lucas Marco Gisi

Am Anfang des Literaturstreits zwischen den Ziircher Pro-
fessoren Johann Jakob Bodmer und Johann Jakob Breitinger
einerseits und dem Leipziger Professor Johann Christoph
Gottsched anderseits stand ein freundschaftlicher Briefwech-
sel. In die Literaturgeschichte eingegangen ist jedoch die da-
ran anschliessende, polemisch gefiihrte Auseinandersetzung.
In dieser dusserte sich eine Rivalitit um die Kenntnis der ita-
lienischen Literatur, wobei die Ziircher hier nicht ganz unbe-
rechtigt einen gewissen Vorrang beanspruchten und gerne auf
diese fremdlindische Schiitzenhilfe zurtickgriffen. Schliesslich
hatte Bodmers Italienreise von 1718 bis 1719 zwar keinen
Kaufmann aus ihm gemacht, ihm aber doch sehr frith Kennt-
nisse der italienischen Literatur vermittelt. Zugleich zeigt sich
darin auch die Rolle der Ziircher als Kulturvermittler.

Tatsichlich verdanken Bodmer und vor allem Breitinger
der Poetik des italienischen Friithaufklirers Lodovico Antonio
Muratori viel. So viel, dass sie dessen «Della perfetta poesia
italiana» (1706) Gotrsched zur Ubersetzung empfehlen. Ins-
besondere Muratoris Mittelposition zwischen italienischem
Barock und franzésischem Klassizismus, seine Forderung
nach einer Verbindung von Wahrscheinlichkeit und Wun-
derbarem als Grundlage der Dichtung sowie die Aufwertung
der Kategorie des Neuen findet sich bei den Ziirchern wie-
der. Die Stellung der Einbildungskraft in deren Poetik zeigt
Parallelen zu Muratori und zu Giovanni Vincenzo Gravinas
«Ragion poetica» (1708). Bodmers auszugsweise publizierter
Briefwechsel mit Pietro di Calepio und sein Bekenntnis
gegeniiber Gottsched, ein «Proselyt» von dessen Dramen-
theorie zu sein, zeugt vom Einfluss der an einem Konzept
des Populiren orientierten Tragddie. Nebst John Miltons
«Paradise Lost» (1667) bildete auch Torquato Tassos «Gie-
rusalemme liberata» (1575) fiir die Ziircher ein Vorbild zu
einem deutschen Epos. Wie die Polemik in den Zeitschriften
zeigt, wird Tasso zur Verteidigung unterschiedlicher isthe-
tischer Kriterien beansprucht. Er bietet Argumente fiir beide
Parteien und gerit dadurch zwischen die Fronten des Litera-
turstreits. Wihrend er fiir Bodmer ein Vorldufer Miltons ist,
versucht ihn Gottsched — unter Abstrichen hinsichtlich der
Wahrscheinlichkeit — als Klassizisten zu vereinnahmen.

Als Reaktion auf den Anspruch, dass das Sichsische in
literarischer und sprachlicher Hinsicht als Paradigma fiir den
gesamten deutschen Sprachraum gelten kénne, erfolgt die
polemische Argumentation auch anhand nationaler Stereo-
typen. Dabei werden in der Polemik zwischen Ziirchern
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