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Kommentare

Steuerflucht — ein

Grundrecht

Niedrige Steuern verletzen kein Recht

Richard W. Rahn

Zunichst einige Testfragen: Sind Sie der Meinung, nur
diejenigen sollten besteuert werden, die tiber durch von
ihnen gewihlte Volksvertreter ihre Zustimmung gegeben
haben? Halten Sie es fiir verfehlt, wenn eine Regierung die
Steuersitze hochschraubt, bis das tatsichliche Steuerauf-
kommen zuriickgeht, weil es sich fiir die Leute nicht mehr
lohnt, ebenso viel zu arbeiten, zu sparen und zu investieren
wie vorher? Halten Sie es fiir stossend, dass eine Regierung
Dritte, wie Thre Arbeitgeber oder Kunden, fiir die Bezah-
lung der von Thnen geschuldeten Steuern verantwortlich
macht? Wenn Sie alle diese Fragen mit Ja beantworten,
gehéren Sie zu den Mirgliedern einer aufgeklirten freiheit-
lichen Zivilgesellschaft.

Aber auch wer bei der einen oder andern Frage zdgert,
spontan Ja zu sagen, wird nach einigem Uberlegen zuge-
ben miissen, dass ein Nein letztlich in eine Tyrannei fiih-
ren miisste, vor der sich aufgeklirte Menschen nur durch
Widerstand oder Flucht retten kdnnen. Bis zum Anfang
der Aufklirung im 17. Jh. war der Gedanke, dass jeder
selbst Herr seines Lebens sei, weder verbreitet noch in nen-
nenswertem Masse umgesetzt. Erst die amerikanische Re-
volution verhalf der Lockeschen Idee, dass jeder ein unver-
dusserliches Recht auf Leben, Freiheit und Eigentum habe,
zum Durchbruch. Und diese Idee wurde nach und nach
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weltweit zu einer Norm zivilisierten Daseins, auch wenn
sie weltweit noch vielerorts missachtet wird und selbst bei
fiihrenden Kopfen in Amerika und in Europa noch auf
Widerstand stosst, vor allem wenn es um die Erhebung von
Steuern geht.

Die amerikanische Steuerbehérde, der Internal Revenue
Service (IRS), méchte beispielsweise den kleinen Unter-
nehmen nach wie vor auch «steuerpolizeiliche» Aufgaben
aufbiirden. Sie sollen dafiir verantwortlich sein, dass ihre
Kunden, die mit den getitigten Transaktionen verkniipften
Steuern bezahlen. Diese engstirnigen Funktionire haben
noch nicht begriffen, dass Staat und Wirtschaft getrennte
Bereiche sind und unterschiedliche Rollen wahrnehmen.
Sie ignorieren auch, dass solche Neuerungen fiir viele klei-
ne Unternechmungen mit hohen Kosten und enorm kom-
plizierten Abliufen verbunden sind, die ihre Krifte iiber-
steigen. Es kann doch im Ernst nicht zu den Pflichten eines
Kleinunternehmers gehéren, neben der Bezahlung seiner
eigenen Steuern auch noch dafiir zu sorgen, dass andere die
ihrigen bezahlen.

Die EU-Kommission schickt sich gegenwirtig an, die
Schweiz wegen der Steuererleichterungen, die sie gewihre,
unter Druck zu setzen. Aus ihrer Sicht sind niedrige Steu-

Das Grundrecht, religidser,
politischer und wirtschaft-
licher Unterdriickung zu
entflichen, gehort seit iiber
zweihundert Jahren zu den
fundamentalen Werten einer
zivilisierten Gesellschaft.

ern offenbar eine Rechtsverletzung. Die EU-Biirokraten
plagt der Gedanke, einige Firmen und Dienstleistungsbe-
reiche kénnten von den EU-Hochsteuerlindern in die auf-
geklirtere Schweiz abwandern, weil dort die Steuerlast we-
niger driickend ist. Dabei gehort das Grundrecht, religioser,
politischer und wirtschaftlicher Unterdriickung zu entflie-
hen, seit {iber zweihundert Jahren zu den fundamentalen
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Werten einer zivilisierten Gesellschaft. In der Schweiz gibt
es mehr Freiheit und mehr soziales und wirtschaftliches
Wohlergehen als in den meisten EU-Mitgliedstaaten. Falls
die EU die Oberhand gewinnt, hitte sie damit ein Prijudiz
geschaften fiir ein Recht, in die Autonomie anderer Linder
einzugreifen, ein Recht, das sich in der Geschichte bisher
nur die Tyrannen angemasst haben.

In den USA ist im demokratischen Lager die Meinung
verbreitet, die «Reichen» (mit einem Einkommen von
iber 200’000 Dollar) sollten iiber hohere Steuersitze ver-
mehrt zur Kasse gebeten werden. Dabei wiren aufgrund
der einleitend angestellten Uberlegungen folgende Fra-
gen naheliegend: Braucht die Bundesregierung tatsichlich
mehr Steuereinkiinfte, oder leidet sie nicht viel mehr unter
Verschwendung, Betrug, Missbrauch, Misswirtschaft und
falschen Anreizen, die den Wohlstand des Landes spiir-
bar beeintrichtigen? Tragen hohere Einkommen nicht
schon einen unverhilismissig grossen Anteil der Steu-
erlast? Sind nicht die gegenwirtigen Steuersitze flir ho-
here Einkommen schon so hoch, dass diese Steuerzahler
lieber ihre steuerbare Arbeit, ihre steuerbare Spartitigkeit
und ihre steuerbaren Investitionen reduzieren, als zusitz-
liche Steuern zu bezahlen? Ist «Reichsein» gleichbedeutend
mit einem hohen Einkommen in einem beliebigen Jahr?

Die bisherigen Erfahrungen weisen eher darauf hin, dass
es den Menschen mit weniger Staat besser ginge als mit
mehr Staat und dass hohere Einkommen schon jetzt steu-
erlich unverhiltnismissig stark belastet sind. Wer Steuerer-
héhungen plant, besteuert nicht so sehr das Reichsein als
vielmehr die Anstrengung, reich zu werden. Leider beruht
die Diskussion um Steuererhéhungen in den meisten Me-
dien und bei vielen Politikern nicht auf der rationalen Aus-
wertung von Erfahrungen, sondern auf einer emotionalen
Mischung aus Neid und Ignoranz.

Der Beitrag wurde von Reinhart R. Fischer aus dem Englischen
tibersetzt.

RICHARD W. RAHN ist Publizist und Vorstands- und Verwal-
tungsratsmitglied verschiedener wirtschaftspolitischer Organisationen,
unter anderem des European Center for Economic Growth.

Die Beschrinkung des zwischenstaatlichen
System- und Steuerwettbewerbs durch
Harmonisierung und Zentralisierung ist Gift
fur die Standortattraktivitit Europas.

Die EU schadet dem
Standort Europa

Silvan Lipp

Obwohl sich auch Europa im weltweit verschirften Stand-
ortwettbewerb befindet, zicht die EU es vor, steuerattrak-
tive Staaten politisch, rechdich und sogar moralisch («un-
fairer Steuerwettbewerb») zu attackieren — dies widerfuhr
der Schweiz sogar als Nicht-EU-Mitglied. Der unfreund-
liche Angriff auf die Schweizer Steuersouverinitit ist be-
dauernswert; doch besorgniserregender ist die eigentliche
Harmonisierungsstrategie der EU, weil sie grundlegenden
okonomischen Prinzipien widerspricht. Die Beschrinkung
des Steuer- und Systemwettbewerbs wird damit begriindet,
dass ein level playing field, also ein Wettbewerbsfeld ein-
geebneter, gleicher institutioneller Bedingungen geschaffen
werden miisse, um Wettbewerbsverzerrungen zu beseitigen.
Okonomische Entwicklungs- und Wachstumstheorien zei-
gen jedoch, dass nicht ein level, sondern ein uneven playing
field zu entscheidenden Standortinnovationen fithrt. Von
den einzelnen Gebietskorperschaften sind in einem harmo-
nisierten «Wettbewerbsfeld» hingegen kaum Innovationen
zu erwarten, da sie sich mit solchen der Gefahr aussetzen
wiirden, von der EU wegen Wettbewerbsverzerrungen be-
schuldigt zu werden.

Die Folge der Harmonisierung ist eine wenig erfreu-
liche Verschiebung des Wettbewerbs: an die Stelle des
transparenten, efhzienten und innovativen Steuer- und
Systemwettbewerbs zwischen den Staaten tritt ein schid-
licher politischer Wettbewerb der gegenseitigen Bezichti-
gungen. Die Mirtgliedstaaten streben Wettbewerbsvorteile
nicht mehr primir iber nationale Reformen zur Steigerung
der eigenen Standortattraktivitit an, sondern indem sie die
EU-Kommission animieren, gegen steuerattraktive Staaten
und deren angebliche «diskriminierende» Steuerpraktiken
vorzugehen. Die EU-Kommission spielt mit und versucht,
die Wettbewerbsposition der mit dieser Politik liebdugeln-
den Hochsteuerlinder dadurch zu verbessern, dass sie tiber
den politischen Weg die Kosten der Konkurrenten erhoht
(raising rivals cost). Beabsichtigt ein Staat, eigenstindig die
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