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Irmi Seidl,

geboren 1962, studierte
in Minchen und Paris
Wirtschaftswissenschaf-
ten und promovierte in
St. Gallen. 1995 bis
2002 arbeitete sie am
Institut fir Umweltwis-
senschaften der Univer-
sitat Zirich; 2002/2003
habilitierte sie dort.
Zurzeit arbeitet sie an
der Eidg. Forschungs-
anstalt fir Wald,
Schnee und Landschaft
(WSL) in Birmensdorf.

In einem Artikel der
Zeitschrift GAIA (GAIA 8,
1999) beschiéftigte sie
sich, zusammen mit
John Gowdy, ausfiihrlich
mit dem Thema dieses
Beitrags.

DOSSIER

LASST SICH ARTENVIELFALT IN GELD UMMUNZEN?

Schwierigkeiten der 6konomischen Bewertung

Die Vielfalt der Arten hat unbestreitbar auch ékonomischen Nutzen,
etwa fiir die medizinische Grundlagenforschung oder den Tourismus.
Wie die Autorin des folgenden Beitrags zeigt, ist die Berechnung des
Geldwertes von Artenvielfalt jedoch schwierig und kann nicht das
alleinige Argument fiir oder gegen ihren Schutz darstellen.

Artenvielfalt erbringt dko-
nomischen Nutzen. Dieser entsteht etwa
durch Heilmittel, deren Erforschung und
Herstellung ohne die Vielfalt an Fauna und
Flora nicht méglich wire. Der Tourismus
profitiert von der Artenvielfalt, da der Erho-
lungswert in Umgebungen mit reicher Tier-
und Pflanzenwelt zunimmt. Und ein Schutz-
wald kann seine 6kologische Funktion nur
wahrnehmen, wenn die Vielfalt an Arten
nicht verarmt ist. Doch diese Werte von Ar-
tenvielfalt finden auf dem Markt keinen
Ausdruck. Artenvielfalt hat keinen Pretis, sie
wird als gegeben vorausgesetzt, mit Null be-
wertet. Folglich wird die Zerstérung der Ar-
tenvielfalt auch nicht auf der Kostenseite
verbucht. Was liegt deshalb niher, als den
6konomischen Nutzen von Artenvielfalt in
Geldeinheiten zu berechnen, um damit
Kosten-Nutzen-Rechnungen zu erginzen?

Viele der inzwischen zahlreichen 6ko-
nomischen Berechnungen des Werts von
Artenvielfalt haben eindriickliche Zahlen
ergeben. Beispielsweise wird der Wert der
noch zu entdeckenden Heilmittel aus dem
Regenwald auf 147 Mrd. US-Dollar ge-
schitzt, der Wert der Bestdubungsleistung
von Bienen in Kalifornien auf 40 Mio. US-
Dollar pro Jahr und der Wert der Arten-
vielfalt im Deutschschweizer Jura fiir Aus-
fliigler und die Basler Bevélkerung auf
mindestens 9,3 Mio. Fr. pro Jahr.

Haben solche Zahlen ein politisches
Gewicht? Ja und nein. Damit sich poli-
tisch etwas tut, muss ein Problem drin-
gend sein, es muss ein politischer Losungs-
ansatz vorhanden sein, und es braucht ein
politisches Ereignis, wie z.B. eine an-
stehende Entscheidung oder Abstimmung.
Zahlen wie iiber den Wert der Artenviel-
falt kénnen Dringlichkeiten verdeutlichen
und politische Entscheidungsgrundlagen
erweitern. Gleichzeitig darf aber nicht
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iibersehen werden, dass die wissenschaft-
lichen Erkenntnisse iiber den 6konomi-
schen Wert der Artenvielfalt nur langsam
ins Bewusstsein von Politik und der inte-
ressierten  Offentlichkeit dringen und
nicht selten Skepsis gegeniiber «neu» auf-
tauchenden Nutzen und Kosten besteht.

Wie werden solche Zahlen berechnet?
Weit verbreitet ist es, Menschen zu fragen,
wie viel sie fiir die Erhaltung einer be-
stimmten Artenvielfalt zu bezahlen bereit
sind. Die addierte Summe ergibt den Wert
der Artenvielfalt, genauer: den Wert ihres
Schutzes. Eine andere gebriuchliche Me-
thode ist es, den Aufwand zu errechnen,
den Reisende eingehen, um Artenvielfalt
zu sehen: Es werden die zurechenbaren
Reisekosten — z.B. zu den tierreichen Tou-
ristengebieten Costa Ricas — als (Mindest-)
Wert der dortigen Tiervielfalt angesehen.
Schliesslich kénnen auch die Kosten, die
durch Schidigungen der Artenvielfalt an-
fallen, als Wert von Artenvielfalt betrach-
tet werden. Desgleichen gilt fiir die Kosten
der Schadensvermeidung oder Reparatur.
Reparaturkosten sind beispielsweise die
Mietkosten von Bienen, die die Bestiu-
bungsleistung natiirlich vorkommender
Bienen ersetzen. Diese Mietkosten ergeben
einen Mindestwert der natiirlichen Bienen.
In der Anwendung sind diese verschiede-
nen Berechnungsmethoden deutlich aus-
gefeilter als hier dargestellt. Gleichwohl
werden damit meist nur Mindestwerte er-
hoben, denn die Berechnungen beziehen
sich in der Regel nur auf wenige Aspekte
der Artenvielfalt.

Innerhalb der 6konomischen Zunft sind
die Zahlen — und noch mehr die theoreti-
schen und methodischen Grundlagen —
umstritten. Weshalb? Fiinf Argumente zei-
gen die Schwierigkeiten, den 6konomi-
schen Wert von Artenvielfalt zu berechnen:
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¢ Die Mindestanzahl von Arten, die eine
Artenvielfalt ausmacht, ist nicht defi-
niert. Tatsichlich wird meist nur der
Wert einer oder weniger Arten erhoben,
etwa der Bienen oder der Heilpflanzen
im Regenwald. Und wenn es tatsichlich
um Artenvielfalt geht, bleibt der Fokus
trotzdem begrenzt; denn wir kennen
viele Arten und ihre Bedeutung nicht.
So kann z.B. die Bewertung der Arten-
vielfalt im Jura nur einen kleinen Aus-
schnitt der dortigen Pflanzen, Végel,
Insekten, Pilze, Bakterien, Spinnen,
Wiirmer usw. erfassen. Bewertungen von
Artenvielfalt beziehen sich also immer
auf einen kleinen Ausschnitt der Viel-
falt.

* Wir wissen zu wenig iiber Arten und
ihre Vielfalt. Unbekanntem aber lisst
sich kein Wert zuweisen. Mehr noch: Es
kann sogar zu 6kologisch paradoxen
Wertschitzungen kommen. So mag
eine Wiese, voll mit gelb blithendem
Lowenzahn, fiir viele einen Erholungs-
wert haben. Fiir Forschende jedoch, die
sich mit der Artenvielfalt beschiftigen,
sind diese Wiesen ein Alptraum, weil
sie so stark gediingt sind, dass dadurch
keine anderen Arten aufkommen kon-
nen. Was eine dkonomische Wertschit-
zung erfihrt, muss also dkologisch kei-
neswegs wertvoll sein. Doch auch das
Wissen von Fachleuten reicht oft fiir
eine umfassende 6konomische Bewer-
tung nicht aus. Fachleute kennen zwar
mehr Arten, doch es ist erst ein Achtel
der weltweiten Artenvielfalt beschrie-
ben; sie wissen einiges iiber 6kologische
Systeme und ihre Dynamik, doch es ist
noch vieles umstritten — etwa, ob
Okosysteme durch Artenvielfalt sta-
biler und produktiver werden oder
nicht.

e Unser fehlendes Wissen ist auch fiir
kiinftige Generationen von Bedeutung.
In 6konomischen Bewertungen von Ar-
tenvielfale wird nicht beriicksichtigt,
welchen Nutzen Artenvielfalt kiinftigen
Generationen erbringt, weil wir ihren
Nutzen nicht kennen. Beurteilen wir
den Wert als gering und schiitzen Ar-
tenvielfalt deshalb nicht, so werden wir
unseren Nachkommen maoglicherweise
wichtige Werte vorenthalten. Wir kénn-
ten Heilmittel fiir kiinftige Krankheiten
zerstoren, weil wir weder die Krank-

ARTENSCHUTZ UND DER NUTZEN DER VIELFALT

Durch die
6konomische
Bewertung von
Artenvielfalt
werden Geldwerte
fur etwas
formuliert, was
eigentlich nicht
zur Welt des
taglichen
Tauschhandels
gehort.

heiten voraussehen noch die Heilwir-

kungen kennen.
¢ Durch einen Geldwert wird die Arten-

vielfalt mit jedem anderen Gut ver-
gleichbar und ersetzbar. Vor allem aber
die Ersetzbarkeit stésst auf Widerspruch.

Sie bedeutet, dass sich beispielsweise

eine artenreiche Wiese durch eine Uber-

bauung gleichen Wertes ersetzen lisst,
ohne dass Menschen Nutzen einbiissen.

Dies gilt selbst dann, wenn mit der

Uberbauung Arten ausgerottet werden.
* Schliesslich spielt auch das Einkommen

bei der Beurteilung des Nutzens der Ar-

tenvielfalt eine Rolle. Hoheres Einkom-
men hebt den in Geld ausgedriickten

Nutzen, geringeres senkt ihn. Das kann

aber nicht heissen, dass irmere Men-

schen einen kleineren Nutzen aus der

Artenvielfalt ziehen als reiche, dass Ar-

tenschutz also in reichen Gegenden

mehr gerechtfertigt ist als in armen. Be-
sonders deutlich wird die einkommens-
bedingte Verzerrung von 6konomischen

Bewertungen im internationalen Ver-

gleich. In drmeren Lindern hat Arten-

vielfalt zwangsliufig einen vergleichs-
weise geringen okonomischen Nutzen.

Dies fithrt zum Beispiel dazu, dass in

China und Russland der 6konomische

Nutzen von lebenden Tigern klein ist im

Vergleich zum Nutzen, den ein gejagter

Tiger und verschiedene seiner Teile

dank hoher Weltmarktpreise einbringt.

Sollte deshalb die Tigerjagd freigegeben

werden?

Es zeigt sich, dass der in Geldwerten
ausgedriickte Nutzen der Artenvielfalt in
keinem Fall das alleinige Argument fiir
oder gegen den Schutz von Artenvielfalt
sein kann. Denn mit der dkonomischen
Bewertung von Artenvielfalt werden Geld-
werte fiir etwas formuliert, was eigentlich
nicht zur Welt des tiglichen Tausch-
handels gehért. Die vor zwei Jahren ver-
storbene Umweltwissenschafterin Donella
Meadows beschreibt die 6konomische Be-
wertung von Umweltgiitern so: «/n Dollar
zu messen ist, als wiirde man die Miete be-
rechnen, die man der eigenen Mutter dafiir
schuldet, in ihrem Bauch gewesen zu sein.»
Und sie schiebt gleich nach: «Doch die
errechnete Summe ist viel genauer als der
Wert, den der Markt den natiirlichen Sys-
temen zuschreibt, dank denen wir leben —

néiamlich Null.» 4
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