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DOSSIER

Suzann-Viola Renninger WU N S C H E N

Verriz't man seine Herzens-
wiinsche? Schliesslich heisst es, wenn eine
Sternschnuppe fillt, man solle die Augen
schliessen, sich etwas im Stillen wiinschen
und den Wunsch ja niemand anderem sagen.
Denn nur so gehe er in Erfiillung. Das Team
von sWISH*, dem Projekt der Expo.02, bei
dem sich alles um das Wiinschen drebte,
machte eine andere Erfabrung. Im «sWISH*
mobile», das als fahrendes Aufnahmestudio
Menschen in der ganzen Schweiz einlud,
ihre Herzenswiinsche zu erziblen, teilten
Frauen, Minner und Kinder freimiitig und
anriihrend ihre Wiinsche, Triume und
Sehnsiichte mit. Nichts anderes passierte im
Pavillon der sWISH* in Biel, wo die Besu-
cher ihre Wiinsche dem See anvertrauen
konnten. Viele Wiinsche betrafen andere
Menschen: «dass meine Frau mich iiber-
lebt», «ich einen Mann mit Cordhosen finde»,
«wir ein Kind bekommen». Manche Wiinsche
waren vergleichsweise prosaisch wie «den
Fabrradschliissel wieder finden» oder «ein
Segelflugzeug besitzen.» Andere triumten
von «auswandern, am liebsten sofort» oder
«zarten Kiissen von samtweichen Lippen».
Der Wunsch nach dem «griinen Schwein»
und dem «Fliegen kinnen» wird wohl eher
ebenso wenig in Erfiillung gehen wie der
nach der «Geldvernichtungsmaschine auf
dem Ziircher Paradeplatz».

Die begleitende wissenschaftliche Studie
der Sozialforschungsstelle der Universitit
Ziirich wird von den beiden Sozialpsycholo-
gen Heinz Gutscher und [iirg Artho vor-
gestellt. Ihre reprisentative Umfrage zeich-
net eine Wunschlandschaft der Schweiz, in
der die Deutschschweizer eher Pragmatisches
wiinschen, die Menschen der Romandie den
Schwerpunkt ihrer Wiinsche auf soziale Be-
lange legen und die Tessinerinnen und Tessi-
ner in ihren Wiinschen vergleichsweise hiu-
fig Spiritualitit und Toleranz thematisieren.

Gesponsert wurde die sWISH* von Swiss
Re und IBM. In einem Interview mit Anne

Keller und Jean-Marc Hunziker wird die
Motivation der beiden Firmen deutlich, die
gemeinhin eher mit niichternem Zahlenwerk
und Technologie in Zusammenhang gebracht
werden.

Die Okonomen Werner Giith und Hart-
mut Kliemt wiinschen sich, dass die Okono-
mik hinter dem homo oeconomicus endlich
auch den homo sapiens hervortreten lisst.
Denn der Mensch wiinscht sich nicht allein
nur materiellen Woblstand, sondern etwa
auch Gerechtigkeit. Der Philosoph Thomas
Spitzley wiinscht sich, dass seine Reflexionen
iiber Wiinsche, die vom Wiinschen handeln,
zum Nachdenken anregen. Schliesslich kann
nur der, der iiber seine Wiinsche reflektiert,
sich auch dariiber klar werden, welche Wiin-
sche etwa besser nicht in Erfiillung gehen
sollten. Der Philologe Jochen Biir gibt Auf-
schluss diber die Zusammenhinge zwischen
Wunsch, Venus und Wonne. Die Psychologin
Brigitte Boothe tristet den unerfiilly Wiin-
schenden und verweist auf den Traum.
Schon fiir Freud war ja der Traum eine
Wunscherfiillung in der Phantasie, die
zumindest fiir eine Weile wohltuende Ent-
spannung geben kann. Heinz Rilleke schliess-
lich, Herausgeber der Grimmschen Mir-
chen, klirt dariiber auf, dass auch schon in
den mirchenhaften Zeiten, «wo das Wiin-
schen noch geholfen hat», es gar nicht ein-
fach war, die richtigen Wiinsche zu finden
und gliicklich zu werden.

William Thackeray schreibt am Schluss
des «Jahrmarkt der Eitelkeiten»: «Ach, vani-
tas vanitatum! Wer von uns ist auf dieser
Welt ganz gliicklich? Wem werden alle Wiin-
sche erfiillt? Und wenn sie erfiillt werden,
sind wir dann wohl zufrieden? Kommt Kin-
der, lasst uns die Puppen einsperren und die
Bude zuschliessen, denn unser Spiel ist nun
aus.» Schliessen wir daher besser schon vor
dem Herausgehen unsere Augen, damit wir
die Sternschnuppen erst gar nicht zu Gesicht
bekommen? 4

SCHWEIZER MONATSHEFTE 82./83. JAHR HEFT 12/1

15



16

Heinz Gutscher,
geboren 1947 in Aarau,
ist Professor fir Sozial-
psychologie an der Uni-
versitat Zirich. Seine
Forschung beschaéftigt
sich unter anderem mit
Nachhaltigkeitsstrate-
gien, Interventionstech-
niken, Management von
Gemeingitern, Proble-
men kollektiver Aktionen
sowie Risikowahrneh-
mung und Entscheidung
unter Unsicherheit.

Jiirg Artho,

geboren 1962 in Basel,
studierte Sozialpsycho-
logie, Soziologie und In-
formatik. Er war Projekt-
leiter an der Abteilung
Sozialpsychologie der
Universitat Zirich und
besitzt zurzeit die ope-
rative Leitung der Sozi-
alforschungsstelle der
Universitéat Zirich.

Die Sozialforschungs-
stelle der Universitat
Zirich ist eine Einheit
der Abteilung Sozialpsy-
chologie, die sich aus
Forschungsauftragen
selbst finanziert. Die
Forschungsstelle akqui-
riert sozialwissenschaft-
liche Projekte aus
unterschiedlichen
Themenfeldern und ar-
beitet mit dem gesam-
ten Spektrum sozial-
wissenschaftlicher Erhe-
bungs- und Analyseme-
thoden. Ihre Auftragge-
ber sind Bund, Kantone,
Gemeinden wie auch Pri-
vatwirtschaft und NGO's.

DOSSIER

WUNSCcH DIR WAS, EGAL WAS ...!
Die Wunschlandschaft Schweiz im Jahre 2002

Was wiinschen sich die Schweizerinnen und Schweizer am Anfang des
dritten Jahrtausends? Gesundheit, Woblstand, Frieden. In diese drei Klassen
fallen die meisten Antworten, wie eine Studie der Sozialforschungsstelle

der Universitit Ziirich zeigt.

«Sie kennen sicher Mir-
chen und Geschichten, wo man drei Wiin-
sche frei hat. Wenn Sie jetzt drei Wiinsche
frei hitten, egal was, das ist vollstindig Ih-
nen iiberlassen. Was wiirden Sie sich dann
wiinschen?» Dieser Satz, grammatikalisch
bewusst nicht ganz korrekt, dafiir aber
ohne Umstellung der Worter sicher und
standardisiert ins Schweizerdeutsche trans-
ponierbar, war Vorgabe fiir die erste Frage
eines telephonisch gefiihrten Interviews
zum Thema Wiinschen. Insgesamt wurden
rund 1500 Bewohnerinnen und Bewohner
der italienischen, franzésischen und deut-
schen Schweiz befragt. Dies ermdglichte
es, die Wunschlandschaft der Menschen in
der Schweiz am Anfang des dritten Mil-
lenniums zu zeichnen. (www.sozpsy.unizh.
ch/swish/index.html) Die Untersuchung
erginzt das Ausstellungsprojekt sWISH*
der IBM Schweiz und Swiss Re auf der Bie-
ler Arteplage der Expo.02 um eine quanti-
tative und nachhaltige Dimension.

Fiir den kiinstlerischen Teil sammelte
ein Kamerateam auf einer ausgedehnten
Schweizerreise in allen Landesteilen Wiin-
sche der Bevolkerung. Auf der Bieler Arte-
plage wurden die Besucher mit diesen
Wiinschen in vielfiltiger Weise konfron-
tiert. Die Wunschkapseln, in denen die
Wunschvideos gezeigt wurden, sind mitt-
lerweile verschwunden; ebenso der geheim-
nisvolle Wunschprojektionsraum mit dem
Glasboden iiber dem Wasser, wo die spon-
tan in Konsolen eingetippten Wiinsche der
Besucher auf die abgedunkelte Seeober-
fliche projiziert wurden und gemeinsam
mit den Wiinschen anderer langsam versan-
ken. Das Kunstprojekt sWISH* regte zum
Nachdenken iiber das Phinomen des Wiin-
schens an; die Besuchenden versetzte es in
ein Spannungsfeld eigener und fremder
Wiinsche. Jetzt, nach dem Ende der
Expo.02, lebt es nur noch in der indi-
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viduellen und kollektiven Erinnerung
weliter.

Es war von Anfang an die erklirte Ab-
sicht der sWISH*-Sponsoren, neben dem
kiinstlerischen Projektteil auf der Arteplage
Biel im Sinne der Nachhaltigkeit einen
prinzipiell wiederholbaren, reprisentativ
und quantitativ ausgerichteten wissen-
schaftlichen Projektteil zum Thema Wiin-
schen zu realisieren, welcher iiber das Ende
der Expo.02 hinaus nachwirken sollte.

Was sind Wiinsche? Der Wunsch sei ein
Begehren ohne Kraftanwendung zur Her-
vorbringung des Wunschobjekts. Dieser
«Halbherzigkeit» des Wunsches bei Kant
entspricht auch die Positionierung des Be-
griffs ganz am zeitlichen Anfang des «Ru-
bikon-Modells», einem Modell von Hand-
lungsphasen, das durch den Psychologen
Gollwitzer entwickelt wurde. Wiinsche
tauchen typischerweise in einer frithen
Handlungsphase auf, sie werden gegenein-
ander abgewogen und auf dem Hinter-
grund von Einschitzungen der Realisier-
barkeit bewertet. Mit dem Bilden von Pri-
ferenzen nimmt eine als Fazit-Tendenz
bezeichnete Neigung zu, nun entscheiden
zu wollen und zu kénnen. Der «Rubikon»
der Absichtsbildung wird iiberschritten, es
folgen die Phasen der willentlichen Hand-
lungsvorbereitung und -ausfithrung. Um
es zusammenzufassen: Wiinschen ist nicht
mit Wollen gleichzusetzen, Wiinschen ist
— manchmal — der Anfang des Wollens.

Wie wir aus den Mirchen wissen, ist
Wiinschen ausserdem eine risikoreiche
Sache. So kennen wir aus vielen Kulturen
Geschichten, die uns zur Vorsicht im Um-
gang mit Wiinschen mahnen. So mancher
masslose und nicht in allen Konsequenzen
und Details bedachte Wunsch erwies sich
nach seiner Erfiillung als ganz und gar
nicht mehr wiinschenswert. Dies fiihrte
ofter dazu, dass der letzte freie Wunsch zur
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Herstellung des status quo ante eingesetzt
werden musste.

Vor diesem Hintergrund und mangels
Erfahrungen oder Vorbildern war es zu-
nichst durchaus fraglich, ob ein telefoni-
sches Interview zum Wiinschen iiberhaupt
durchfiihrbar ist. Im Rahmen einer ausge-
dehnten Vorstudie wurden verschiedene
Gesprichseinleitungen und Frageformulie-
rungen getestet. Bereits bei den ersten
Probeinterviews zeigte sich, dass unsere Be-
firchtungen unberechtigt waren: Die Be-
fragten waren sehr gerne bereit, uns zu ant-
worten auf Fragen nach den drei freien
Wiinschen, nach Wiinschen fiir die Schweiz
und die ganze Welt, nach den Wiinschen an
die Minner und Frauen, nach Wunschvor-
stellungen fiir die Zeit nach dem Tod und
nach einer alternativen Wunschidentitit.
Allerdings erhielten wir auf eine weitere
Frage zu negativen Wiinschen oder explizi-
ten Verwiinschungen in fast der Hilfte aller
Gespriche keine Angaben.

Gerade Letzteres zeigt, dass das Ausspre-
chen von Wiinschen stark der sozialen
Kontrolle unterliegt. Wiinsche, die wahr-
genommenen Normen und Werten zuwi-
derlaufen kénnten, werden eher zuriickge-
halten. Dies erklirt eine gewisse «Boden-
haftung» der Ergebnisse. Es wird nimlich
nicht so oft véllig Utopisches, Unerreich-
bares oder Hochfliegendes gewiinscht,
kaum Dinge, welche nicht aufgrund eige-
ner Anstrengung (und mit etwas Geld und
Gliick) irgendwann und irgendwie doch
noch zu erreichen wiren. Trotz dieser rela-
tiven Oberflichennihe sind die erfassten
Wiinsche bezeichnend fiir die aktuelle Be-
findlichkeit einer Gesellschaft.

Die zentralen Wunschthemen zeigen sich
an den Antworten auf die Eingangsfrage der
drei freien Wiinsche. Die meisten Wiinsche
fallen in die Themenklassen «Gesundheit»
(man wiinscht sich, gesund zu werden oder
zu bleiben) und «Materielles» (hier finden
sich Wiinsche nach Geld und solche, die in
einem direkten Zusammenhang zu Geld ste-
hen). An dritter Stelle folgt der Wunsch nach
«Frieden» (es werden Wiinsche nach Welt-
frieden, gegen Gewaltanwendung und gegen
Krieg ausgesprochen). Diese Rangliste lisst
sich als Ausdruck einer schweizerisch-bie-
derminnischen Absicherungstendenz inter-
pretieren. Wir kénnen sie aber auch als ver-
niinftige Priorititensetzung innerhalb der
Reihe fundamentaler Werte akzeptieren.

Die Menschen
in der
Schweiz machen
sich nicht
durch massloses
Herbeisehnen
selbst
unglicklich.

Wer sich -
um nicht
enttduscht zu
werden -
nichts mehr
winscht,
resigniert; wer
sich alles

winscht auch.

WUNSCHEN

Im Verlauf der weiteren Analyse stellten
wir fest, dass diese unspektakulire Wunsch-
landschaft eine innere Struktur aufweist,
die durch sechs sehr unterschiedliche
Typen von Personen mit eigenstindigen
Wunschprofilen geprigt wird. Drei Viertel
der Bevélkerung lassen sich den drei zah-
lenmissig am stirksten verbreiteten Typen
zuordnen. So fanden wir den Typus der
«pragmatisch» Wiinschenden: Sie wiinsch-
ten sich in erster Linie Gesundheit. Perso-
nen des Typus der «materialistisch» Wiin-
schenden legten ihr Gewicht vor allem auf
materielle Wiinsche. Die «sozial» Wiin-
schenden setzten demgegeniiber soziale
Anliegen an die erste Stelle.

Daraus ergab sich die spannende An-
schlussfrage, ob diese Personentypen iiber
die ganze Schweiz gleichmissig verteilt sind
oder sich nur in bestimmten Kombinationen
von Region, Ortsgrésse, sozialer Schicht, Al-
tersgruppe, Geschlecht usw. aufspiiren las-
sen. Das Ergebnis war eine Wunschland-
schaft, welche vor allem durch die Sprachre-
gionen und die Altersgruppen zerkliiftet
wird. So finden sich Personen des Typus der
«Pragmatischen» iiberdurchschnittlich oft in
der Deutschschweiz und dort insbesondere
im Mittelland und unter Personen fortge-
schrittenen Alters. Demgegeniiber ist der
Anteil der Romands bei den beiden Gruppen
der «Sozialen» und «Materialistischen» iiber-
vertreten. «Materialistisch» ausgerichtete
Personen sind eher jiinger, wihrend der An-
teil der gesundheitsorientierten «Pragmati-
schen» mit dem Alter zunimmte.

Angesichts dieser vernunftsbetonten, an
fundamentalen Werten orientierten Wiin-
sche und der relativen Zeitstabilitit lisst
sich festhalten, dass die Menschen in der
Schweiz sich nicht durch massloses Her-
beisehnen selbst ungliicklich machen: Sie
dussern Wiinsche nach Dingen oder Erleb-
niszustinden, fiir deren Erfiillung sie die
Verantwortung eher bei sich selbst sehen.

Unsere Studie zeigt, dass Menschen,
welche die Verantwortung fiir die Wunsch-
erfiillung in stirkerem Ausmass bei sich
selbst sehen, tendenziell auch gliicklicher
sind. Wer sich — um nicht enttiuscht zu
werden — nichts mehr wiinscht, resigniert;
wer sich alles wiinscht auch. Es ist also
nicht egal, was wir uns wiinschen: Das
Suchen nach der Balance zwischen wunsch-
losem Ungliick und gliicklosem Wiinschen
geht weiter. 4

SCHWEIZER MONATSHEFTE 82./83. JAHR HEFT 12/1

17



18

Suzann-Viola Renninger

sWISH* ist der Name
eines Ausstellungspro-
jekts auf der Arteplage
in Biel im Rahmen der
Expo.02, der Schweizer
Landesausstellung im
Jahr 2002. Im Inneren
eines schwarzen,
kubischen Pavillons,
begrisst und begleitet
von Feen und anderen
Fabelwesen, entlang von
Vitrinen mit Wimpern
und Sternschnuppen,
kann schliesslich ein
Raum betreten werden,
dessen Glasboden sich
vier Meter iber dem
Bieler See befindet. Die
Besucher kénnen hier
ihre Winsche mit Hilfe
eines bertihrungssensi-
blen Bildschirms einge-
ben. Die Wiinsche wer-
den auf die Oberflache
des Sees projiziert, um
dann unter den Augen
der Winschenden lang-
sam zu verblassen.

DOSSIER

WUONSCHE VERSENKEN — EIN ERNSTHAFTES SPIEL

Ein Interview mit den Sponsoren von sWISH*

sWISH?™, der Pavillon zum Triumen in Biel, gehorte zu einem

der beliebtesten Ausstellungsprojekte der Expo.02. Er wurde in
Zusammenarbeit mit dem Verein Expo, einem Team von Kiinstlern,
Szenographen und Architekten sowie Vertretern der IBM und der

Swiss Re realisiert. Wir sprachen mit Anne Keller, Head Brand
Management Swiss Re und Co-Projektleiterin sWISH*, und Jean-Marc
Hunziker, ehemals Leiter der Bereichs Marketing bei IBM und
Projektleiter von sWISH*. Das Interview fiihrte Suzann-Viola Renninger.

Frau Keller, Herr Hunziker,
in einer Zeit, in der vor allem Zahlen und Fak-
ten zihlen, haben sich Swiss Re und IBM mit
ihrem Projekt sWISH* an ein weiches Thema
gewagt,
Triume drebt. Was gab den Ausschlag zu einem

in dem sich alles um Wiinsche und

solchen Engagement an der sechsten Landesaus-
stellung der Schweiz?

Anne Keller: Wir wollten in ein kulturelles
Thema investieren, das die Gesellschaft bewegt
und zugleich unsere unternehmerischen Werte
thematisiert. Es war uns wichtig, dass in dem
Projekt der Mensch im Mittelpunkt steht und
nicht eine globale Firma und ihre Dienstleis-
tungen. Menschliches Handeln und die Risi-
ken, die dadurch entstehen, sind letztlich auch
eine Grundlage unseres Geschifts.

Jean-Marc Hunziker: Als der Geschiftslei-
tung der IBM die Projektidee vorgestellt
wurde, war sie begeistert. Man wollte sich an
ein offenes Thema wagen, welches fiir die IBM
genauso wichtig ist wie fiir die Gesellschaft.
Wir wollten einen aktiven Diskurs iiber Rea-
litit und Utopie anstossen. Mit der Beschrin-
kung auf die Rolle, die Landesausstellung le-
diglich mit Biirokommunikation auszuriisten,
wire die IBM ihrem Selbstverstindnis nicht
gerecht geworden.

Das heisst, Sie haben mit sWISH* Image-
arbeit leisten wollen, ohne Ihre Produkte in den
Vordergrund zu stellen?

Jean-Marc Hunziker: Genau, wir wolltén nicht
nur inhaltlich kommunizieren, sondern unter-
schwellig iiber die hohe Qualitit des Projekts.

Anne Keller: Der Swiss Re war klar, dass der
solch

einem Projekt nicht ausschlaggebend sein

materielle Return on Investment bei
kann. Was uns nach unserem Engagement fiir
die Landesausstellung — auch im Sinne von
good corporate citizienship — bleibt, ist der
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indirekte Nutzen. Wir haben ein gesellschaft-
liches Grossereignis unterstiitzt, das mégli-
cherweise dazu fiihrt, dass viele Besucher neue
Impulse zur Frage der Zukunft dieses Landes
gewonnen haben. Und die Arbeit an der Zu-
kunft gehort zu unserer Kernaufgabe.

Gab es denn auch Uberraschendes fiir Sie?

Jean-Marc Hunziker: Was mich verbliiffte,
war die Ernsthaftigkeit der Menschen. Im
Wunschpavillon konnten die Besucher ihre
Wiinsche eingeben, an einem Touchscreen mit
virtueller Tastatur. Die Wiinsche wurden dann
auf die Oberfliche des unter dem Pavillon lie-
genden Sees projiziert und so symbolisch dem
Wasser iibergeben, wo sie sich iiberlagerten
und langsam auflésten.

Wir haben zuerst gedacht, die Frage nach
den Wiinschen wiirde als Spiel aufgefasst und
erwartet, dass etwa Ferraris oder teure Villen
gewiinscht wiirden. Doch die meisten Men-
schen dusserten emotionale Wiinsche. Kinder
etwa haben sich kein Spielzeug gewiinschrt,
sondern dass ihre Eltern besser miteinander
auskommen. Und viele Erwachsene haben sich
einen Partner gewiinscht. Beim Hinausgehen
haben die Menschen dann iiber ihre Wiinsche
diskutiert. Das waren fiir mich die beriihrend-
sten Momente.

Anne Keller: Die Technik, mit der die Idee
realisiert wurde, die Wiinsche in den See fallen
zu lassen, war sensationell. Denn sie war ein-
fach und einladend. Sie bildete fiir keine
Altersklasse ein Hindernis. Jeder konnte mir
ihr umgehen.

Jean-Marc Hunziker: Ja, die Technik stand
im Hintergrund ...

. und damit auch eine der Kernkompetenzen
der IBM?

Jean-Marc Hunziker: Im Gegenteil: Die
IBM wollte mit sWISH* nicht primir ihr
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Know-how in der Technologie unter Beweis
stellen, sondern ihre soziale Kompetenz. Wir
haben noch immer zu sehr den Nimbus eines
reinen Technologiegiganten. Wir wollten mit
der Realisierung des Projekts klar machen, dass
fiir uns der Mensch entscheidend ist und die
Technologie immer nur dazu da ist, um fiir
bestimmte Situationen eine Lésung zu schaf-
fen.

Und welche Botschaft stand fiir die Swiss Re
im Mittelpunks?

Anne Keller: Wir wollten an einem Projekt
mitwirken, dessen Bedeutung sich nicht auf
die Dauer der Ausstellung beschrinkt, sondern
einen lingerfristigen Lernprozess erméglicht.
Da alle Wiinsche in einer Datenbank gespei-
chert sind, haben wir eine Basis fiir dhnliche,
zukiinftige Projekte geschaffen. Damit wird
eines der Hauptanliegen der Swiss Re demon-
striert: Nachhaltigkeit. Deswegen wurde das
Projekt ja auch von Anfang an von einer quan-
titativen Studie der Universitit Ziirich beglei-
tet. Eine Wiederholung der wissenschaftlichen
Studie, etwa in 10 Jahren, kénnte Verinderun-
gen im Schweizer Stimmungsbild aufzeigen.

Auf diese Weise haben Sie nebenbei auch noch
der Wissenschaft zu Offentlichkeit verholfen.

Anne Keller: Das sWISH*-Projekt hat iiber-
haupt erst gezeigt, dass Wiinschen ein Thema
ist, das durchaus wissenschaftlich aufgearbeitet
werden kann. Denn Wiinsche sind vorgela-
gerte und verborgene Entscheide iiber die
Zukunft. So utopisch sie sich auch in der Ge-
genwart prisentieren, sie enthalten stets einen
Kern der Wahrheit.

Jean-Marc Hunziker: Und was in einer wis-
senschaftlichen Studie allein trockener Stoff
gewesen wire, wurde durch die Darbietung im
Pavillon unmittelbar verstindlich. Interessant
ist auch, dass der einzelne Mensch, der sich
etwas wiinscht, viel beriihrender ist als das
Resultat einer wissenschaftlichen Studie.

Anne Keller: «Der einzelne Mensch» gibt mir
das Stichwort, um auf die interne Wirkung des
Projekts zu sprechen zu kommen. Wir befin-
den uns in einer sich zunehmend globalisie-
renden Welt. Dass uns gesellschaftliche The-
men bis hin zur individuellen Ebene wichtig
sind, das haben die Studie, das Projekt und
seine Inszenierung gezeigt. Die positiven
Riickmeldungen waren beeindruckend, Tau-
sende von Mitarbeitenden der IBM und der
Swiss Re haben den Pavillon besucht.

Die IBM hat noch
immer zu
sehr den Nimbus
eines reinen
Technologie-
giganten.

Eines der
Hauptanliegen
der Swiss Re ist
Nachhaltigkeit.

WUNSCHEN

Wurden alle Thre Wiinsche erfiillt? Hiitten Sie
sich bei der Entwicklung und der Durchfiibrung
des Projekts sWISH* irgendetwas anders ge-
wiinscht?

Jean-Marc Hunziker: Nein, nichts. Es gab
sehr emotionale Momente, aber alle Konflikte
wurden fruchtbar ausgetragen.

Anne Keller: Auch die doch neuartige Part-
nerschaft zwischen Swiss Re und IBM war
hervorragend. Neuartig daran ist, dass auch
zwischen Sponsoren eine echte Partnerschaft
entstehen kann. Zudem ist es gelungen, alle
Partner iiber gut drei Jahre hinweg einzubin-
den: Kiinstler, Wissenschaftler und die Expo-
leitung. sWISH* hat fiir alle Beteiligten deut-
lich gemacht, was aus guter Zusammenarbeit
entstehen kann.

Das klingt ja alles unglaublich harmonisch.
Gab es gar nichts Kritisches, Subversives? Keine
Verwiinschungen, die ihren Schatten auf das
Projekt warfen?

Jean-Marc Hunziker: Die Schweiz ist ein
pragmatisches Land, und pragmatisch waren
auch die Mehrzahl der Wiinsche.

Die Wiinsche waren also erfiillbar?

Jean-Marc Hunziker: Ja, gemiss der Stu-
die Wunschlandschaft Schweiz wiinscht der
Schweizer pragmatisch, wohl weil er sich
nichts wiinschen will, das er nicht kriegen
kann. Verwiinschungen gab es nur sehr, sehr
wenige. Soziologisch gesehen, waren die Wiin-
sche ein Ausdruck dafiir, dass die Schweiz eine
privilegierte Nation ist.

Ein abschliessendes Statement?

Anne Keller: Mich begeistert am meisten,
dass sSWISH* seine Besucher fast ausnahmslos
beriihrt hat. Auch unternehmensintern wurde
ein Wir-Gefiihl geférdert, auf das die Projeke-
macher stolz sein diirfen.

Jean-Marc Hunziker: Wir sind absolut zu-
frieden. Wenn ich zuriickdenke, dann war die
Expo ja bis kurz vor ihrer Eréffnung mit einem
hohen Risiko belastet. Es hitte mehrmals alles
scheitern kénnen. Dass aus der Expo.02 ein
Grosserfolg geworden ist und dass der Betrieb
im sWISH*-Pavillon absolut reibungslos ge-
laufen ist, dariiber sind wir froh. Niemand
konnte das voraussagen. Dazu braucht man
einfach auch ein bisschen Gliick ...

das braucht man wohl immer, wenn
Wiinsche in Erfiillung gehen sollen. Frau Keller,
Herr Hunziker, ich danke Ihnen fiir das Ge-
sprich. %
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Handlungen, Grinde
und Ursachen in:
Handlung und Ereignis,
Suhrkamp Verlag,
Frankfurt/Main 1990,

S. 19-42.

2 Mehr dazu bei Harry
Frankfurt, Willensfrei-
heit und der Begriff der
Person, in: Freiheit

und Selbstbestimmung»,
herausgegeben von

M. Metzler und B. Guckes,
Akademie Verlag, Berlin
2001, S. 65-83.

DOSSIER

WUNSCHE UBER WUNSCHE

Der Wunsch des Philosophen

Haben Sie schon einmal iiber Wiinsche nachgedacht? Nicht dariiber,
welche Wiinsche Sie selbst — etwa zu Weibhnachten — haben, sondern iiber
Wiinsche im Allgemeinen? Falls nicht, dann kann Ihnen die Philosophie

einiges dazu sagen.

Wer beginnt, sich iiber
Wiinsche im Allgemeinen Gedanken zu
machen, wird schnell bemerken, dass Wiin-
sche etwas sehr Heterogenes sind. Man
kann sich Dinge wiinschen (z.B. eine Uhr
oder einen Ring) oder einen Zustand (z.B.
schénes Wetter); man kann sich wiin-
schen, dass ein Ereignis beginnt oder endet
(z.B. dass ein Fussballspiel beginnt oder
eine Priifung endet), dass ein Ereignis
stattfinder (z.B. dass die EU erweitert
wird) oder dass ein Ereignis ein bestimm-
tes Resultat hat (z.B. dass man die Abstim-
mung gewinnt).

Wunsch und Handlung

So verschieden unsere Wiinsche in man-
cherlei Hinsicht auch sein mogen: Ge-
meinsam ist ihnen, dass sie uns zum
Handeln motivieren kénnen. Aus diesem
Grunde ist es auch méglich, das Handeln
einer Person unter Rekurs auf ihre Wiin-
sche zu erkliren. Die Wiinsche allein
geniigen allerdings nicht fiir eine Hand-
lungserklirung. Gemiss der gegenwiirtig
am weitesten verbreiteten Auffassung in-
nerhalb der philosophischen Handlungs-
theorie ist fiir die Erklirung der Handlung
einer Person stets ein Wunsch-/Uberzeu-
gungspaar erforderlich:' Dass Anna in den
ICE von Niirnberg nach Miinchen ein-
steigt, lisst sich dadurch kausal erkliren,
dass sie den Wunsch hat, nach Miinchen
zu fahren, und glaubt, dass dieser ICE
nach Miinchen fihrt. Hitte sie entweder
diesen Wunsch oder diese Meinung nicht,
stiege sie (unter sonst gleichen Bedingun-
gen) auch nicht in den Zug ein.

Wunsch und Wille

Denjenigen Wunsch einer Person, der letzt-
lich effektiv, das heisst handlungswirksam
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wird, kann man mit gutem Grund den
Willen dieser Person nennen.? So hat in
dem gerade prisentierten Beispiel Anna
nicht nur den (blossen) Wunsch, sondern
den Willen, nach Miinchen zu fahren.
Dieser Konzeption zufolge ist der Wille
also nichts Konstantes, und er ist kein
Vermdogen, iiber das eine Person in einem
mehr oder weniger ausgeprigten Masse
verfiigt. Vielmehr hat jede Person wihrend
ihres Lebens ein ganze Reihe verschiedener
Willen und nicht etwa nur einen einzigen
Willen, der sich im Laufe der Zeit auf ganz
Unterschiedliches richtet. Der Wille einer
Person dndert sich in Abhingigkeit davon,
welche Wiinsche der betreffenden Person
handlungswirksam sind oder werden, und
damit ist der Wille etwas, das sich nicht
nur vollstindig indern kann, sondern sich
in der Regel tatsichlich sehr hiufig und
sehr schnell vollstindig 4dndert. Diese Auf-
fassung passt zwar in einem gewissen
Sinne zu unserer normalen Rede von Wil-
lensszirke, mit unserem gingigen Ver-
stindnis von Willensschwiiche ist sie aller-
dings nicht so leicht vereinbar.

Wer Willensszirke zeigt, der realisiert
seinen Wunsch trotz auftretender Wider-
stinde; er sorgt also mit einem nicht
unerheblichen Aufwand dafiir, dass sein
Wunsch effektiv und damit handlungs-
wirksam wird. Aber ist der Willensschwa-
che jemand, der seinen Wunsch nicht
handlungswirksam werden lisst? In einer
Hinsicht ist das richtig, in einer anderen
ist es falsch. Die Unterscheidung zwischen
diesen beiden Hinsichten resultiert aus
einer Unterscheidung zwischen zwei ver-
schiedenen (Arten von) Wiinschen.

Der Willensschwache, der doch noch
einen Cognac trinkt, bevor er sich ans
Steuer seines Autos setzt, lisst selbstver-
stindlich einen Wunsch handlungswirk-
sam werden (nimlich den, noch einen Co-
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gnac zu trinken) und hat insofern einen
klar bestimmten Willen. Er hat allerdings
— wenn er denn willensschwach ist — auch
noch einen anderen Wunsch, nimlich bei-
spielsweise den, méglichst niichtern Auto
zu fahren. Dieser Wunsch wird jedoch
gerade nicht handlungswirksam, und das
bedeutet im Rahmen der geschilderten
Theorie, dass dieser Wunsch auch nicht
der Wille der betreffenden Person ist.
Dann kann man nur noch in einem iiber-
tragenen Sinne von Willensschwiche spre-
chen, nimlich insofern, als ein bestimmrter
Wunsch nicht stark genug war, um hand-
lungswirksam und damit ein Wille zu wer-

den.
Wunsch und Person

Bislang war nur von Wiinschen die Rede,
die sich auf Dinge, Zustinde oder Ereig-
nisse beziehen. Daneben gibt es eine weitere
Klasse von Wiinschen, welche sich selbst
wiederum auf Wiinsche beziehen. Dies sind
Wiinsche zweiter Stufe. Die interessanteste
Teilmenge solcher Wiinsche ist die Klasse
derjenigen Wiinsche, die zum Inhalt haben,
dass einer der eigenen Wiinsche hand-
lungswirksam und damit zu einem Willen
werden mége. Einen derartigen Wunsch
kann nur jemand haben, der nicht so han-
delt, wie er es (eigentlich) méchte.

Solche Wiinsche zweiter Stufe haben
einen reflexiven Charakter: Um sie zu ha-
ben, muss man iiber sein eigenes Handeln
und iiber seine eigenen Wiinsche nachden-
ken. Dieser Umstand macht den Vorschlag
verstindlich, das Vorhandensein solch spe-
zieller Wiinsche zweiter Stufe als wesentli-
ches Merkmal des Personseins aufzufassen.?
Man kann nimlich mit guten Griinden
vertreten, Personen seien dadurch ausge-
zeichnet, dass es ihnen nicht gleichgiiltig
ist, welche Wiinsche sie haben, und ins-
besondere, welche ihrer Wiinsche hand-
lungswirksam sind. Wenn ich iiber meine
Wiinsche nachdenke, werde ich wahr-
scheinlich auf einige stossen, von denen
ich nicht méchte, dass sie handlungswirk-

Personen sind
dadurch
ausgezeichnet,
dass es ihnen
nicht gleichgiltig
ist, welche
Winsche sie
haben, und
insbesondere,
welche ihrer
Wiinsche hand-
lungswirksam

sind.

3 Vgl. Frankfurt, ebd.

4 Thomas Hobbes,
Leviathan, Suhrkamp,
Frankfurt/Main 1992,
S. 75.

5 Immanuel Kant,
Kritik der praktischen
Vernunft, A 224.

WUNSCHEN

sam werden; sicher ist aber auch, dass ich
von einigen meiner Wiinsche mdachte, dass
sie (endlich) handlungswirksam werden,
und genau von diesen Wiinschen hingt es
gemiss der vorgestellten Konzeption ab,
was fiir eine Art Mensch, was fiir eine Per-
son ich bin.

Wunsch und Glickseligkeit

Wunschlos gliicklich zu sein, ist in den
Augen vieler iiberaus erstrebenswert. Wer
jedoch die vorangegangenen Uberlegun-
gen Revue passieren lisst, kann leicht
in Zweifel geraten. Wer wunsch/os ist, also
keinen einzigen Wunsch hat, der hitte
auch keinen handlungswirksamen Wunsch
(und damit keinen Willen), dessen Han-
deln kénnte man nicht erkliren, ja ein sol-
cher Mensch kénnte iiberhaupt nicht han-
deln. Wer wunschl/os gliicklich ist, kann
demnach nicht aktiv sein, sondern er
koénnte nur in einem Zustand der Passi-
vitit geniessen. Eine derartige Form der
Gliickseligkeit scheint jedoch mit einem
Leben in dieser Welt unvereinbar. Zumin-
dest was das irdische Leben angeht, ist es
wesentlich niher liegend, unter Gliick-
seligkeit statt dessen «ein stindiges Fort-
schreiten des Verlangens von einem Gegen-
stand zu einem anderen»* zu verstehen.
Dabei ist allerdings «das Erlangen des einen
Gegenstandes nur der Weg (...), der zum
néchsten Gegenstand fiihrt» (ebd.). Gliick-
seligkeit scheint demnach also eher darin
zu bestehen, dass man von einer Wunsch-
erfiillung zur nichsten fortschreitet, oder
wie Kant es einmal ausgedriickt hat:
«Gliickseligkeit ist der Zustand eines ver-
niinftigen Wesens in der Welt, dem es, im
Ganzen seiner Existenz, alles nach Wunsch
und Willen geht (...).»°

Nichts von dem, was Sie gerade gelesen
haben, ist unumstritten. Mein Wunsch war
es nur, Sie zum Nachdenken iiber Wiin-
sche zu bewegen und in Thnen den Willen
zu erzeugen, Genaueres iiber Wiinsche zu
erfahren — vielleicht auch iiber Ihre eige-
nen... 4
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DER KALTE STERN DER KNAPPHEIT

Der Wunsch der Okonomen

Durch die Knappheit der Ressourcen kinnen nicht alle Wiinsche
befriedigt werden. Fiir ein Hiochstmass an Wunschbefriedigung miissen
unsere Wiinsche durch Vorsicht und Vernunft kontrolliert werden.

Die Wirtschaftswissenschaft kann hierbei Hilfestellung leisten.

Dcr kalte Stern der Knapp-
heit leuchtet iiber allen, den Gerechten wie
den Ungerechten, den Bescheidenen wie
den Gierigen, den Guten wie den Bosen.

Stellen Sie sich einen «alten Rémer» vor,
der sich nur «Brot und Spiele» wiinscht.
Diesem Romer kann die 6konomische Wis-
senschaft nach ihrem traditionellen Selbst-
verstindnis nicht sagen, ob er solche Wiin-
sche haben sollte, ob er besser andere hitte
oder gar keine. Die Okonomik kann ratio-
nalen Individuen aber raten, wie «gege-
bene Mittel» auf «Brot» und «Spiele» zu
verwenden sind, damit sie optimal zur
Befriedigung der de facto bestehenden
Wiinsche genutzt werden konnen.

Nehmen Sie beispielsweise einmal an,
dass ein Romer zweihundert «Sesterzen»
(Ressourcen) fiir «Bretzeln» bzw. «Zirkus-
karten» ausgeben kénnte. Wenn er «dko-
nomisch» mit seinen Ressourcen umgeht,
sollte es nicht méglich sein, durch Ver-
zicht auf einige Bretzeln und Kauf einer
zusitzlichen Zirkuskarte bzw. umgekehrt
durch Verzicht auf eine Zirkuskarte und
Ankauf zusitzlicher Bretzeln zu einem aus
seiner Sicht besseren Gesamtergebnis (Brot-
und Spiele-Mix) zu gelangen. Wiirde ein
Sesterz, falls er ihn fiir Spiele ausgibt, ihm
weniger Befriedigung verschaffen als ein
fiir Brot ausgegebener, dann sollte er seine
«Ausgabenpolitik» indern und lieber mehr
fiir Brot und weniger fiir Spiele ausgeben.

Dies ist das Prinzip von der Anglei-
chung der verschiedenen Grenznutzen bei
abnehmendem Interesse an zusitzlicher
Versorgung mit jedem der Giiter. Es liegt
der Okonomie insgesamt und insbeson-
dere der Theorie rationaler Wunschbefrie-
digung zugrunde. Es gilt aus Sicht der
Okonomik fiir rationale Individuen zu
allen Zeiten und an allen Orten. Es gilt in
der Moderne genauso wie in der Antike.
Ersetzen Sie deshalb die Sesterzen durch
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Schweizer Franken, Brot durch Résti und
den Zirkus durch den FC Basel, dann wer-
den méglicherweise auch Schweizer ihre
Rémer-Seele entdecken. Denn die Knapp-
heit der Ressourcen relativ zu den Wiin-
schen stellt alle Menschen unabhingig
von den konkreten gesellschaftlichen und
technischen Bedingungen und unabhingig
von der spezifischen Art der Wiinsche vor
strukturell gleiche 6konomische Probleme.

Wissenschaften vom Wiinschen

Nach dem Vorangehenden scheint es ange-
zeigt, eine wissenschaftlich rationale Be-
handlung der «Okonomie der Wiinsche»
vor allem von der Okonomik zu erwarten.
Allerdings trifft diese Auffassung keines-
wegs auf einhellige Zustimmung. Denn
die traditionelle Okonomik ist regelmissig
dafiir kritisiert worden, dass sie von gege-
benen Wiinschen ausgehe und daher keine
Theorie der Entstehung von Wiinschen
besitze. Wo die Philosophie Wiinsche hé-
herer Ordnung kennt, die Soziobiologie
und Biologie evolutionire Theorien der
Wunschausprigung formulieren, die Psy-
chologie und Soziologie die Formierung
von Wiinschen in Lernprozessen unter-
suchen, da, so heisst es, schweigt die Oko-
nomik. Die entscheidenden Fragen der
Wunschbildung, der Zivilisierung und
Kultivierung unserer Leidenschaften zu
verniinftigen Wiinschen, kénne die Oko-
nomik, die ja nur die Mittel zur optimalen
Befriedigung der gegebenen Wiinsche un-
tersuche, nicht behandeln.

Gegeniiber solchen Bereichen wie der
betriebswirtschaftlichen ~Marketinglehre
war diese Kritik schon immer verfehlt.
Aber auch gegeniiber der modernen Oko-
nomik ist sie nur beschrinkt zutreffend.
Okonomen formulieren heute adaptive
oder evolutionire Modelle der Wunschaus-
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prigung. In diesen Modellen entstehen
Wiinsche durch positive Verstirkung be-
stimmter Verhaltensweisen oder durch
Vorteile fiir jene Individuen, welche die
betreffenden Wiinsche aufweisen. Eine im
engeren Sinne biologische Erklirung der
Wunschbildung, die auf dem Fortpflan-
zungserfolg der Triger der betreffenden
Wiinsche beruht, liegt dieser konomi-
schen Betrachtungsweise zwar nicht fern,
doch neigen Okonomen dazu, den ge-
nauen Mechanismus, durch den sich fiir
ihren Triger vorteilhafte Wiinsche durch-
setzen, offen zu lassen. Sie modellieren
auch eine Entwicklung von Wiinschen, die
auf Lernen und verwandte Formen der
Adaptation zuriickgeht.

Lohn der Tugend

Individuen, die bestimmte Normen akzep-
tieren, kénnen in der Konkurrenz mit an-
deren Vorteile erlangen. Es lohnt sich un-
ter Umstinden, die «richtigen» Tugenden
zu besitzen und die Wiinsche in der «rich-
tigen Weise» zu kultivieren. Wie verschie-
dene Analysen der evolutioniren Okono-
mik zeigen, kann sich Tugend nur lohnen,
wenn wir die Tugendhaften mit einer ge-
wissen Verlisslichkeit erkennen konnen.
Entsprechend der alten Einsicht, dass man
alle Menschen manchmal und manche
Menschen immer, doch kaum alle Men-
schen immer tiuschen kann, «verraten»
sich oft jene, die unmittelbaren Versu-
chungen und starken Augenblickswiinschen
nicht widerstehen kénnen. Individuen,
denen es an Tugend fehlt, werden mogli-
cherweise erkannt und von ihren Mitmen-
schen zunehmend gemieden. Sie haben
zwar kurzfristig mehr Erfolg als jene, die
immer Treu und Redlichkeit iiben, doch
miissen sie langfristig einen Preis dafiir
zahlen, dass sie die unmittelbare Befriedi-
gung von Zielen und Wiinschen iiber ihre
langfristigen Interessen stellen. Die Hoff-
nung auf eine Art pristabilierte Harmonie
kann mit recht prizisen 6konomischen
Modellierungen untermauert werden', ob
sie tatsichlich eintrifft, hingt von konkre-
ten Tatsachenfragen ab, die in der Wissen-
schaft nach wie vor diskutiert werden.
Welchen Erfolg wir in der Gesellschaft
haben, ist wesentlich davon abhingig, wel-
che Wiinsche wir in uns entwickeln. In der
sozialen Interaktion, im Beruf und im Ge-

Es lohnt sich, die
Wiinsche in der
«richtigen Weise»

ZuU kultivieren.

1 Eine informelle Erlau-
terung dazu liefert

R. Frank, Die Strategi-
sche Rolle der Emotio-
nen, Oldenbourg Verlag,
Miinchen/Wien 1992.
Formal prazisiert wird
die Hoffnung in Werner
Gith und Hartmut
Kliemt, Evolutionarily
Stable Co-operative
Commitments. Theory
and Decision 49, 2000,
S.197-221.

2 Wiinsche, die sich auf
Winsche beziehen, hén-
gen eng mit dem Kon-
zept einer Person zu-
sammen. Das wird etwa
gezeigt in Harry G.
Frankfurt, Freedom of
the Will and the Con-
cept of a Person, The
Journal of Philosophy
Vol. LXVIII, No. 1,
January 1971, S. 5-20.

WUNSCHEN

schiftsleben geht es nicht nur um Fertig-
keiten. Es geht immer auch darum, wer
wir sind. Und das bestimmt sich zum gros-
sen Teil danach, welche Wiinsche wir oder
andere in uns kultiviert haben. Wir haben
deshalb guten Grund, uns bestimmte Wiin-
sche zu wiinschen und uns Gedanken dar-
iiber zu machen, wer wir sein wollen.?

Rationales Suchtverhalten?

Wir kénnen uns nicht frei aussuchen, wer
wir einmal sein werden. Sich einfach zu
wiinschen, ein anderer zu sein, ist viel-
mehr nur wishful thinking. Doch kénnen
wir unsere Wiinsche durchaus bewusst be-
einflussen. Wer etwa Kunstliebhaber wer-
den méchte, der tut gut daran, sich mit
Kunst zu beschiftigen. Das wird dazu
fithren, dass er allmihlich mehr von Kunst
versteht. Er wird aber nicht nur besser be-
urteilen koénnen, was «isthetisch» oder
«gute Kunst» ist, sondern auch verstirkt
den Wunsch haben, mit guter Kunst um-
zugehen. Was zuvor méglicherweise nur
ein abstrakter intellektueller Wunsch war,
transformiert sich in einen emotional ein-
gefirbten Wunsch oder eine Art Bediirfnis.

Die Okonomik kann uns lehren, dass
extreme Entscheidungen nicht immer irra-
tional sein miissen. Sie kennt etwa eine
Theorie des «rationalen Suchtverhaltens».
Unter der Voraussetzung, dass wir unsere
Wiinsche als Siichtige im Voraus sicher
einschitzen kénnen, ldsst sich zeigen, dass
es rational sein kann, sich «mittelbar» zu
wiinschen, die dem Suchtverhalten zu-
grundeliegenden «unmittelbaren» Wiin-
sche zu entwickeln. Die Voraussetzung,
dass wir unsere Wiinsche als Siichtige per-
fekt voraussehen kénnen, ist jedoch abwe-
gig.

Selbstverstindlich haben wir nicht nur
Wiinsche, die sich auf unsere eigenen Wiin-
sche beziehen. Wir wiinschen uns auch,
dass andere Menschen in sich bestimmte
Wiinsche entwickeln, insbesondere unsere
Kinder. Wir erziehen sie nicht nur dazu,
bestimmte Dinge zu tun. Wenn wir Gliick
haben, gelingt es uns sogar, ihre Wiinsche
oder, wie die Okonomen sagen wiirden,
ihre «Priferenzen» zu beeinflussen.

Die Okonomik kann die Interdepen-
denz der Wiinsche genauer analysieren. Sie
kann — wie auf einer anderen Ebene auch
die Sozio-(Biologie) — untersuchen, was es
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fiir die Verwendung knapper Mittel be-
deutet, wenn die Bediirfnis- bzw. Wunsch-
befriedigung einer Mutter von der Bediirf-
nisbefriedigung des Kindes abhingt und
umgekehrt. Der Okonom wird beispiels-
weise darauf hinweisen, dass es in solchen
Fillen durchaus ein spezifisches Anreizsys-
tem gibt, welches die Mutter dazu anhilt,
nicht nur die unmittelbaren Bediirfnisse
des Kindes zu befriedigen, sondern sich
auch Gedanken dariiber zu machen, wel-
che Wiinsche das Kind langfristig aus-
bilden wird. Nicht nur das Wohl des Kin-
des, sondern auch ihr eigenes hingt bis zu
einem gewissen Grade von diesen Wiin-
schen ab.

Wir mégen uns wiinschen, die Men-
schen wiren Engel, doch wird dieser
Wunsch nicht von Erfolg gekront sein.?
Die Menschen sind von Natur weder Teu-
fel noch Engel, und Erziehung kann sie
durchgingig weder zum einen noch zum
anderen machen. Wir werden uns viel-
mehr damit abfinden miissen, in einer
moralisch imperfektiblen Welt zu leben.

Das Spiel mit dem Ultimatum

Dennoch sollten wir nicht unterschitzen,
wie tief bestimmte moralische Wiinsche
verankert und wie wichtig sie fiir soziale
Abldufe sind. In einer Welt, in der die
Menschen etwa nicht den Wunsch ver-
spiirten, dass Gerechtigkeit geschehe, wire
es schwer, «gut« zu leben. Ironischerweise
hat mittlerweile auch die Okonomik, ent-
gegen ihrem urspriinglichen Menschen-
bild, eine iiberwiltigende Fiille von Bele-
gen fiir die Wirksamkeit von eher ideellen
Wiinschen wie dem nach Gerechtigkeit
entdeckt: In 6konomischen Experimenten
zeigt sich nimlich, dass Menschen bereit
sind, teilweise hohe Einkommensopfer zu
erbringen, um ihren Wunsch nach Gerech-
tigkeit ausleben zu konnen. Experimente
zum sogenannten Ultimatumspiel mogen
hier stellvertretend fiir andere stehen.*
Stellen Sie sich vor, Sie nehmen an
einem kleinen Experiment teil. Dafiir bie-
tet man lhnen eine Teilnahmeprimie von
zehn Schweizer Franken. Es wird Thnen
gesagt, dass Sie mit einem Partner, den Sie
niemals zu Gesicht bekommen werden, ein
Spiel spielen sollen, das etwa zehn Minu-
ten Zeitaufwand verlangt. Nehmen wir an,
Sie sind bereit, diese zehn Minuten auf-
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In 6konomischen
Experimenten
zeigt sich,
dass Menschen
bereit sind,
teilweise hohe
persénliche
Einkommensopfer
Zu erbringen,
um ihren Wunsch
nach Gerechtig-
keit ausleben

zZu konnen.

3 Es ist auch nicht klar,
ob die Welt dadurch so-
viel besser wirde; vgl.
Bertrand de Mandeville,
Die Bienenfabel, Suhr-
kamp, Frankfurt 1968,
1715.

4 Urspriinglich einge-
fiihrt in Werner Giith et
al., An Experimental
Analysis of Ultimatum
Bargaining, Journal of
Economic Behavior and
Organization 3, 1982,
S. 367-388.

WUNSCHEN

zubringen. Sie gehen mit und erhalten
einen Briefumschlag, in dem sich 60 Fran-
ken befinden und die Instruktion, auf
einen Zettel zu schreiben, wie viel davon
fiir Sie selbst (Betrag X) und wie viel fiir
Ihren Mitspieler (Betrag Y) sein sollen
(X+Y = 60 Franken). Ausserdem werden
Sie dariiber informiert, dass Thr Mitspieler
ein Vetorecht besitzt. Sie werden den
Betrag X nur erhalten, wenn Thr Mitspie-
ler den Betrag Y auch annimmt. Wenn
der Mitspieler annimmt, erhalten Sie X
und er Y, wenn er ablehnt, erhalten beide
nichts. Wenn Ihr Mitspieler allein den
Wunsch nach materiellem Wohlstand
hitte, dann sollte er eigentlich jeden posi-
tiven Betrag annehmen, den Sie ihm bie-
ten. Denn etwas ist immer besser als gar
nichts. Die Aufteilung X = 59 Franken und
Y = 1 Franken wiirde sich daher anbieten,
zumal die Angelegenheit véllig anonym
bleibt. Nach dem Menschenbild der tradi-
tionellen Okonomik sollten derartige Auf-
teilungen durchgingig beobachtet und
auch angenommen werden. Dennoch wer-
den solche Aufteilungen fast nie vorge-
nommen und wenn doch, dann werden sie
sehr selten angenommen. Selbst Auftei-
lungen von X = 40 und Y = 20 werden hiu-
fig abgelehnt. Der Veto-Spieler erwartet
offenkundig mehr — typischerweise eine
Aufteilung von X = 30 und Y = 30. Er lisst
sich seinen Wunsch nach Gerechtigkeit et-
was kosten, da er ja bei einer Ablehnung
auf jeden Fall etwas verliert. Die Men-
schen wissen voneinander, dass sie derar-
tige Wiinsche haben bzw. hegen, weshalb
die hiufigste Aufteilung X =30 und Y = 30
lautet.

In einer Vielzahl von Experimenten
konnte dieses Ergebnis bestitigt werden.
Die Experimente wurden in verschiedenen
kulturellen Kontexten mit Betrigen vorge-
nommen, die bis in den Bereich mehrerer
Monatseinkommen reichten. Die Ergeb-
nisse waren weitgehend ihnlich. Diese Re-
sultate der modernen experimentellen Oko-
nomik legen den Schluss nahe, dass die
Okonomie menschlicher Wiinsche nicht
die der traditionellen Okonomik ist.

Ein persénlicher Wunsch zum Schluss:
Wir wiinschen uns, dass die Okonomik
nach dem Homo oeconomicus nun endlich
den Homo sapiens entdeckt. Vielleicht ein
«frommer Wunsch», doch nicht ganz hoft-
nungslos. 4



Jochen A. Bir

studierte Germanistik
und Philosophie in Hei-
delberg. 1998 wurde er
mit einer Dissertation
liber die Sprachreflexe
der deutschen Friihro-
mantik promoviert;
seine Arbeit erhielt den
Ruprecht-Karls-Preis der
Universitat Heidelberg.
Seit Oktober 2001 ist er
wissenschaftlicher
Assistent am Germanis-
tischen Seminar der
Universitat Heidelberg.
Seine Arbeitsschwer-
punkte liegen in den Be-
reichen Sprachge-
schichte, Lexikologie,
Semantik und Sprach-
philosophie.

Die GEMEINSAME WURZEL
Der Wunsch des Philologen

Wﬁnscht man als Philologe
Aufschluss iiber einen Sachverhalt zu ge-
winnen, so wihnt man sich gewdhnlich
wohl beraten, wenn man das Wort, das ihn
bezeichnet, auf seine Herkunft untersuchre.
Auch im Falle des Wunsches fiihre die
Frage nach der Wortherkunft auf interes-
sante Zusammenhinge. Als dem deut-
schen Wort Wunsch («Begehren, Verlangen,
Ersehntes») zugrundeliegend ldsst sich
eine indoeuropiische Wurzel wen- er-
schliessen, die so viel bedeutet wie «nach
etwas streben, etwas erreichen oder haben
wollen». Auf sie gehen auch andere Wérter
in verschiedenen indoeuropiischen Spra-
chen zuriick, so etwa lateinisch wvenus
(«Liebe, Liebesgenuss, Liebreiz, Anmut»,
auch als Eigenname der dafiir zustindigen
Gottin), deutsch gewinnen, Wahn und wih-
nen, wohnen, gewihnen und Wonne.

Die ganz unterschiedlichen Bedeutun-
gen dieser Worter lassen bei niherem Hin-
sehen doch einen gemeinsamen Kern,
eben den Gedanken des Strebens, erken-
nen. Dieser wird allerdings jeweils mit zu-
sitzlichen Bedeutungsaspekten angerei-
chert. So steckt in gewinnen ebenso wie in
gewiohnen, wohnen und Wonne neben dem
Gedanken des Strebens der des erreichten
Zieles: Die urspriingliche Bedeutung von
gewinnen lisst sich angeben mit «erfolg-
reich nach etwas streben»; in gewdhnen
und wohnen ist der bereits erzielte Erfolg,
das dauerhafte Sicheinrichten oder -einge-
richtethaben im Gewonnenen enthalten;
Wonne ist der Gemiitszustand, in dem man
sich befindet, wenn etwas Erstrebtes er-
reicht wird: «Freude, Vergniigen, Beglii-
ckungr. In Wahn und dem zugehorigen
Verb wihnen findet sich demgegeniiber
der Aspekt der Vergeblichkeit; unter Wahn
verstehen wir eine unbegriindete Erwar-
tung oder Hoffnung, und unter wihnen
das Hegen derselben.

Wer etwas wiinscht, strebt danach, es zu
erlangen. In den alten Zeiten, da das Wiin-
schen noch geholfen hat, war hierbei vor
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allem an Zauberei und iibernatiirliche
Krifte des Willens gedacht — auch bei der
negativen Variante des Wiinschens, dem
Verwiinschen, bei dem jemandem Schlech-
tes gewiinscht wurde. Dieses Wort, das erst
seit dem 16. Jahrhundert literarisch belegt
ist, zeigte die unerwiinschte Neigung, im
Mittelworte der Vergangenheit —
deutsch: im Perfektpartizip — sowohl
schwach (verwiinscht) als auch stark (ver-
wunschen) zu erscheinen. Abgesehen da-
von, dass eine Vorliebe fiir die starke Form
vor allem die oberdeutschen Regionen
zeigten, wurden beide lange Zeit ohne
Unterschied nebeneinander verwendet.

Erst die aufklirerischen Rationalisten
des 18. Jahrhunderts verspiirten den
Wunsch, hier Eindeutigkeit zu schaffen.
Diejenige Sprache, wihnten sie, sei die bes-
te, die fiir jeden Gedanken genau ein Wort
habe. Demzufolge schienen zwei verschie-
dene Wortformen fiir einen und denselben
Gedanken ihnen iiberfliissig, und sie ge-
brauchten bevorzugt die schwache Form,
weil diese den grammatischen Regeln ent-
sprach. Da sich indes das verwiinschte ver-
wunschen auf Dauer nicht unterdriicken
liess, unternahm es das spite 19. Jahrhun-
dert, ihm eine besondere Bedeutung zu
geben: Weitgehend unabhingig vom Verb
kennt es die Schriftsprache spitestens seit
den 1870er Jahren, «vor allem um die ver-
triaumte Schinheit eines stillen, versponne-
nen, abgelegenen Winkels zu charakterisie-
ren». So nachzulesen mit wiinschenswerter
Klarheit nirgends anders als bei — den Brii-
dern Grimm. Allerdings nicht in ihrem
erfolgreichsten Werk, den «Kinder- und
Hausmirchen», sondern in ihrem gréss-
ten, dem «Deutschen Worterbuch». Und
um aufrichtig zu sein: In einem Band, der
erst lange nach dem Tode der Briider von
einem ihrer Nachfolger verfasst wurde.
Denn das Riesenwerk, an dem von 1852
bis 1960 gearbeitet wurde, vollendet zu se-
hen, das blieb fiir die Grimms zeitlebens
ein unerfiillter Wunsch. 4

Zu
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WER NICHT GUT LEBT, KANN DOCH
VOM GUTEN LEBEN TRAUMEN

Der Wunsch der Psychologin

Wer sich einen Wunsch in der Phantasie erfiillen kann,
der fiiblt sich wobl fiir eine Weile. Das Traumbild

tristet und ist ein kleines Gliick. Doch dem, der praktisch
denkt, dem hilft kein Wunsch, der nur zum Triumen

und nicht zur Tat anregt.

Wellness, Wohlsein, gute
Laune. So tént, so klingt es in Frauen-,
Familien-, Fernsehmagazinen. Den Winter
unseres Missvergniigens muss es nicht mehr
geben. Richtiger Sport und richtiges Essen
verschaffen Wohlbefinden und Gliicksge-
fithle. Das Wissen iiber hormonale Regu-
lierungsprozesse bringt uns psychohygie-
nisch weiter. Und doch: Was helfen Brot,
Wein und Dauerlauf gegen soziale Not,
Pech in der Liebe, Krankheit, Tod und
Verlust der Heimat? Das Ungliick raubt
uns den Schlaf, lihmt die Tatkraft, er-
schligt die Hoffnung. Aber seltsam: So
mutlos einer sein mag, das Phantasieleben
regt sich in ihm. Und verschafft sich
Gehor, von Zeit zu Zeit. Im Schlafen. Im
Wachen. «Plitzlich, da kommt es mir, treu-
loser Knabe/Dass ich die Nacht von dir
getriumet habe», heisst es bei Mirike im
Gedicht vom «Verlassenen Migdlein». Wer
nicht gut lebt, kann doch vom guten
Leben triumen. Wer Heimweh hat, dem
kommen verklirte Bilder von damals in
den Sinn. Wer Sorgen hat, dem kommt, ob
er will oder nicht, der Seufzer « Wiir’s doch
schon wvorbeil» Gewonnen ist auf diese
Weise nichts fiir das praktische Leben. Der
Heimwehkranke sitzt deprimiert herum.
Der Sorgengeplagte lduft hinderingend
umher. Der Ungliickliche stiert ins Glas.
So traurig das ist, die Trinen tun wohl.
Der faule Tagtraum ist niitzlich: Er ver-
schafft psychischen Komfort, wenn das
Handeln nicht méglich oder nicht aus-
sichtsreich ist.!

Macht der Unlust

Man kennt aus der psychotherapeutischen

Arbeit die Anhedonie: die Unfihigkeit, sich

SCHWEIZER MONATSHEFTE 82./83. JAHR HEFT 12/1

zu freuen. Die Betroffenen leben in stin-
diger Spannung, Unruhe und Reizbarkeit.
Kleine Widrigkeiten des Alltags sind fiir
sie Anlass zu massiver Verstimmung und
zu selbst- und fremdschidigenden Attacken.
Ihnen fehlt Wesentliches im Umgang mit
Frustration: die Méglichkeit, sich zuriick-
zunehmen, sich selbst zu beruhigen, zu be-
schwichtigen, zu besinftigen. Dies gelingt
ihnen, wenn iiberhaupt, nur durch den
Gebrauch sedierender und stimmungsauf-
hellender Substanzen — und durch den
Gebrauch von Menschen, deren physische
Anwesenheit als besinftigende Droge
wirkt. Wer anhedonisch ist, dem fehlt
nicht nur die Méglichkeit, das Erfreuliche
zu geniessen, sondern er kann auch nicht
den Alltag mit Lichtpunkten auskleiden.
Wer Misserfolg und Krinkung, Verlust
und Enttiuschung, Kummer und Arger
psychisch meistert, der verfiigt iiber ein
hedonisches Regulativ. Er lisst es nicht zu,
dass die Macht der Unlust imperial von
ihm Besitz ergreift. Das ist moglich durch
die «Wunscherfiillung in der Phantasie».

Wunscherfiillende Bilder

Freud entwickelte diese Idee erstmals in
der «Traumdeutung» (1900). Wenn wir im
Raum des Psychischen Szenarien der Er-
fillung, der Freude, des Behagens genies-
sen, so ist dies der Ersatz fiir ein Gutes, das
wir in der Vergangenheit wirklich erfahren
haben. Das Gedichtnis bewahrt das erfah-
rene Gute wie ein Hiiter und Pfleger von
Schitzen und evoziert es als — oft unbe-
wusst bleibende - Erinnerungsspur im
Augenblick der Spannung und Not, und
dieser mentale Ersatz fiir eine positive
Wirklichkeit kann aktuelle Unlust voriiber-



DOSSIER

gehend mildern. Es handelt sich um einen
kreativen Akt, denn die positive Erfahrung
wird nachtriglich beglinzt und verklirt.
Es ist wie in der Bierwerbung. Ein dursti-
ger Mann in der Wiiste — ein schiumendes
Bierglas als Fata Morgana. Kein Bier kann
so herrlich schmecken wie dieses. Der
Durst schafft dem Bier die Poesie der Ver-
klirung. Genauer: Die Evokation des
Guten aus der Tiefe der Erinnerung macht
das Bier zum Géttertrank und macht den
«Durst erst schén». Diese kreative Vorstel-
lungs-Arbeit ist nicht miissig. Sie hilft dem
Durstigen, noch ein Weilchen auszuhalten.
Das Bild vom Bier weist nicht den rechten
Weg zur Wasserquelle, erlaubt aber das
Warten, so lange das zielfiihrende Handeln
verwehrt ist. Wer praktisch titig ist, dem
helfen wunscherfiillende Bilder nicht wei-
ter. Im Gegenteil, hier ist es wichtig, das
konkrete Ziel in aller Niichternheit realis-
tisch vor Augen zu haben.? Wir kennen
von alters her den Antagonismus von Miis-
siggang und Arbeitsethos, Genuss des
Augenblicks und Triumph der Tatkraft.
Wie wunscherfiillende Vorstellungen als
hedonisches Regulativ in uns wirksam
sind, zeigt schon das Alltagswissen iiber
Emotionen. Da gibt es solche, die den
schmerzhaften  Unterschied zwischen
Wunsch und Wirklichkeit heftig aufreis-
sen, und andere, die ihn nivellieren. Nur
wenige Beispiele: Die Reue ist jene Qual,
die uns inbriinstig wiinschen ldsst, man
hitte anders gehandelt, als man es in
Wirklichkeit getan hat. Der Neid lisst uns
spiiren, dass wir uns heftig wiinschen, an
der Stelle des Beneideten zu sein.? In der
Scham erleben wir die Sehnsucht nach An-
erkennung und sehen uns in Wirklichkeit
blossgestellt. Ganz anders die Freude: Fiir
einen Augenblick fallen Wunsch und
Wirklichkeit zusammen. Es ist ein Augen-

blick der Fiille. Ahnlich beim Stolz: Im

2 K. Rink, Wunsch,
Wille, Absicht - ein mo-
tivationstheoretisches
Modell. In: B. Boothe,
A. von Wyl, R. Wepfer
(Hrsg.), Uber das Win-
schen. Ein seelisches
und poetisches Phéano-
men wird erkundet, Van-
denhoeck & Ruprecht,
Gottingen 1998,

S. 110-133.

3 S. Hillenkamp, Ich will
auch. Die ZEIT 2002,
44: 65-66.

4 S. Freud, Die Traum-
deutung. Gesammelte
Werke I1/111, 1900. S.
Freud, Trauer und Me-
lancholie. Gesammelte
Werke X, 1916.

WUNSCHEN

Moment des Triumphes ist man, erfolgsge-
tragen, der Grésste.

Erinnern als Trost und Befreiung

Menschen mit anhedonischen Tendenzen
kennen die Trostprimie nicht. Ist der Ge-
liebte aus den Augen, dann wird die Tren-
nung nicht durch schéne Bilder der Erin-
nerung und freudvoller Kiinftigkeit ver-
siisst. Weg ist weg. Finsternis bricht an.
Die Fihigkeit, mit wunscherfiillenden Vor-
stellungen psychische Lebensqualitit zu
verbessern, Wohlbefinden inmitten von
Widrigkeiten zu regulieren, schafft mindes-
tens so gute Laune wie Jogging, Banane
und Vollkornbrot. Sie hat aber zusitzlich
den Vorteil, gute Laune auch dann zu
verschaffen, das Vollkornbrot
ausgegangen und wenn man schlecht zu
Fuss ist.

Es geht dabei nicht um naive Seligkeit
und passiven Riickzug. Denken wir an die
wichtige Emotion der Trauer. Sie akzentu-
iert die Diskrepanz von Wunsch und
Wirklichkeit unerbittlich. Man hat einen
Verlust erlitten, er ist endgiiltig. Man
hingt an dem, was man verloren hat. Man
will das zunichst nicht akzeptieren und ist
dennoch genétigt, im Lauf der Zeit sich
abzufinden und Neuem zuzuwenden. Wenn
dieser Prozess der Trauerarbeit* produktiv
verliuft, wird der Trauernde innerlich
reicher, fiir das Leben empfinglicher und
genussfihiger geworden sein. Er freut sich
jetzt am «Palast der Erinnerung» — den
auratischen Bildern seiner liebenden Phan-
tasie; er kennt sich selbst besser als vorher,
weil ihm bewusster ist, woran sein Herz
hingt und weil er die Weisheit des Ver-
zichts kennt; er verfiigt iiber Humor und
Selbstliebe, denn er hat alte Bindungen
gelost und pfliickt in neuer Freiheit die
Blumen, die jetzt am Weg stehen. 4

wenn

Governments, like most people, like to think that there is a free lunch,
and they were delighted with a system which increased their discretionary

room for manoeuvre.

Aus: John Laughlin, The Tainted Source, The Undemocratic Origins of the Euro-
pean ldea, London 1997, p. 213.
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«Wo pDAS WUNSCHEN NOCH GEHOLFEN HAT»

Der Wunsch des Méarchenforschers

Den Menschen geht es nicht unbedingt besser, wenn ihre
Wiinsche erfiillt werden. Jedenfalls nicht im Mdirchen.
Oft ist die Moral der Geschichte: Bleibe in Deinem Stand

und strebe nicht nach Hoherem.

« In den alten Zeiten, wo das
Wiinschen noch geholfen hat» — den Beginn
des ersten Satzes in der beriihmtesten Mir-
chensammlung aller Zeiten hat Wilhelm
Grimm erst 1837 in der dritten Auflage der
«Kinder- und Hausmirchen» formuliert,
sodass er wohl programmatisch gemeint
ist: Mairchen Zeiten, in
denen magisches Denken und Wiinschen
noch Realititscharakter hatten; Mirchen
sind von den Wiinschen und den Wunsch-
erfillungen der Protagonisten scheinbar
wesentlich geprigt.

Doch schon die Geschichte vom
«Froschkénig», die mit dieser Formulie-
rung eingeleitet wird, lisst die etwas naive
Gleichsetzung von wirkmichtigem Wiin-
schen und Gliickserfiillung ein wenig frag-
wiirdig erscheinen, weil in diesem Text
nirgendwo vom Wiinschen, wohl aber vom
Verwiinschen die Rede ist: «Da erzihlte er
ihr, er wire von einer bisen Hexe verwiinscht
worden». Diese Verwiinschung hat fraglos
«geholfen», denn aus dem Prinzen wurde
unweigerlich ein Frosch.

Ahnliches erzihlt der Anfang der Ge-
schichte von den «Sieben Raben»: Der Va-
ter rief «im Arger» iiber seine Sohne: «Ich
wollte, dass die Jungen alle zu Raben wiir-
den» — und so geschieht es umgehend,
denn in Zeiten, wo das (Ver-)Wiinschen
noch geholfen hat, musste man offenbar
vorsichtig mit dieser Gabe umgehen. Im
Ernst hat der Vater nicht die Verwandlung,
das heisst den Tod seiner sechs Séhne ge-
wollt; aber die unbedachte Ausserung sei-
nes Argers zeitigt im Mirchen irreversibel
schlimme Folgen.

Schon die beiden Beispiele zeigen, dass
das Mirchen seine Rezipienten zu allen
Zeiten wohl vor der Utopie warnen will,
dem Menschen ginge es gut oder jedenfalls
besser, wenn er (noch) die Gabe des Wiin-
schens hitte. In einer Fiille von Fallbei-

stammen aus
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spielen wird das uniibersehbar konterka-
riert. Es sei in diesem Zusammenhang nur
noch an das berithmte Mirchen «Vom Fi-
scher und seiner Frau» erinnert, in dem
sich die Wiinsche des Fischerweibs sehr
schnell ins Absurde und schliesslich ins
vollends Masslose steigern. «Na, war will
se denn?», fragt der Zauberfisch am Ende
des Mirchens. «Ach, se will warden as de
lewe Gott.» — «Ga man hen, se sitt all weder
in'n Piffputt.» Das ist die biindig ausge-
sprochene Strafe fiir unverniinftiges Wiin-
schen, das unversehens zur Selbstverwiin-
schung pervertiert.

Die Mirchenfiguren kénnen offensicht-
lich mit der Gabe des Wiinschens entwe-
der gar nicht oder nur unzulinglich umge-
hen. Davon ist auch der zuweilen auf
Erden wandelnde liebe Gott in dieser
Gattung nicht ganz auszuschliessen. Als
das fromme Midchen in der Geschichte
von der «Weissen und der schwarzen
Braut» unbewusst die Priifung bestanden
und ihm den rechten Weg gewiesen hat,
gibt er ihr drei Wiinsche frei — in jiingeren
Mirchenfassungen hat eben Gott die Rolle
des Wunschadressaten iibernommen. Sehr
mirchengerecht wiinscht sich das Mid-
chen die schonste Frau der Welt zu sein
und dazu einen nie leer werdenden Geld-
beutel, ehe Gott den Zeigefinger hebt und
mahnt: «Vergiss das Beste nicht». Darauthin
wiinscht sie sich ohne erkennbare Begeis-
terung nach ihrem Tod die Ewige Selig-
keit."Da sie aber ebenso wenig wie alle an-
dern Mirchenheldinnen sterben wird, ist
das ein nutzloser, ja unsinniger Wunsch,
der unter dem Druck goéttlicher Instanz
vertan wurde. Im Mirchen «Der Arme und
der Reiche» hat Gott offenbar hinzuge-
lernt. Als der barmherzige Arme von den
drei gewihrten Wiinschen nur zwei zu for-
mulieren weiss — er wiinscht sich zuerst die

Ewige Seligkeit, sodann Gesundheit -,
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hilft ihm der liebe Gott mirchengerecht
weiter und korrigiert damit ausnahms-
weise einmal das sonst immer zutage
tretende Unvermégen, richtig mit der
Wunschgabe umzugehen: «Willst du dir
nicht ein newes Haus fiir das alte wiinschen?»

Der weitere Fortgang dieses Mirchens
steuert dann zum  weltliterarischen
Schwankmotiv der schlechthin térichten
Wiinsche. Sie begegnen uns im Mirchen
auf Schritt und Tritt. Johann Peter Hebel
hat dieses Motiv in seiner auf einem Mir-
chen Perraults basierenden Kalender-
geschichte «Drei Wiinsche» auf den Punkt
gebracht: Nachdem ein junges Paar drei
Wunschgewihrungen einer Fee toricht
und grotesk vertan hat, indem die Frau
sich iibereilt und gedankenlos ein Wiirst-
chen zum Essen, er in seinem Arger ihr
dasselbe an die Nase und schliesslich wie-
der herunter gewiinscht hatte («wie gebe-
ten, so geschehen»), mahnt der Erzihler sei-
nen Leser: «Merke: Wenn dir einmal die
Bergfei also kommen sollte, so sei nicht
geizig, sondern wiinsche Numero eins: Ver-
stand, dass du wissen migest, was du Nu-
mero Zwei wiinschen sollest, um gliicklich zu
werden. Und weil es leicht miglich wiire,
dass du alsdann erwas wibltest, was ein
tirichter Mensch nicht hoch anschligt, so
bitte noch Numero Drei: um bestindige
Zufriedenheit und keine Reue.»

Gerade in der abschliessenden Mah-
nung lisst Hebel etwas von der Intention
der in Europa wie im Orient («1001
Nacht») seit dem Hochmittelalter immer
wieder begegnenden Geschichten von den
térichten Wiinschen erkennen: Sind
Schwinke und Mirchen in der Regel eher
«Geschichten von unten», also aus der
Perspektive und den Bediirfnissen des ein-
fachen Volks entstanden und entwickelt,
so ist es bei diesem Schwanktyp umge-
kehrt. Das «Contenti estotel», mit denen
die Herrschenden und Reichen seit je das
Volk von seinen mehr oder weniger be-
rechtigten Wiinschen und Forderungen
abbringen wollten, wird an solchen Ge-
schichten exemplifiziert und eingetrich-

Lieber Leser,
selbst wenn
Du Winsche frei
héttest, um
Dich damit aus
Enge, Unter-
drickung und
Armut zu
befreien, wirdest
Du sie vertun:
also bescheide
Dich und

sei zufrieden.

WUNSCHEN

tert: Lieber Leser, selbst wenn Du Wiin-
sche frei hittest, um Dich damit aus Enge,
Unterdriickung und Armut zu befreien,
wiirdest Du sie vertun und wirst am Ende
womoglich noch ungliicklicher als Du
jetzt zu sein wihnst; also bescheide Dich
und sei zufrieden.

So kommt es denn auch im Mairchen
«Der Arme und der Reiche» wie es kom-
men muss: Der Reiche erzwingt sich drei
Wiinsche, missbraucht den ersten zur Ver-
wiinschung seines unruhigen Pferdes,
sodass es krepiert, den zweiten aus Neid
gegen seine faule Frau, die er auf den
Pferdesattel fest wiinscht, und dann muss
er den dritten Wunsch opfern, um sie wie-
der zu lésen. Er hat sein Pferd verloren
und einen gewiss handfesten Ehekrach er-
reicht. Das ist das Ende vom Lied, vor dem
der liebe Gott eindriicklich gewarnt hatte,
wie es sonst eben die herrschende Klasse zu
tun pflegte.

Will man sich im Mirchenreich wohl
fithlen, dann sollte man sich beim Thema
Wiinschen also lieber an die vielen
Wunschdinge halten wie das «Tischlein
deck dich», den «Esel streck dich» oder
auch den «Kniippel aus dem Sack». Wenn
diese sach- und der Mirchenethik entspre-
chend eingesetzt werden, spenden sie dem
Besitzer nicht nur mirchenhaftes Gliick,
sondern sie stellen auch ein Stiick Gerech-
tigkeit in der Welt wieder her, indem sie
den Armen und Fleissigen belohnen, den
bosartigen Hochmiitigen aber deftig be-
strafen. Auch bescheideneren Anspriichen
kann im Mirchen geholfen werden. Wie
etwa dem bayerischen Bauern, von dem in
der Geschichte vom «Armen und Reichen»
die Rede ist, «der auch drei Wiinsche frei
hatte, der wusste sich zu helfen, der
wiinschte sich zuerst recht viel Bier und
zweitens soviel Bier, als er trinken kinnte,
und drittens noch ein Fass Bier dazu.»

Die «alten Zeiten, wo das Wiinschen noch
geholfen hat» waren nach Ausweis der Mir-
chen so paradiesisch nicht, wie man eigent-
lich denken sollte. Ob man wiinschen
sollte, sie kimen wieder? 4
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«SE SITT ALL WEDER IN'N PIBPUTT»

Von dem Fischer un syner Fru, zitiert aus Briider Grimm, Kinder- und Hausmirchen, Band 1, Reclam, Stutt-

gart, S. 119 ff.

«Dar woor maal eens en Fischer un syne Fru, de
waanden tosamen in’n Pifputt, dicht an der See, un de
Fischer giing alle Dage hen un angeld: un he angeld un
angeld.

So seet he ook eens by de Angel und seeg jimmer in
das blanke Water henin: un he seet un seet.

Do giing de Angel to Grund, deep iinner, un as he se
heruphaald, so haald he enen grooten Butt heruut. Do
sid de Butt to em <hor mal, Fischer, ik bidd dy, laat my
lewen, ik biin keen rechten Butt, ik biin’n verwiinsch-
ten Prins. Wat helpt dy dat, dat du my doot maakst? i
wiirr dy doch nich recht smecken: sett my wedder in
dat Water un laat my swemmen.» (Nw, sid de Mann,
«du bruukst nich so veel W66rd to maken, eenen Butt,
de spreken kann, hadd ik doch wol swemmen laten.,
Mit des sett’t he em wedder in dat blanke Water, do
giing de Butt to Grund und leet enen langen Strypen
Bloot achter sik. So stiinn de Fischer up un giing nach
syne Fru in’n Pif§putt.

Mann, sid de Fru, <hest du hiiiit niks fungen? Ne,
sid de Mann, <k fiing enen Butt, de sid, he woor en
verwiinschten Prins, da hebb ik em wedder swemmen
laten., Hest du dy denn niks wiinschd? séd de Fru.
Ne>, sid de Mann, «wat schull ik my wiinschen? «Achy,
sid de Fru, «dat is doch dwel, hyr man jimmer in’n Pif-
putt to waanen, dat stinkt un is so eeklig: du haddst uns
doch ene liittje Hiitt wiinschen kunnt. Ga noch hen un
roop em: segg em, wy wihlt ne liittje Hiitt hebben, he
dait dat gewifl.» Achy, sid de Mann, «wat schull ich
door noch hengaan? &, sid de Fru, «du haddst em
doch fungen, un hest em wedder swemmen laten, he
dait dat gewifl. Ga glyk hen.» De Mann wull noch nicht
recht, wull awerst syn Fru ook nicht to weddern syn un
giing hen na der See.

As he door kshm, woor de See ganf8 gréon un geel
un goor nich mee so blank. So giing he staan und sid

«Manntje, Manntje, Timpe Te
Buttje, Buttje in der See,
myne Fru de llsebill
will nich so, as ik wol will.»

Do kéhm de Butt answemmen un sid: (Na, wat will
se denn? «Ach, sid de Mann, «k hebb di doch fungen
hatt, nu sid myn Fru, ik hadd my doch wat wiinschen
schullt. Se mag nich meer in’n Piffputt wanen, se wull
geern ne Hiitv «Ga man hens, sid de Butt, e hett se
all».

Do giing de Mann hen, un syne Fru seet nich meer
in’n Pifputt, dar stiinn awerst ene liittje Hiitt, un syne
Fru seet vor de Dohr up ene Bink. (...) Siih,” sid de

Jacob (1785-1863) und Wilhelm (1786-1859) Grimm

Fru, ’is dat nich nett? Ja, sid de Mann, o schall’t
blywen, nu wihl wy recht vergnésgt lewen.» (Dat wihl
wy uns bedenkens, sid de Fru. Mit des eeten se wat un
giingen to Bedd.

So giing dat wol ’n acht oder veertein Dag, do sid de
Fru <hér, Mann, de Hiitt is ook goor to eng, un de Hof
un de Goorn is so kleen: de Butt hadd uns ook wol een
grotter Huus schenken kunnt. Ich much woll in enem
grooten stenern Slott wanen: ga hen tom Butt, he schali
uns en Slott schenken. (...) Dem Mann woér syn Hart
so swoor, un wull nich; he sidd by sik siilwen «dat is nich
rechv, he giing awerst doch hen.

As he an de See kshm, wéor dat Water ganf vigelett
un dunkelblau un grau un dick, un goor nich meer so
grodn un geel, doch wésr’t noch still. Do giing he staan
un sid

«Manntje, Manntje, Timpe Te,
Buttje, Buttje in der See,
myne Fru de Ilsebill
will nich so, as ik wol will.»

«Na wat will se denn? sid de Butt. Ach», sid de
Mann half bedrsoft, e will in ’n groot stenern Slott
wanen. <«Ga man hen, se stait vor der Dohp, sid de
Butt.

Da giing de Mann hen un dachd, he wull na Huus
gaan, as he awerst daar kéhm, so stiinn door ’n grooten
stenern Pallast, un syn Fru stiinn ewen up de Trepp und
wul 1 henin gaan: do néhm se em by de Hand und sid
<kumm man herein. (...)

30

SCHWEIZER MONATSHEFTE 82./83. JAHR HEFT 12/1



DOSSIER

WUNSCHEN

Den annern Morgen waakd de Fru to eerst up, dat
was jiist Dag, un seeg uut jem ehr Bedd dat herrliche
Land vér sik liggen. De Mann reckd sik noch, do st6dd
se em mit dem Ellbagen in de Syd und sid <Mann, sta
up un kyk mal uut dem Fenster. Siih, kunnen wy nich
Konig warden dwer all diit Land? Ga hen tom Butt, wy
wihlt Kénig syn.» <Ach, Frw, sid de Mann, «wat wihln
wy Kénig syn! ik mag nich Kénig syn>. (...) Da giing de
Mann hen un wé6r ganfl bedrs[6]ft, dat syne Fru Ké-
nig warden wull. Dat is nich recht un is nicht recho,
dachd de Mann. He wull nich hen gaan, giing awerst
doch hen.

Un as he an de See kéhm, do wdér de See ganf
swartgrau, un dat Water geerd so von iinnen up und
stiink ook ganf§ fuul. Do giing he staan un sid

«Manntje, Manntje, Timpe Te,
Buttje’ Buttje in der See,
myne Fru de llsebill
will nich so, as ik wol will.,

«Na wat will se denn? sid de Butt. Ach>, sid de
Mann, e will Kénig warden.> «Ga man hen, se is’t alb,
sid de Butt.

Do giing de Mann hen, und as he na dem Pallast
kéhm, so wodr dat Slott veel grétter worren, mit enem
grooten Toorn un herrlyken Zyraat doran: un de
Schildwach stiinn vor de D6hr, un dar woren so vile
Soldaten un Pauken un Trumpeten. (...) Do stiinn he
und seeg se an, un as he do een Flach [eine Zeitlang] so
ansehn hadd, sid he <ach, Fru, wat lett dat schoon,
wenn du Konig biist! nu wihl wy ook niks meer wiin-
schen.» (Ne, Manmn, sid de Fru un woér ganf§ unruhig,
«my waart de Tyd un Wyl al lang, ik kann dat nich meer
uthollen. Ga hen tom Butt, Kénig biin ik, nu mutt ik
ook Kaiser warden.» <Ach, Frw, sid de Mann, «wat
wullst du Kaiser warden? <Mann, sid se, «ga tom Butt,
ik will Kaiser syn.» (...) Do de Mann awer hengiing,
wo6or em ganfl bang, un as he so giing, dachd he be sik
«iit gait und gait nich good: Kaiser is to uutvér-
schaaimt, de Butt wart am Ende méd.

Mit des kohm he an de See, do wo6r de See noch
ganfl swart un dick un fiing al so von iinnen up to gee-
ren, dat et so Blasen smeet, un et giing so em Keekwind
dwer hen, dat et sik so kohrd; un de Mann wurr groen
[grauen]. Do giing he staan un sid

«Manntje, Manntje, Timpe Te,
Buttje, Buttje in der See,
myne Fru de llsebill
will nich so, as ik wol will.»

«Na, wat will se denn? sid de Butt. <Ach Buto, sid
he, «myn Fru will Kaiser warden.» «<Ga man hen, sid de
Butt, e is’t all.

Do giing de Mann hen, un as he door kéhm, so wésr
dat ganfle Slott von poleertem Marmelsteen mit alba-
sternen Figuren un gollnen Zyraten. (...) Do giing he

staan un beseeg se sik so recht, un as he se so'n Flach
ansehen hadd, so sid he <ach, Fru, wat lett dat schoon,
wenn du Kaiser biist, <Mann, sid se, «wat staist du
door? ik biin nu Kaiser, nu will ik awerst ook Paabst
warden, ga hen tom Butt. «Ach, Frw, sid de Mann,
«watt wulst du man nich? Paabst kannst du nich war-
den, Paabst is man eenmal in der Kristenhait, dat kann
he doch nich maken.> (...) Do wurr he bang un giing
hen, em wo6r awerst ganf flau, un zitterd un beewd, un
de Knee un de Waden slakkerden em. Un dar streek
so'n Wind dwer dat Land, un de Wolken flégen, as dat
diister wurr gegen Awend: (...) Do giing he recht vor-
zufft (verzagt) staan in de Angst un sid

Manntje, Manneje, Timpe Te,
Buttje, Buttje in der See,
myne Fru de Ilsebill
will nich so, as ik wol will.»

(Na, wat will se denn?, sid de Butt. Ach, sid de
Mann, «se will Paabst warden>. «Ga man hen, se is’t alb,
sid de Butt.

Do giing he hen, un as he door k6hm, so wér dar as
en groote Kirch mit luter Pallastens iimgewen. (...) Do
giing he staan un seeg se reche an, un dae wér, as wenn
he in de hell Sunn seeg. As he se do en Flach ansehn
hadd, so sege he <ach, Fru, wae lett dae sché6n, wenn
du Paabse biisth Se seee awerst ganf§ styf as en Boom,
un riippeld un réhrd sik nich. Do sid he Fru, nu sy
eofreden, nu du Paabse biist, nu kannse du doch niks
meer warden.> «Dae will ik my bedenken>, sid de Fru.
(...)

Mit des wull de Siinn upgan, un as se dae Margen-
rood seeg, riched se sik awer End im Bedd un seeg door
henin, un as se uue dem Fenster de Siinn so herup ka-
men seeg, <ha, dachd se, &kunn ik nich ook de Siinn un
de Maan upgaan laten?> Manmn, sid se un st6d em mit
dem Ellbagen in de Ribben, <waak up, ga hen tom Butt,
ik will warden as de lewe Gott.» De Mann was noch
meist in 'n Slaap, awerst he vorschrock sik so, dat he
uut dem Bedd fiill. (...) Ach, Frw, sid de Mann, un
fiill vér eer up de Knee, «dat kann de Butt nich. Kaiser
un Paabst kann he maken, ik bidd dy, sla in dy un blyf
Paabst.> (...) Do slodpd he sik de Biixen an un leep
wech as unsinnig.

Buten awer giing de Storm, und bruusde, dat he
kuum up de Féten staan kunn (...) Do schre he, un kun
syn egen Woord nich héren,

«Manntje, Manntje, Timpe Te,
Buttje’ Buttje in der See,
myne Fru de llsebill
will nich so’” as ik wol will.»

Na, wat will se denn?, sid de Butt. <Ach>, sidd he, e
will warden as de lewe Gottr. «Ga man hen, se sitt all
weder in’n Piflputt.

Door sitten se noch bet up hiiiit un diissen Dag.»
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