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Andreas K. Winterberger
war bis 1997 wéhrend
mehreren Jahren als
Bonner Korrespondent
fir Schweizer Zeitungen
tatig und beschaftigt
sich seit seiner Riick-
kehr in die Schweiz als
Publizist vornehmlich
mit Fragen des ideellen
Liberalismus und
Libertarismus.

1 Pascal Salin, Libéra-
lisme, Editions Odile
Jacob, Paris 2000.

SACHBUCH

PASCAL SALINS LIBERTARES PLADOYER FUR

DIE ENTSTAATLICHUNG

Ein Bestseller im etatistischen Frankreich

«Fiir einen authentischen, d.h. dem Utilitarismus nicht verpflichteten
Liberalen gibt es keinen Platz fiir den Staat, da dieser das Auftauchen des
Zwangs, d.h. der Negierung der Freiheit, reprisentiert. Der Staat ist der
Feind, der benannt werden muss», schreibt Pascal Salin, Okonomieprofessor
an der Université Paris-Dauphiné und ehemaliger Prisident der Mont
Pelerin Society mit drastischer Klarheit in seinem Werk «Libéralisme»', das

in Frankreich, ungeachtet seiner etatistischen Traditionen, erstaunlicherweise

zu einem Bestseller avanciert ist.

Daher ist nach Meinung
von Pascal Salin auch nicht der Staat, son-
dern das mit anderen Individuen verbun-
dene Individuum die einzige Norm der
gesamten Gesellschaft. Der Autor beruft
sich ausdriicklich auf Ayn Rand, die Be-
griinderin des Objektivismus, eine Haupt-
reprisentantin des minarchistischen, d.h.
minimalstaatlichen Libertarismus, sowie
auf Ludwig von Mises, Friedrich A. von
Hayek und Murray N. Rothbard, Haupt-
repriasentanten der dritten, vierten und
fiinften Generation der Osterreichischen
Schule der Nationalokonomie. Rothbard
hat zugleich den modernen Radikalliberta-
rismus begriindet.

Wiederholt unterstreicht Salin, er pli-
diere fiir eine moralische Vision, welche
die persénliche Freiheit ins Zentrum
stelle, da sie der «Natur des Menschen» ent-
spreche, selbst wenn sie der Niitzlichkeit
und der Effizienz (Utilitarismus) wider-
spreche. So unterscheidet er zwischen zwei
verschiedenen liberalen Ansitzen: der
eine, der humanistische, griindet auf den
Prinzipien und der Definition von Rech-
ten, der andere ist dem Utilitarismus ver-
pflichtet. — Zwischen den Menschen gebe
es nur zwei Arten von Beziehungen: Den
gewollten freien (Giiter-) Tausch oder den
Zwang. Diese Unterscheidung fiihrt wie-
derum zu zwei radikal gegensitzlichen
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gesellschaftlichen Konzeptionen, der indi-
vidualistischen, d.h. liberalen, und der
«konstruktivistischen» (Hayek), die irrtiim-
licherweise annimmt, eine Gesellschaft
lasse sich konstruieren.

Franzosische Liberale des 18. und des
19. Jahrhunderts wie Anne Robert Jacques
Turgot, Jean-Baptiste Say und insbesondere
Frédéric Bastiat wiirdigt Salin zu Recht als
Vorliufer der Osterreichischen Schule der
Nationalokonomie, erkannten sie doch —
im Unterschied zu Adam Smith und David
Ricardo — den grundlegend subjektiven
Charakter des Werts. Er kniipft direkt an
diese Tradition des humanistischen oder
Laissez-faire-Liberalismus an, der auch der
von Thomas Jefferson hoch geschitzte
Destutt de Tracy sowie Gustave de Molinari,
der Begriinder des radikallibertiren Anar-
chokapitalismus, zuzuordnen sind.

Die drei Saulen des Liberalismus

Freiheit, Eigentum und (Eigen-)Verantwor-
tung sind laut Pascal Salin die drei Siulen
des Liberalismus, die sich voneinander un-
terscheiden und dennoch untrennbar mit-
einander verbunden sind: «Es gibt keine
Freiheit ohne Eigentum und das Eigentum ist
die Grundlage der (Eigen-)Verantwortung.»
Das Individuum ist nicht nur Eigen-
tiitmer seiner selbst (Selbsteigentiimer-
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schaft), sondern auch Eigentiimer der
Friichte seiner Aktivititen, d.h. von dem,
was er mit Hilfe seiner Vernunft geschaf-
fen hat, betont der Verfasser in Uberein-
stimmung mit Murray N. Rothbard, und
sicht darin die ethische Grundlage des
Kapitalismus begriindet. Eigentumsrechte
implizierten Ausschlussrechte beim per-
sonlichen Eigentum an Giitern und Rech-
ten; nur so sei der Tausch und der Ab-
schluss von Vertrigen iiberhaupt denkbar.

Im Unterschied zur vorherrschenden
klassisch-liberalen Doktrin, die den Staat
und sein Gewaltmonopol mit dem Schutz
des Eigentums und des Lebens der Indivi-
duen rechtfertigt, schreibt Salin: «Der
Staat ist der Feind», da er das natiirliche
System gegenseitiger auf Ausschliessung
griindender personlichen Eigentumsrechte
durch Zwang (Gewalt) beeintrichtige oder
gar in Frage stelle. Weil das Privateigen-
tum untrennbar mit der individuellen
Freiheit verbunden sei und auf Ausschluss-
rechten griinde, begrenze es zugleich die
Handlungen der Mitmenschen, die aus
dem gegenseitigen Respekt vor den (Eigen-
tums- usw.)Rechten der anderen Indivi-
duen resultierten. Jegliche Gewalt, auch
jene des Staats, «hat in diesem Universum
der Freiheit und des Eigentums, das notwen-
digerweise friedlich ist, keinen Platz». Der

Autor stellt wie Hayek der kontinental-

europdischen Tradition des Rechts, die
etwa durch den Code Napoléon verkorpert
wird, laut der die Quelle des Rechts auf die
Gesetzgebung zuriickzufiihren sei, jene der
Angelsachsen (Common Law) gegeniiber:
Danach griindet die Legitimitit der Eigen-
tumsrechte im Sinne des Naturrechts auf
Handlungen menschlicher Schépfung und
ist damit nicht nur ilter als jeder Gesetz-
gebungsprozess, sondern diesem zugleich
iibergeordnet. Beim Common Law ist es
die Aufgabe des Richters, aufgrund von
allgemeinen Prinzipien des Rechts prizise
die existierenden Rechte in konkreten
Fillen zu definieren. Salin folgert, eine
Sozialordnung, die auf der individuellen
Freiheit griinde, generiere die Rechtsre-
geln, die fiir die Aufrechterhaltung dieser
Ordnung und fir die Entwicklung von
Gesellschaften, die auf diesen Prinzipien
basierten, notwendig seien, weshalb sie die
Risiken der Anarchie vermeide. Er ist im-
plizit ein Verfechter der «geordneten Anar-
chie» im Sinne von Anthony de Jasay, wenn

Eine Sozial-
ordnung, die auf
der individuellen
Freiheit griindet,

generiert die
Rechtsregeln, die
far die Aufrecht-
erhaltung dieser
Ordnung und fir
die Entwicklung

von Gesell-
schaften, die auf
diesen Prinzipien

basieren,
notwendig sind.

Salin pladiert
fiur eine
moralische
Vision, welche
die personliche
Freiheit ins
Zentrum stellt.

PASCAL SALIN

er festhilt, der Liberale sei nur in dem
Sinn ein Anarchist, da er gegen den Staat
opponiere, wihrend er im Unterschied
zum — klassischen — Anarchisten das Recht
fiir legitim erachte.

Freiheit und Demokratie

Skeptisch dussert sich der Verfasser iiber
die Demokratie. Es bestehe keine «auto-
matische» Beziehung zwischen der Demo-
kratie und der Freiheit: So kénne eine
Demokratie totalitir sein und eine konsti-
tutionelle Monarchie die individuelle Frei-
heit respektieren. Die Mehrheitsregel sei
zwar der Ausdruck einer Kohirenzerfor-
dernis, doch habe sie kein logisches oder
moralisches Fundament.

Zudem betont er, der Staat existiere, da
gewisse Personen Macht iiber die anderen
Menschen errungen hitten, indem sie Ge-
walt anwendeten (und nicht die friedli-
chen Prozeduren des Vertrags). Die De-
mokratie sei daher ein Mittel, um deren
Befugnisse zu legitimieren, indem die
Herrschenden vortiuschten, dass diese auf
einem Gesellschaftsvertrag griindeten, der
in Wirklichkeit illusorisch bzw. fiktiv sei.
Wenn es keine Wahlméglichkeit im Be-
reich der Institutionen gebe, kénne dem
Gesellschaftsvertrag nur der einzige logi-
sche Inhalt durch das Gesetz der Einstim-
migkeit gegeben werden, das die indivi-
duelle Freiheit zu bewahren erlaube. Die
einzige Alternative hierzu bestehe in der
Herrschaft der Freiheit, welche die Kon-
kurrenz zwischen den Institutionen er-
laube, d.h. die institutionelle Wahlfreiheit
der Individuen. Allerdings riumt Salin
auch ein, dass die Demokratie ein Mini-
mum an individuellen Rechten sowie den
zivilen Frieden sichern kénne.

Ausfiihrlich widmet sich der Autor cou-
ragiert aktuellen politischen Problemen wie
der Einwanderungs-, der Wihrungs-, der
Verkehrs-, der Umwelt- und der Sozialpoli-
tik, wobei er sich konsequent von seinen
radikalliberalen bzw. libertiren Prinzipien
leiten ldsst und stets auf die Privatisierung
und die Entstaatlichung setzt.

Pascal Salin hat ein anregendes Buch ge-
schrieben, das bei zahlreichen iiberzeugten
Libertiren auf Zustimmung, bei Anders-
denkenden demgegeniiber aufgrund seiner
Radikalitit nicht selten auf Ablehnung
stossen diirfte. 4
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