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IM GESPRACH

(GRUPPENDRILL UND FREMDENHASS
Gewalt gegen Auslénder als Folge der DDR-Erziehung?

Christian Pfeiffers Versuch, die im Vergleich zu Westdeutschland
deutlich erhohte Zahl der Gewaltdelikte gegen Auslinder in den
neuen Bundeslindern zu erkliren, erregte in diesem Jahr die ost-
deutschen Gemiiter. Mit Pfeiffer, der Direktor des Kriminolo-
gischen Forschungsinstituts Niedersachsens ist und an der Univer-
sitit Hannover Jugendstrafrecht, Strafrecht, Strafvollzugsrecht

und Kriminologie lehrt, sprach Joachim Giintner.

.j oachim Giintner: Die empirischen Be-
funde sagen: Hinsichtlich der Gewalt gegen Auslinder
ist Deutschland ein geteiltes Land.

Christian Pfeiffer: Im Osten ereignen sich pro hun-
derttausend Biirger vier- bis fiinfmal soviel auslin-
derfeindliche Gewalttaten wie im Westen. Dabei gibt
es dort weniger Auslinder. Statistisch heisst das: Aus
Sicht der Auslinder ist ihr Risiko, Opfer von Gewalt
zu werden, sogar 25mal hoher als im Westen.

Als weiteren Unterschied zum Westen nennen Sie,
dass im Osten die Delikte primir aus Gruppen heraus
begangen werden.

Das Phinomen beobachten wir schon seit Jahren
und haben es durch eine grosse Schiilerbefragung
bestitigt gefunden. Danach iibten in Leipzig fiinf-
undfiinfzig Prozent der Jugendlichen Gewalt in
Gruppengemeinschaft aus. Zum Vergleich: In Stutt-
gart waren es zwanzig Prozent. Das alte sozialistische
Motto «Gemeinsam sind wir stark, allein bist du
schwach» wirkt offensichtlich stark nach in den
Képfen der jungen Menschen, die einzeln stark ver-
unsichert erscheinen und es sich nicht zutrauen, ein
Delikt allein zu begehen. Im Westen dagegen domi-
nieren Einzeltiter.

Ein schiner Buchtitel lautet: «So liigt man mit
Statistik». An ihren Daten lisst sich offenbar nicht
deuteln.

Es gibt einen weiteren empirischen Befund, der als
Hintergrund unerldsslich ist. Befragt man junge
Leute, ob sie der These zustimmen, Auslinder sollten
alle das Land verlassen, dann haben wir im Gebiet
der ehemaligen DDR bei fast jedem fiinften jungen
Menschen Zustimmung, im Westen nur bei sieben
Prozent. Schon unmittelbar nach Offnung der Gren-
zen war das so. Aber es betrifft eben nicht nur die
Jungen. Kiirzlich hat man — erstmalig in einem der

neuen Bundeslinder — in Sachsen-Anhalt auch Er-
wachsene vergleichend befragt und bei ihnen eine
noch ausgeprigtere auslinderfeindliche Grundstim-
mung festgestellt. Die Autoren der Studie kamen zu
der Einschitzung, dass die jungen Leute, die Aus-
linder iiberfallen, sich wie der Vollstrecker eines
heimlichen Volkswillens empfinden kénnen. Gibe es
nicht diese grosse Basis — ein Fiinftel bis ein Drittel
der Erwachsenen —, wiirden die Jugendlichen auch
nicht in diesem Umfang Auslinder zur Zielscheibe
ihrer Aggressionen wihlen.

Sie sagen damit, dass die Auslinderfeindlichkeit in
Ostdeutschland Generationen iibergreift. Sie hat eine
historische Tiefe. Das fiibrt zu lhrer zentralen These,
die in Ostdeutschland fiir wiitende Proteste gesorgt hat:
«Hauptursache ist die autoritire Erziehung in den Kin-
derkrippen, Kindergiirten und Jugendorganisationen
der DDR gewesen.»

Bevor ich diese These bringe, muss man sich mit
der iiblichen Erklirung beschiftigen. Von Politikern
und in den Medien hért man immer: «Denen im
Osten geht es ja auch schlechter. Kein Wunder, dass die
gerade auf die Auslinder, die uns ja vom sozialen Ku-
chen der Republik viel wegnehmen, besonders aversiv
reagieren.» Doch welchen sozialen Status haben denn
die Tidter? Weniger als zehn Prozent von ihnen sind
Arbeitslose; weniger als zehn Prozent leben von So-
zialhilfe. Es sind also nicht die Armsten der Armen,
welche die Auslinder iiberfallen. Sie wachsen zwar in
einem Milieu auf, das von Abstiegsingsten bedroht
ist, sind aber nicht die unmittelbar Bedrohten. Ne-
ben der sozialen Misere miissen andere Faktoren
wirksam sein; welche? So komme ich auf die auto-
ritire Erziehung. Dass die Spitwirkungen hat, wissen
wir schon aus der Autoritarismusforschung seit

Adorno.
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Sie konnen einen Gewihrsmann aus der DDR beibrin-
gen, den Hallenser Psychotherapeuten Hans-Joachim
Maaz.

Maaz hat es in seinem Buch «Der Gefiihlsstau»
1990 klar vorausgesagt: Auf dem Boden dieser die
Kinder emotional nicht befriedigenden und indivi-
duell zu wenig férdernden Erziehung wird sich Ag-
gressivitit gegen Minderheiten, Behinderte, Homo-
sexuelle, Auslinder und andere entwickeln.

Was genau lief da schief?

Berufstitigen Miittern wurden die Kinder sehr
frith abgenommen. Nicht zwangsweise. Gab es eine
Grossmurtter, die sich um die Kleinen kiimmerte,
auch gut. Hatten Miitter aber solche Hilfe nicht und
wollten sie ihre Arbeit behalten, blieb ihnen nur die
Krippe. Der Staat regelte durch einen exakten Ab-
laufplan, wie die Kinder zu behandeln seien, mit
Uhrzeiten fiir die Topfzeit, das Hindewaschen, das
gemeinsame Essen. Und vor allem hiess es mittags fiir
zwei Stunden: Augen zu und schlafen! Alle machten
gleichzeitig dasselbe.

Stublgang, Essen, Schlafen folgten nicht der Bediirf-
tigkeit, sondern wurden von Normen reglementiert.

Vor allem kreatives Spielen, nach Phantasie und
Laune etwas Eigenes entwickeln, war unter den per-
sonellen Rahmenbedingungen dort nur schwer még-
lich.

Sie formulieren, die Kinder seien «emotional nicht
satt» geworden.

Ein Drittel der Kinder war tiglich mehr als neun,
zehn Stunden lang in diesen Krippen. Manche hatten
im Laufe des Monats bis zu sieben Bezugspersonen.
Um von der Offnung frith um sechs bis zur Schlies-
sung abends um sechs zu sichern, dass immer Perso-
nal da ist, musste zwangsliufig Schichtarbeit statt-
finden. So sind Kinder zu kurz gekommen bei der
personlichen Zuwendung durch eine feste Bezugs-
person, bei der sie sich ausweinen, Zuflucht suchen
und die sie jederzeit fragen konnen. Die auch mit
Freude wahrnimmt, was sie an Ideen entfalten und
entwickeln. Also die typische Mutter-Kind-Be-
ziehung. Es kénnte auch die Grossmutter sein oder
die Tagesmutter. Jedenfalls jemand, der jeden Tag
verlisslich da ist und dem Kind Geborgenheit und
tief empfundene Aufmerksamkeit schenkt, ihm das
Selbstwertgefiihl vermittelt: «lch bin wer, weil ich
geliebt werde.» Dieses Grundgefiihl leidet, wenn die
Bezugsperson stindig wechselt.

Statt individueller Zuwendung herrschte Gruppen-
drill.

Gruppenzwinge, dem Kind auferlegt gegen seine
urspriingliche, eigene Entwicklungsweise. Das ging
bis in den Kunstunterricht hinein. Oft erzihltes
Beispiel: Da kommt eine Reisegruppe aus Afrika zu
Besuch, und die Kinder werden aufgefordert, Bilder
ihrer Heimat fiir die Giste zu malen, und ein Kind

52 SCHWEIZER MONATSHEEFTE 79./80. JAHR HEFT 12/1

DDR-ERZIEHUNG

malt einen Baum blau, wofiir es von der Kindergirt-
nerin in die Ecke gestellt und gemassregelt wird: Der
Baum sei griin, und so habe es ihn auch zu malen.

Feindbilderziehung

Auch in Ostdeutschland wiirde heute wohl niemand
bestreiten, dass es in der DDR eine autoritire Er-
ziehung gegeben hat. Bestritten wird, dass es geschadet
habe.

Es gab den geistigen Gleichschritt dann auch in
der Schule, es gab iiberall den Druck zur Anpassung
— und es gab ein weiteres: die Erziehung zum Feind-
bild. Der Militarismus hat in den Kindergirten an-
gefangen. Die Nationale Volksarmee (NVA) kam zu
Besuch, man hat gespielt mit NVA-Spielzeug. Es gab
die Panzer in jedem Kindergarten, unverwiistliche
Holzspielzeuge, und alles, was dazugehért. Und es
wurde immer klargemacht, wozu die DDR diese
ganze Ausriistung braucht, nimlich, um denen im
Westen Angst zu machen und sich im Kriegsfall auch
wehren zu kénnen. In den Anweisungen fiir Lehrer
und Kindergirtner findet man ausdriicklich den
Hinweis, dass sie Erziehung zum Feindbild zu betrei-
ben haben. Wachsam zu sein, Hassgefiihle heranzu-
bilden gegen den Klassenfeind, war in den Bildungs-
einrichtungen der DDR obligatorisch.

Der Gruppendrill, so sagen Sie mit Hans-Joachim
Maaz, schuf «ichschwache Persinlichkeiten». Die Feind-
bilderziehung, was bewirkte sie im zivilen Alltag?

Orientierung am Feindbild bedeutete ja: Sollte et-
was schieflaufen, sind die da draussen schuld. Unsere
eigene Welt ist ideal. Diese Kombination von indivi-
dueller Verunsicherung und Feindprojektion nebst
Schuldzuweisung, Siindenbocksuche — das wirke bis
in die Gegenwart hinein, weil Menschen sich an-
gewohnt haben, den von draussen Kommenden, den
Fremden fiir Missstinde verantwortlich zu machen.

Und in Solingen?

Die Gewalt gegen Auslinder gibt es, wie Ostdeutsche
einwenden, ja auch im Westen, Beispiel Solingen.

Es gibt eine Basiserklirung, die fiir Ost und West
gleichermassen gilt: Dass Menschen, die innerfami-
liire Gewalt erfahren, in héherem Masse gefihrdet
sind, Aggressionsdelikte gegen Siindenbécke zu be-
gehen. Die Reproduktion von Gewalt ist ein ganz
wichtiger Ausgangsfaktor: Erst wird man Opfer,
dann wird man Titer. Wenn wir die Biographien von
Menschen nachzeichnen, die hier im Westen auffil-
lig geworden sind — wir hatten grosse Forschungen
dazu, stundenlange biographische Interviews mit
rechtsradikalen Gewalttitern im Gefingnis — da zeigt
sich als typischer Hintergrund eine Kombination von
Faktoren familidrer Instabilitit. Fast durchweg gibt
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es Gewalt in der Familie, plus der Akzeptanz von
Gewalt.

Warum betonen Sie die Akzeptanz?

Der Vater, dem mal die Hand ausrutscht, der aber
nachher zum Sohn geht und sagt, es tue ihm leid, —
dann hat das keine grossen Konsequenzen, weil ja
klar ist, dass Gewalt eigentlich verkehrt ist, es nur
mal in Uberreizung dazu kommen kann. Solange die-
ses Verkehrtsein klar ist, ist die innerfamiliire Gewalt
gewissermassen neutralisiert. Aber wenn Gewalt als
Form der Konfliktregulierung praktiziert wird, wenn
der Sohn erlebt, der Vater priigelt auch die Mutter,
oder wenn er erfihrt, dass ihn der Vater nach Priige-
leien mit Spielkameraden lobt: Junge, das hast du
richtig gemacht, so setzt man sich durch bei uns — da
schaffte man natiirlich Bedingungen.

Wie gesagt, diese Bedingungen gelten fiir West wie
Ost. Nur sind sie im Osten nicht um so vieles hiu-
figer, dass sie auch das Fiinffache an auslinderfeind-
licher Gewalt erkliren kénnten. Ankniipfen lisst sich
an Theorietraditionen zur Erklirung von Fremden-
hass; die Studien zur autoritiren Erziehung bieten
einen wesentlichen Einstieg. Der «autoritire Charak-
ter» ist ein feststehender Begriff in der westdeutschen
und westeuropiischen Diskussion nach 1945 gewe-
sen — von Adorno und anderen geprigt und dann
fortgefiihrt und empirisch belegt. Wir stossen da auf
das Grundmuster einer Sozialisation, die das Risiko
rechtsradikaler Einstellungen fordert. Und dieses
Grundmuster wurde im Osten nun mal tatsichlich
hiufiger praktiziert.

Dem steht die Proklamation der Vilkerfreundschaft
entgegen.

Sicher, verbal war das alles ganz anders. Zum Aus-
linderhass aufgerufen hat die autoritire Erziehung
nicht. Verbal hat man die Freundschaft mit Russen
und Kubanern betont.

Nicht nur verbal. Es lebten zum Beispiel viele Viet-
namesen in der DDR. Giste aus sozialistischen Bruder-
lindern. Auf Fahrten durch Brandenburg 1991 habe
ich sie vielfach auf den Wochenmdrkten angetroffen, wo
sie kleine Verkaufsstinde hatten.

Aber in Freiheit waren sie erst ab 1990 zu besich-
tigen. In der DDR lebten sie kaserniert. Wollte man
mit einem Vietnamesen persénlichen Kontakt auf-
nehmen, hatte man einen Beobachter dabei. Viet-
namesinnen durften nicht schwanger werden, dann
wurden sie ausgewiesen.

Die Biirgerrechtlerin Freya Klier hat erziihlt, es habe
Abtreibungszwang gegeben.

Die Vietnamesen lebten unter extremen Rahmen-
bedingungen. Weitgehend kaserniert waren aber
auch die Russen, und selbst die Kubaner konnten
sich nicht einfach unters Volk mischen. Der DDR-
Biirger hatte wenig Gelegenheit zu persénlichem,
freiem Kontakt zu Auslindern. Das trigt ebenfalls
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Christian Pfeiffer.
© Kriminologisches Forschungsinstitut Niedersachsen.

zur Feindseligkeit bei. Es mangelte am Alltagskon-
takt, um zu erfahren, dass es unter den Auslindern,
wie unter den Deutschen, Nette und Bléde gibt.

Ungarn scherte aus

Emanzipierte Ost-Frauen haben den Eindruck, ihnen
werde der Vorwurf gemacht, der Berufstitigkeit wegen
in ihrer Mutterrolle versagt zu haben. Steckt in den
Pfeifferschen Thesen ein Plidoyer fiir die Riickkehr zum
heimischen Herd?

Unsinn. Man kann die Kindererziehung ganz an-
ders organisieren, als die DDR es gemacht hat, und
gleichwohl die Berufstitigkeit der Frauen férdern.
Dazu braucht man natiirlich vorrangig ein breites
Angebot von Teilzeitarbeiten und, zweitens, ein brei-
tes System von Tagesmiittern. Nehmen Sie Ungarn.
Ungarn, und diese empirischen Befunde sind neu,
liefert uns faszinierende Einsichten. Karl Zwiener,
einer der fithrenden DDR-Wissenschaftler auf die-
sem Gebiet der Krippen, hat — noch im Auftrag der
DDR - den Entwicklungsstand von ungarischen und
DDR-Kindern iiberpriift. Und siehe da: Die Ungarn
schnitten bei Tests um Lingen besser ab, was freilich
damals nicht veréffentlicht werden durfte.

Sind nun die Ungarn kliiger geboren? Nein. Die
Ungarn hatten schon Anfang der sechziger Jahre
durch Kinderirzte und Psychologen festgestellt, dass
sich die von der Sowjetunion aufgezwungene ganz-
tigige Erziehung in Krippen und Kindergirten nega-
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tiv auf die Entwicklung der Kinder auswirkte, und
haben dem Ganzen radikal ein Ende bereitet, indem
sie Mitte der sechziger Jahr ein Gesetz erlassen ha-
ben, wonach jede Frau das Recht hat, drei Jahre Mut-
terpause zu nehmen. Das erste Jahr voll bezahlt, das
zweite und dritte Jahr bei Hilfte der Beziige. Die
Folge war, dass die ungarischen Krippen weit weniger
Zulauf verzeichneten, weil die meisten Miitter es vor-
gezogen haben zu warten, bis ihre Kinder drei Jahre
und damit alt genug fiir den Kindergarten waren.
Man hat aber die vorhandenen Krippenerzieherinnen
nicht etwa radikal entlassen, nein, man hat die
Moglichkeit genutzt, mit mehr Personal kleinere
Gruppen zu betreuen und so die Qualitit der Krippen
entscheidend zu heben.

Auch hier zeigt der Vergleich leider: Die DDR war
der Musterschiiler der Sowjetunion und hat deren
Vorstellungen umgesetzt wie kein anderes soziali-
stisches Bruderland. Und das hat seine Fernwirkun-
gen bis in die heutige Zeit. Die Ungarn haben dem
Individuum stets mehr Raum gegeben, wihrend die
DDR-Biirger schlecht auf eine Gesellschaft vorberei-
tet wurden, in der der einzelne seine Biographie
selbst in die Hand nimmt.

Verwirrte Wessi-Frauen?

Wiire es miglich, dass sich in den neuen Bundeslindern
die Dinge bereits indern? Neulich las ich eine Presse-
meldung, wonach die heutigen Ost-Miitter besser als
die verwirrten narzisstischen Wessi-Frauen in der Lage
seien, ihren Kindern sowohl emotionale Wirme zu
geben wie auch Grenzen zu setzen.

Das wire schlicht eine Falschmeldung. Wir haben
aus unseren Forschungen zum Ost-West-Vergleich
jiingste interne Ergebnisse aus Leipzig. In keiner
westdeutschen Grossstadt wurden die Jugendlichen
in ihrer Kindheit so schlecht behandelt wie in Leip-
zig durch die jetzt lebende Elterngeneration. Auf
einem Fragebogen mit acht Items wollten wir wissen:
Bist du in Deiner Kindheit von Deinen Eltern oft in
den Arm genommen worden? Hast Du mit ihnen ge-
schmust? Haben Sie Dich gelobt, wenn Du etwas
richtig gemacht hast? Haben Sie sich mit Dir ver-
niinftig und ruhig auseinandergesetzt, wenn etwas
schief lief? Und so weiter, Fragen zur emotionalen
Dichte der Beziehung und zu Formen kérperlicher
Ziichtigung. In keiner westdeutschen Grossstadt
wurde uns so hiufig wie in Leipzig von Priigeln und
emotionaler Kilte der Eltern berichtet. Es ist eine
Katastrophe, und es ist iiberhaupt nicht zu bezweifeln,
dass die Daten sicher sind, denn wir haben zweitau-
send Jugendliche in Leipzig befragt, unter den gleichen
Rahmenbedingungen wie in Stuttgart und sonstwo.

Hat sich mit dem politischen Systemwandel nicht zu-
mindest das staatliche Erziehungssystem liberalisiert?
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Die Erzieher, die Eltern und die Pidagogen in den
Kindergirten und Schulen, sind doch aber dieselben
geblieben. Trotz der Wende. Man konnte die Lehrer-
generation nicht einfach auswechseln. Die entschei-
dende Frage muss deshalb sein: Haben die Erzieher
in den Krippen, Kindergirten und Schulen nach der
Wende einen radikal anderen Kurs eingeschlagen
oder im alten Trott weitergemacht? Hinsichtlich der
Eltern, die ja nicht von heute auf morgen ihre Mei-
nungen umstellen kdnnen, hat sich der Erziehungs-
alltag allein durch die Wende nicht geindert; erst
schrittweise ist es zu Wandlungen gekommen. Jour-
nalisten haben sich ja aufgrund der aktuellen Debatte
die Miihe gemacht und Krippen und Kindergirten in
Ostberlin und anderen ostdeutschen Stidten be-
sucht. Noch heute passieren dieselben Dinge wie
1989. Noch immer kann es Kindern geschehen, dass
sie angeblafft werden, wenn sie das Meer griin statt
blau malen. Eine Erzieherin, die sich zwar gegen
meine Thesen wendet, hat doch eingeriumt, dass es
noch immer die alten «DDR-Feldwebel» unter ihren
Kollegen gibt. An den Schulen wiederum haben wir
eine verunsicherte Generation von Lehrern, die teils
als Wendehilse, teils als Unbelehrbare ihre Glaub-
wiirdigkeit eingebiisst haben. Natiirlich gibt es unter
ihnen erfreuliche Beispiele von engagierten, guten
Pidagogen. Aber ich habe Briefe bekommen, in de-
nen mir Eltern, Lehrer, Erzieher schreiben, wie
schlimm die Alltagsrealitit der pidagogischen Ein-
richtungen der neuen Bundeslinder immer noch sei.
Und das ist einer der Hauptgriinde, warum ich mich
auf diese Debatte einlasse.

In Zentrum der Erregung, die Ihre Thesen ausgelost ha-
ben, steht das Bild des « Topfens»: Reihen von Kindern in
den Krippen, alle gleichzeitig auf dem Topfchen sitzend,
die nicht eher aufstehen durften, als bis sie ihr Geschiift
vollbracht hatten. Ist das nicht ein seltsamer Fixpunks?

Das Bild verdichtet die Zwangssituation und erin-
nert die Eltern an ihren Beitrag dazu. Versetzen Sie
sich in deren Lage: In der DDR wurde richtig Grup-
pendruck ausgeiibt, damit man die Kinder im Alter
von zwolf Monaten sauber hatte, weil man der Kin-
dergirtnerin in der Krippe nicht das Wickeln auf-
biirden konnte. Ich habe es bei Freunden in Ostber-
lin erlebt. Der Stress war gewaltig: Wie schaffen wir
das, die Tochter trocken zu bekommen? Und die sag-
ten mir dann: «Also ganz so schlimm wie bei unseren
Nachbarn ist es ja nicht gelaufen. Geweint hat sie ja
schon, aber festgebunden haben wir sie nicht.» Kein
Scherz. Ich habe mir die DDR-Tépfchenliteratur
beschafft, wo nachzulesen ist, wie man es mit viel
Geduld und gutem Zureden, mit Hartnickigkeit und
stets zur selben Stunde hinbekommt, dass die Kinder
moglichst mit zwélf Monaten sauber sind. Das ist ja
ein Dressurakt zu einem Zeitpunkt, da man dem
Kind noch nichts erkliren kann. Eine Abrichtung —
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fast hitte ich gesagt: wie bei einem jungen Hund. Fiir
Eltern, die ihr Kind lieben, ist diese Aufbietung aller
nonverbalen pidagogischen Zwangsmittel schmerz-
lich, und insofern verstehe ich, warum meine Gegner
immer wieder auf die Tépfchen-Szene zuriickkom-
men und versuchen, durch die Zuspitzung darauf
meine Thesen ins Licherliche zu ziehen.

Der Soziologe Wilhelm Heitmeyer sagt in seinen For-
schungen zu Jugendgewalt und Rechtsradikalismus, man
miisse den Blick auf die Mitte der Gesellschaft richten.
Gewalt nicht als etwas, das an den Rindern der Gesell-
schaft, von den Underdogs, sondern in ihrem Zentrum
produziert wird. Mir scheint, eben das sagen auch Sie.

Absolut. Und darum finden ja meine Aussagen zur
Entstehung von Fremdenhass in der DDR so viel
emporten Widerhall: weil die Gewalt als «<normales»
Produkt der normalen Erziehung durch normale
Biirger kenntlich wird.

Ideologische Hintergrundsteuerung

Nur eben, dass es diese DDR nicht mebr gibt, was Mog-
lichkeiten schafft, ihren auf die Mitte der Gesellschaft
zielenden Thesen auszuweichen: Ostdeutsche entgeg-
nen, es seien die typischen Ausfiibrungen eines Besser-
wessis; Westdeutsche heben mahnend den Zeigefinger:
Seht her, die Ossis, fiinfmal so gewalttitig. Beides sind
Strategien, um sich nicht angesprochen zu fiiblen.

Meine Thesen verschaffen manchem Westdeut-
schen das Gefiihl der Uberlegenheit. Sie kénnen
missbraucht werden fiir den Gestus des Kolonialher-
ren, der den Buschleuten im Osten ohnehin stindig
erklirt, dass sie als Unternehmer nichts zuwege
brichten, und der ihnen nun auch noch ihre ver-
korkste Kindererziehung vorhilt nach dem Motto:
kein Wunder, dass die Ossis fiir die freie Marktwirt-
schaft so wenig Power haben. Maaz etwa befiirchtet,
dass meine Aussagen dazu beitragen, Arroganz im
Westen, Minderwertigkeitsgefithle im Osten und
Vorurteile auf beiden Seiten zu zementieren. Da ist
was dran. Man kann sich aber nicht iiber die unter-
schiedlichen Prigungen der Kinder in Ost und West
hinwegliigen.

Hinwegliigen nicht. Aber warum sollte man sie extra
thematisieren?

Weil wir ja erkliren miissen, warum viele Men-
schen im Osten — nicht alle, nicht einmal die Mehr-
heit — auf fremdlindisch wirkende Auslinder mit
Unbehagen im Bauch reagieren, fehlgesteuert. Men-
schen sind doch gewohnt, ihrer inneren Stimme zu
trauen. Das Argerliche hier aber ist: Wer diese Art
von Prigungen erfahren hat, der spiirt beim Anblick
eines Fremden Bedrohung und Gefahr. Wir stehen
also vor der Aufgabe, Menschen von der Falschheit
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ihrer Intuition zu iiberzeugen. Und dabei kommt
man notwendig darauf zu sprechen, dass es auch an-
ders geht: Dass Menschen, die mit dem Grundgefiihl
des «ich bin wer, weil ich geliebt werde» aufge-
wachsen sind, nicht mit spontaner Aversion, sondern
neugierig auf Fremde reagieren. Menschen mit einem
gelassenen Selbstbewusstsein.

Nun reicht aber das Fehlen dieser Gelassenheit nicht
aus, um von der Unsicherheit gegeniiber Fremden zur
Aggression diberzugehen. Auch Armut, sozialer Abstieg
allein machen noch keinen Rechtsradikalismus. Eine
ideologische Hintergrundsteuerung muss hinzukommen.

Ja, wobei die Druckereien, die den rechtsradikalen
Sumpf versorgen, in Westdeutschland sitzen. Im
Osten waren zwar die Grundmuster vorhanden. Im
Westen hat aber die rechte Szene schnell den frucht-
baren Boden erkannt, der sich ihren Ideologien dort
bietet, besonders dann, wenn man dem Bediirfnis
nach Gemeinschaft und Gruppengeist eine Heim-
statt schafft. Da verzahnt sich West-Ost.

In seinem Vortrag «Erziehung nach Auschwitz»
schrieb Adorno: «Man muss die Mechanismen erkennen,
die die Menschen so machen, dass sie solcher Taten fihig
werden, muss ihnen selbst diese Mechanismen aufzeigen
und zu verhindern trachten, dass sie abermals so werden,
indem man ein allgemeines Bewusstsein jener Mechanis-
men erweckt.» Die alte Idee der Aufklirung.

So ist es.

Ihre Erfahrung vor Publikum in ostdeutschen Stid-
ten ist ja doch wohl, dass die Aufklirung verweigert
wird.

Nicht durchgehend. Zuerst dussert sich eine unge-
heure emotionale Wut gegen mich, wo immer ich
auftrete. Je linger aber die Abende dauern — in Mag-
deburg habe ich iiber drei Stunden debattiert, vor
mehr als tausend Zuhérern — desto mehr wagt sich
die Zustimmung hervor. Die Wut ebbt ab, die Leute
beginnen zuzuhéren. Das zweite ist die Unmenge an
Briefen, in denen Leute schreiben: Héren Sie ja nicht
auf, Thre Thesen zu vertreten! Es ist wegen der heu-
tigen Kindergeneration so wichtig. Der Mief des
Ostens hat sich noch nicht verzogen. Die Erziehung
ist nicht so, wie es zu wiinschen wire.

Und das kinnte man indern.

Das kénnte man indern. Die Debatte iiber Ver-
gangenheit miindet in eine Debatte iiber Gegenwart.
Um so wichtiger, dass wir sie fiihren. 4
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