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WieviEL MENSCH?

DOSSIER

Die ethische Problematik der Embryonen-Forschung

Das Tabu der Forschung an Embryonen, in vielen europiischen Lindern

gesetzlich verankert, geriit zusehends in Bedringnis. Die Versuche, es argu-

mentativ zu unterlaufen, werden zahlreicher. Was ist iiberhaupt ein Embryo,

was sind embryonale Zellen, so wird neuerdings gefragt. James Tompson von
der Wisconsin-Universitit beschrieb kiirzlich in der Zeitschrift «Science»
(Band 252) seine Versuche zur Gewinnung zellularen «Rohmaterials», wobei
er Blastozyten im Embryonal-Stadium des vierten Tags beniitzte. Die dabei
verfolgte Zielrichtung ist klar: Wenn es gelingt, undifferenzierte Stammzellen

des menschlichen Embryos zu Organbildungen zu stimulieren, was offenbar

zumindest ansatzweise bereits miglich war, werden embryonale Zellen wie ein

Instrumentarium der kirperlichen Erneuerung eingesetzt werden kinnen, nach

Wunsch und Bediirfnis. Natiirlich auch dem Gelde nach; denn der merkantile

Hintergrund ist nicht zu vernachlissigen.

Die Forschung an Embry-
onen wird zum Hauptschauplatz der
ethischen Diskussion werden, wobei sich
allerdings schon jetzt abzeichnet, dass die
Ethik die Forschung nicht aufhilt. Die
Forschung wird sich, aller Erfahrung nach,
an geographisch genehmere Orte zuriick-
ziechen, wo die ethische Grundlagendis-
kussion nicht im Vordergrund steht. In-
sofern ist, wenn wir nichts dagegen unter-
nehmen, das Fiasko voraussehbar, nicht
das der Ethik, wohl aber ihrer Verbind-
lichkeit.

Das Dilemma beginnt bereits in Europa.
Belgien diirfte das aktuelle Beispiel dafiir
sein. In einem Gesetzentwurf zum «Schutz
von in vitro gezeugten Embryonen» findet
sich eine Klausel, die den im Titel pro-
pagierten Schutz sofort wieder aufzugeben
bereit ist. Der Artikel 5 dieses Gesetzes-
entwurfs beginnt zwar mit der Feststellung,
dass die Erzeugung menschlicher Embry-
onen ausserhalb der In-vitro-Befruchtung
fiir die Forschung verboten sei. Das darauf
folgende Aber ist jedoch geeignet, das zu-
vor Festgestellte sofort wieder in Frage zu
stellen. Unter bestimmten Bedingungen
und mit Zustimmung einer Kommission,
heisst es sodann, kénnte auch anders vor-
gegangen werden, was im Klartext nichts
anderes als Embryonen-Ziichtung besagt.

In der wissenschaftlichen Diskussion
lassen sich im Augenblick semantische Kon-
struktionen beobachten, mit denen ein

Unterschied zwischen der Forschung mit
Embryonen und der Erforschung embryo-
naler Zellen postuliert wird. Embryonale
Zellen, so wird gesagt, hitten von sich
aus gar nicht die Fihigkeit einer Embryo-
nal-Entwicklung. Folglich bewege sich die
darauf spezialisierte Forschung im gesetz-
lichen Rahmen.

Definition des Embryos

Alles entscheidet sich an der Definition
des Embryos. Bei der Bewertung embryo-
naler Zellen kommt es entgegen der hier
referierten semantischen Konstruktion je-
doch nicht darauf an, was die betreffenden
Zellen konnen, sondern woher sie stam-
men. Embryonale Zellen bleiben bis auf
weiteres Zellen des Embryos. Dieser aber
untersteht einem anderen Wertesystem als
seine rein zellulare Existenz. Wenn das
Teil, die embryonale Zelle, nur iiber die
Zerstérung des Ganzen gewonnen werden
kann, ist die argumentative Reduktion
irrefithrend, es handle sich nur um Zellen
und nicht um den Embryo selbst.

Die Problematik beginnt jedoch bei
der Mehrfach-Befruchtung. Um die relativ
niedrigen Erfolgschancen eines In-vitro-
Befruchtungsvorgangs zu parieren, ist es
iiblich, mehrere Ovula gleichzeitig zu be-
fruchten und die nicht sofort benétigten
tiefzugefrieren, um im Falle eines Miss-
erfolgs den Versuch neu zu initiieren. Das

SCHWEIZER MONATSHEFTE 79. JAHR HEFT 10 31



DOSSIER

plausibel erscheinende Verfahren erweist
sich bei der Frage, was mit den nicht
benstigten befruchteten Ovula geschieht,
plétzlich als von héchst moralischer Bri-
sanz. Verschiedene europiische Staaten
verordneten iiber ihre Gesetzgebung eine
Vernichtung der iiberzihligen befruchte-
ten Ovula nach Ablauf einer bestimmten
Zeit. Was aber wird damit eigentlich ver-
nichter?

Die Art der Fragestellung zeigt an, dass
es offenbar Datierungsschwierigkeiten gibt.
Hilt man es mit Aristoteles, dann setzt
menschliches Leben im eigentlichen Sinne
erst geraume Zeit nach der Befruchtung
ein. Augustinus, darin Aristoteles nahe, da-
tiert eigentlich menschliches Leben eben-
falls spiter. Die Ethik kime bei dieser Be-
trachtungsart noch gar nicht zum Zuge.
Folgt man hingegen einer anderen Leit-
idee, der der Entelechie, verindert sich der
moralische Sachverhalt sofort.

In der Goetheschen Formulierung ist
Entelechie das, was «lebend sich entwik-
kelt». So gesehen, beginnt Leben von An-
fang an und nicht erst an einem Punkte
seiner Entwicklung. Die entscheidende
Folge fiir das hier behandelte Problem: Die
befruchtete und tiefgefrorene Eizelle ist in
dieser Sichtweise von Beginn an menschli-
ches Leben.

Die medizinische Praxis in der Bundes-
republik Deutschland versucht, dem ethi-
schen Dilemma dadurch zuvorzukommen,
dass die Tiefgefrierung vor Entstehen eines
neuen Chromosomensatzes vorgenommen
wird. Dadurch wiirde es sich zwar formal
um ein befruchtetes Ovolum, nicht aber
um einen embryonalen Frithzustand im
eigentlichen Sinne handeln. Ob sich damit
die finale Betrachtungsweise wirklich un-
terlaufen lidsst, mag fraglich sein.

Andererseits lisst sich einwenden, dass
die differenziertere Kenntnis des Befruch-
tungsgeschehens nicht ohne Einfluss auf
die entelechetische Definition bleiben
darf. Es wire demnach durchaus denkbar,
in der entelechetischen Perspektive den
Chromosomensachverhalt zu beriicksich-
tigen und die Sichtweise entsprechend zu
modifizieren. Doch hingt dies vom Grade
der Flexibilitdt ab, die man in ethischer
Hinsicht praktiziert. So wird manche Be-
unruhigung iiber das heute Machbare be-
stehen bleiben, vor allem weil befruch-
tungstechnische Abgrenzungen hinter dem
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Verlangt die
Ethik die
Aufgabe des
Fortschritts,
weil dieser
lber den Tod
von Embryonen
fihrt?
Vielleicht ist
die Frage
nur falsch
gestellt, so
dass nicht
der Fortschritt
an sich,
nur die
spezifische
Art, ihn zu
erreichen,
aufgegeben
werden
misste.

zuriickbleiben, was wohl auch gilt: Zeu-
gung als Procreation. Hier wird je nach
personlichem Status die Antwort unter-
schiedlich sein, unterschiedlich je nach
Religion, Kultur und nach dem Grad indi-
vidueller Verantwortlichkeit.

Letztlich kommt es darauf an, inwie-
weit die entelechetische Betrachtungs-
weise bestimmend bleibt. An ihr misst sich
alles: Wird der Embryo vom Zeitpunkt
seiner Konzeption an als Mensch gesehen,
verbietet sich jeder technische Eingriff,
der auf andere Zwecke als die seiner selbst
zielt. Selbst die Redeweise vom Embryo
als eines «potentiellen Menschen» eroffnet
mit dem an sich wohlmeinenden Attribut
«potentiell» bereits Moglichkeiten zur
Interpretation, weil sich Potentialitit so
verstehen lisst, als sei diese weniger als
Realitit.

Steht die Einzigartigkeit des Menschen
nicht im Vordergrund und gilt der Bezug
auf Religion oder einen Gott, der den
Menschen wie im biblischen Beispiel von
Beginn an bei seinem Namen rief, als nicht
verbindlich, dann ist Forschung mit Em-
bryonen kein Problem. Wenn aber ja, wenn
Einzigartigkeit und wenn Beseelung durch
einen Gott angenommen wird, dann riihrt
die Embryonen-Forschung an ein wesent-
liches Selbstverstindnis und an die Basis
dessen, was die Wiirde des Menschen aus-
zeichnet. Fordert der Fortschritt die Sus-
pendierung dieser Uberzeugung?

Eine delikate Frage, bei der es letztlich
gar nicht darauf ankommt, ob der Embryo
aus einer Mehrfach-Befruchtung oder einem
gesonderten Akt seiner Erzeugung her-
rithrt. Die Differenzierung in beide Kate-
gorien versucht, das Problem nur zu er-
leichtern, beseitigen lisst es sich dadurch
nicht; es verschiebt sich nur die sowieso
schon schlechte Optik.

Verlangt die Ethik die Aufgabe des Fort-
schritts, weil dieser iiber den Tod von Em-
bryonen fiihre? Vielleicht ist die Frage nur
falsch gestellt, so dass nicht der Fortschritt
an sich, nur die spezifische Art, ihn zu
erreichen, aufgegeben werden miisste. Wie
iibrigens auch in anderen den Menschen
berithrenden Bereichen. Das Experiment
am Menschen verbietet sich auch sonst,
und zwar durch die relativ einfache Uber-
legung, dass der Mensch nicht zum Mittel
herabgesetzt werden darf, zum verfiigba-
ren Objekt, zum beliebigen Dispositiv.
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Die Zweck-Mittel-Relation Fihigkeit zur Moralitit. Die Fragestellung
nach dem Menschen als Zweck seiner
Vor noch nicht allzu langer Zeit druckte selbst ist Ausdruck einer moralischen Re-
die Zeitschrift «Nature» eine franzosisch- flexion. Es wire ein Verlust, wenn Techni-
englische Kontroverse iiber Méglichkeiten ken nicht nur den Zweck der Moralitit,
und Grenzen der Genforschung. Die Be- sondern auch deren Subjekt, den einzel-
teiligten waren ein englischer Professor nen, in Vergessenheit brichte. Die Em-
und sein franzésischer Kollege. Beider Be- bryonen-Forschung ist nicht der Sonder-
zugspunkt: [mmanuel Kant. Es ging um fall der Moralitit, sondern ein Fall mit
die Frage, ob der Mensch als Mittel ge- und unter anderen. Technische Verfiih-
braucht oder stets nur als Zweck an sich rung bzw. Verfithrbarkeit schlechthin
selbst gesehen werden miisse. Eine im mdgen immer bestehen. Die moralische
Hinblick auf die Embryonen-Forschung Anstrengung aber, die Frage nach dem
nicht unwichtige Fragestellung. Der eng- Zulissigen, ist das Gegengewicht, der Ver-
lische Kontrahent warf seinem franzési- fithrung nicht stindig und vor allem nicht
schen Kollegen eine Fehlinterpretation  0skar Schiemmer, auf Dauer zu erliegen.
Kants vor. In den Schriften des Kénigsber- ~ Flachen- und Raum-
ger Philosophen stiinde nirgends, so war Schematd Genetische Prognostik und Kommerz

aus England zu vernehmen, dass der
Mensch nicht auch als Mittel eingesetzt
werden diirfe, was heissen sollte, dass er
Objekt der Forschung werden konne.

In Kants verschiedenen Formulierun-

Das Menschenbild westlicher Gesellschaf-
ten bestimmt sich durch Selbstbeschrin-
kungen dieser Art. Die Gesellschaft wiirde
sich selbst aufgeben, wenn sie eine For-
gen des gleichen ethischen Grundsatzes schungspraxis zuliesse, die ihrer Basis
steht zu lesen, dass der Mensch «niemals widerspricht. Von der ethischen Barriere
nur als Mittel», sondern «stets als ist der jewei-
Zweck an sich selbst» zu sehen sei. lige Forscher
Oberflichlich scheint dies den nicht zu dis-
englischen Einspruch zu besti- pensieren,

tigen. Zieht man / auch wenn
jedoch den o alles von der
Schluss- T Weite oder
satz des Enge seines
Kanti- ethischen Be-
schen wusstseins ab-
Argu- hingt.

Bei Schweinen entdeckte
man vor einigen Jahren das fiir

ments («stets als Zweck an sich selbst»)
in die Uberlegung ein und bedenkt

man dessen Tragweite, wird eine \ ",» Stressanfilligkeiten verantwortliche
Korrektur des ersten Eindrucks \ ‘ Gen. Entsprechend ziichtete man in
nétig: Wenn der Mensch stets als / 7 | ' der Folge Schweine ohne dieses die
«Zweck an sich selbst» zu be- i Stressreaktionen auslésende Gen.
trachten ist, kommt ihm eine / \ . Das Beispiel ist, auf den Men-
Mittel-Funktion nicht mehr \ | schen iibertragen, von beirrender

zu. Fiir die Embryonen-For- Konsequenz. Gewiss, die Kennt-
schung heisst dies, dass ihre / nis der menschlichen Gen-Struk-
Grenzen dort liegen, wo der | tur ist noch nicht abgeschlossen.
Mensch in Frage gestellt zu wer- \ Dieses aber ist nur eine Frage der
den droht und er als Person nicht Zeit; eine Frage von Prinzip hinge-
mehr alleiniger Zweck ist. gen, wozu diese Kenntnis dann

Kant rekurrierte in der Darlegung dient. Sofern dadurch Krankheiten
seines Arguments auf nichts anderes heil- oder vermeidbar werden,
als auf Vernunft und Verniinftigkeit. keine Frage. Die Sache beginnt
Dies schliesst weitergehende Begriin- jedoch problematisch zu werden,
dungen nicht aus. Hinzu kommt die wo zu merkantilen oder zu gesell-
den Menschen charakterisierende schaftsplanerischen Zwecken das
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Tableau der menschlichen Gene verfiigbar
gemacht wiirde.

So werden Versicherungen wahrschein-
lich gehorig gebremst werden miissen, ihre
Vertrige nicht von einem Einblick in den
genetischen Zustand des Antragsstellers
abhingig zu machen. Personalchefs wer-
den, dies lisst sich ebenfalls voraussehen,
der Versuchung nur schwer zu widerstehen
vermégen, Positionen an den Kandidaten
mit den dazu geeigneten Genen zu verge-
ben. Und selbst die Justiz wird sich der
Versuchung zu erwehren haben, ihre Straf-
urteile weiterhin ohne Blick in die ge-
netische Erbstruktur und in die darauf
gestiitzte Prognose méglicher kiinftiger
Straffilligkeit zu formulieren. Wenn die
auf einmal mdglich werdende genetische
Diagnose zur gesellschaftlichen Prognostik
missbraucht wiirde, stiinde das Humanum
im ganzen auf dem Spiel.

Hierin liegt die prekirste Bedrohung.
Mégen Fragen der Grenzen der Forschung
am Embryo eher als akademisch empfun-
den werden, als nicht lebensbetreffend
und kaum lebensbedrohend; die genanaly-
tische Nutzbarkeit individuellen Erbmate-
rials entzieht sich einer neutralisierenden
Kenntnisnahme. Der gliserne Mensch, in
fritheren Utopien als extreme Bedrohungs-
figur beschrieben, wire durch die gene-
tische Verfiigbarkeit an die letzte Grenze
seiner Moglichkeiten gelangt.

Ethische Sensibilisierung

Der Einspruch gegen technische Mach-
barkeiten liegt hier. Wenn Technologie das
Humanum aufgibt, dem sie sich in ihrem
Entstehen verdankt, dann pervertiert sie
sich zum Unding. Dies festzustellen, heisst
nicht, Techniken zu verdammen, wohl
aber, ihnen ihre humane Bedingung vor-
zugeben. Das Humanum beginnt nicht an
einem schlecht fixierbaren Punkt im Nir-
gendwo, vielmehr in der Zuriickhaltung
gegeniiber einer Vorstellung genereller
technischer Machbarkeit. Die Freiheit der
Forschung verwirklicht sich folglich nicht
dadurch, alles zu konnen, sondern zu-
weilen in der Beschrinkung dessen, was
technisch «an sich» méglich wire. Ethik
beginnt an dieser Stelle.
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Wenn die
auf einmal
méglich
werdende
genetische
Diagnose
zur gesell-
schaftlichen
Prognostik
missbraucht
wirde,
stinde das
Humanum
im ganzen
auf dem
Spiel.

Dies will heissen, dass wir in der Frage
nach den Grenzen der Forschung Mora-
litit neu formulieren miissen, jedoch nicht
thren Inhalten nach, sondern als innere
Haltung, als moralische Sensibilitit. Der
befreiten bzw. sich als frei begreifenden
Gesellschaft einen abgeschlossenen Moral-
kodex gegeniiberzustellen, wire in der
Gegenwart so unfruchtbar, wie er in der
Vergangenheit Anlass zur antimoralischen
Erhebung war. Was hingegen vermittelt
werden konnte, ist die Einsicht, dass sich
eine Gesellschaft von vielem, woméglich
von allem befreien kann, ob de facto oder
dem Wunsche nach, nur nicht von der
Frage nach dem Sinn ihres Tuns. Selbst
wenn alle Zwinge ablegbar, alle dusseren
Beeinflussungen und Wertesysteme ausser
Kraft setzbar wiren, es bliebe die Frage
nach dem Sinn. Sie wire die Konstante,
hinter der nicht zuriickgeschritten werden
kann, ohne dass man sich selbst aufgibe.

Wenn die Sinnfrage auf diese Weise den
Konsens in einem zukiinftigen morali-
schen Gesprich sichert, dann lisst sich aus
ithm zwar nicht sofort eine neue Moral,
wohl aber die hier erwihnte Sensibilitit
fiir moralische Fragen entwickeln. Hierauf
kime es an. Fiir Moraltheoretiker von
einst vielleicht zu wenig, fiir den Ge-
sprichspartner in der moralischen Thema-
tik fiir morgen der Versuch eines Neube-
ginns der moralischen Reflexion.

Die Priorititen wiirden sich damit ver-
dindern, die Akzente anders setzen: Im Vor-
dergrund stiinde nicht das moralische Ge-
bot, vielmehr der moralische Diskurs. Nicht,
was sein sollte, wire die vordringliche Frage,
vielmehr wie eine Handlung beschaffen sein
und vollzogen werden miisste, um sie als
sinnvoll zu betrachten. Nicht das Gebot wire
das erste, sondern seine Begriindbarkeit.

Wiirde man Moral so sehen, wiirde aus
einer Entwicklung, die historisch wie le-
bensgeschichtlich individuell als Befreiung
von iiberkommener Moral begonnen hatte,
eine Befreiung zur Moralitit schlechthin.
Unter dieser Perspektive wiirde man nicht
der Moral folgen, weil sie geboten wiire,
sondern weil moralisch zu handeln sich als
Ausdruck einer nicht zu iibertreffenden
Weise, einer letzten und endgiiltigen Frei-
heit des Menschen erwiese. 4



	Wieviel Mensch? : Die ethische Problematik der Embryonen-Forschung

