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Andreas K. Winterberger
war bis 1997 wéahrend
mehreren Jahren als
Bonner Korrespondent
fir Schweizer Zeitungen
tatig und beschéftigt
sich seit seiner Rick-
kehr in die Schweiz als
Publizist vornehmlich
mit Fragen des ideellen
Liberalismus und Li-
bertarismus.

1 David Boaz, Liber-
tarianism - A Primer,
The Free Press, New

York 1997.

2 David Boaz, Editor,
The Libertarian Reader,
Classic and Contem-
porary Writings from
Lao-tzu to Milton Fried-
man, The Free Press,
New York 1997.

3 Algernon Sidney, edi-
ted by Thomas G. West,
Discourses Concerning
Government, Liberty-
Classics, Indianapolis
1990 (1698).

SACHRBUCH

Davib Boaz' PLADOYER FUR DEN LIBERTARISMUS

Radikaler als der klassische Liberalismus

«Libertarianism — A Primer»' von David Boaz, Vizeprisident
des einflussreichen libertiren Think Tanks Cato Institute in
Washington, ist zeitgleich mit der Anthologie «The Libertarian
Reader: Classic and Contemporary Writings from Lao-tzu to

Milton Friedman»* erschienen und ist eine ausgezeichnete

Einfiihrung in die Philosophie der Freibeit.

«Der Libertarismus mag als
eine politische Philosophie betrachter wer-
den, die die Ideen des klassischen Liberalis-
mus konsistent anwendet, die liberale Argu-
mente zu Schlussfolgerungen fiihrt, die die
Funktion der Regierung strikter beschrinken
und die individuelle Freiheit umfassender
schiitzen, als dies andere klassische Liberale
tun wiirden», schreibt David Boaz.

Dem Autor ist die Darlegung der Wurzeln
des Libertarismus iiberzeugend gelungen,
beginnend mit Lao-tzu, der die Theorie der
«spontanen Ordnung» (Friedrich A.
Hayek) antizipierte, ferner mit dem ersten
Buch Szmuelin der Bibel, in dem dieser vor
der Institution eines Kénigreichs warnt, mit
den antiken Griechen wie Sophokles (<Anti-
gone») und den Stoikern, mit Jesus sowie
dem aus der Parallelitit des Machtanspruchs
von Staat und Rémisch-Katholischer Kirche
erwachsenden Pluralismus und endend mit
neuesten Entwicklungen.

Zu Recht betont er, dass die histori-
schen Wurzeln des Libertarismus im
Kampf fiir religiose Toleranz ligen. Fiir
das Naturrecht traten anfinglich Theolo-
gen wie Thomas von Aquin sowie im 16.
Jahrhundert die Schule von Salamanca ein,
die Theologie, Naturrecht und Okonomie
erforschten und Naturrechtler wie Hugo
Grotius, Samuel Pufendorf, aber auch
Adam Smith und die Schottische Auf-
klirung beeinflussten. Aus der englischen
Opposition gegen den kéniglichen Abso-
lutismus erwuchsen protoliberale Ideen im
17. Jahrhundert. Die Levellers setzten die
Verteidigung der religiésen Freiheit und

von
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der alten Rechte der Englinder (Magna
Charta) in den Zusammenhang von Selbst-
eigentiimerschaft und Naturrechten: De-
ren Leader Richard Overton betonte, jedes
Individuum sei Eigentiimer von sich selbst
und verfiige daher iiber die Rechte auf Le-
ben, Freiheit und Eigentum. John Locke ist
laut Boaz der erste echte Liberale, wobei er
allerdings bedauerlicherweise Montesquieu
und Algernon Sidney’ nicht erwihnt, die
bereits vor Locke die Idee der Gewaltentei-
lung entwickelt hatten. Sidney hatte zudem
die Idee der spontanen Ordnung skizziert.
Bei der Darstellung des Nachkriegs-
Libertarismus erhilt der Leser den Ein-
druck, sowohl Robert Nozick, Ayn Rand
wie Murray N. Rothbard seien gleichermas-
sen fiir den Minimalstaat eingetreten, was
im Falle Rothbards nicht zutrifft. Der Hin-
weis, dass sich der Libertarismus grob in
zwei Spielarten, den Minarchismus (Mini-
malstaat) und den Anarchokapitalismus
gliedert, fehlt bedauerlicherweise.

Uber Rechte

David Boaz ist dem Naturrecht verpflich-
tet und schreibt, aus libertirer Sicht hit-
ten die Individuen eine unbegrenzte Zahl
von Rechten, die in einem Naturrecht ent-
halten seien. Jenes fundamentale Men-
schenrecht sei das Recht, das eigene Leben
nach eigener Wahl zu leben, sofern nicht
die gleichen Rechte der anderen Individuen
verletzt wiirden. Wenn Rechte lediglich zu
rechtlichen Forderungen, abgeleitet von In-
teressen und Priferenzen, wiirden, entstiin-
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den politische und soziale Konflikte. Inter-
essen und Priferenzen konnten in Konflikt
zueinander geraten, nicht aber Rechte in
einer freien Gesellschaft. In einer libertiren
Gesellschaft nihmen die Menschen Risiken
und Verpflichtungen durch Vertrige an,
wihrend der interventionistische Staat den
Menschen durch den politischen Prozess
Verpflichtungen auferlege, die mit deren
Naturrechten in Konflikt stiinden.

In Ubereinstimmung mit der amerika-
nischen Unabhingigkeitserklirung hilt der
Autor fest, Rechte seien kein Geschenk
der Regierung, sie seien natiirlich und
unverinderlich, der Natur der Menschen
inhirent. Die Menschen besissen Rechte
aufgrund ihrer Humanitit, besonders auf-
grund ihrer Fihigkeit, fiir ihre Handlun-
gen Verantwortung zu iibernehmen. Weil
jede Person sich selber, ihren Kérper und
ihr Denken besitzt, besitze sie das Recht
auf Leben, das mit dem Recht, sich selbst
zu besitzen (self-ownership), gleichgesetzt
wird. Das Recht auf Selbsteigentiimerschaft
fithrt direkt zum Recht auf Freiheit, der
Freiheit des Denkens und des Handelns.

Auch die Freiheit der Rede ist eine
Implikation der Selbsteigentiimerschaft.
Bei der Verteidigung der Pressefreiheit
werde notwendigerweise auch von Eigen-
tumsrechten gesprochen, da Ideen durch
Eigentum (Druckerpressen, Auditorien, Ra-
diofrequenzen usw.) ausgedriickt wiirden.

Der Besitz von Eigentum sei eine not-
wendige Implikation der Selbsteigen-
tiimerschaft, da jedes menschliche Han-
deln Eigentum involviere. Eigentum be-
schrinke sich nicht auf kérperliche Giiter,
sondern sei alles, was die Menschen ge-
brauchen, kontrollieren oder verkaufen
kénnten. Ein Eigentumsrecht bedeute die
Freiheit, ein Objekt oder eine Entitit zu
nutzen, zu kontrollieren oder zu verius-
sern. Eigentumsrechte konnten nie ab-
geschafft werden, da stets jemand die
Macht iiber deren Nutzung haben werde.
Das Eigentumsrecht bedeute fiir Libertire,
dass die Individuen das Recht auf Erwerb
und Tausch von Eigentum besitzen miiss-
ten, damit sie ihre Bediirfnisse und Wiin-
sche befriedigen kénnten.

Boaz greift eine Grundidee Murray N.
Rothbards auf, wenn er schreibt, alle Men-
schenrechte konnten als Eigentumsrechte
angesechen werden, als Recht auf Selbst-
eigentiimerschaft am eigenen Kérper.

In einer
libertédren
Gesellschaft
ndhmen die
Menschen
Risiken und
Verpflichtungen
durch Vertrage
an, wahrend der
interventionisti-
sche Staat
den Menschen
durch den
politischen
Prozess
Verpflichtungen
auferlege, die
mit deren
Naturrechten in
Konflikt stinden.

4 Richard A. Epstein,
Simple Rules for a
Complex World, Harvard
University Press, Cam-
bridge, Massachusetts
1995; Richard A. Ep-
stein: Principles for a
Free Society. Recon-
ciling Individual Liberty
with the Common Good,
Perseus Books, Read-
ing, Massachusetts
1998.

DAVID BOAZ

Die logische Folge des libertiren Prin-
zips, wonach «jede Person das Recht hat,
thr Leben nach freier Wahl zu leben, so-
lange sie nicht gegen die gleichen Rechte
der anderen verstdsst», sei: «Niemand hat
das Recht, Aggression gegen die Person oder
das Eigentum von irgend sonst jemandem zu
initiieren», d.h. das libertire «nonaggres-
sion axiom». Zulissig ist laut Boaz aller-
dings vergeltende Gewaltanwendung. Die
Gerechtigkeit verbiete daher Mord, Verge-
waltigung, Korperverletzung, Raub, Men-
schenraub und Betrug. Die Libertiren
glaubten allerdings, dass dieser ethische
Code konsistent auf Handlungen von Re-
gierungen wie Individuen anzuwenden sei.

Freiheit aus libertirer Sicht ist — so der
Verfasser — ein Zustand, in dem das Selbst-
eigentiimerschaftsrecht und das Eigen-
tumsrecht nicht verletzt bzw. gegen die
nicht Gewalt angewendet werde. Unfrei-
willige Knechtschaft sei der offensichtlich-
ste Versuch einer Verletzung des Rechts
auf Selbsteigentiimerschaft. Obwohl das
13. Amendment unfreiwillige Knecht-
schaft verbiete, seien Spuren davon er-
halten geblieben: Boaz erwihnt in diesem
Zusammenhang die Militirdienstpfliche,
die «wvoriibergehende Sklaverei» sei. Er be-
fiirwortet statt dessen die auf Freiwillig-
keit griindende Landesverteidigung. Die
grundlegende Wiirde des Individuums
werde verletzt, wenn die Individuen als
«nationale Ressourcen» behandelt wiirden
(konfiskatorische Besteuerung usw.).

Fiir den Libertarismus wie fiir die Zi-
vilisation sei das Recht, Vertrige abzu-
schliessen, von entscheidender Bedeutung.

David Boaz konstatiert, dass utilitari-
stische Libertire, die Naturrechte ableh-
nen, zu praktisch denselben politischen
Folgerungen kimen. Einige Reprisentan-
ten wie der eminente Rechtsprofessor
Richard A. Epstein (Universitit Chicago)
meinten gar’, dass die Regierung handeln
solle, als ob die Menschen Naturrechte be-
sdssen.

Boaz geht ausfiihrlich auf Themen wie
die Wiirde des Individuums, die zivile Ge-
sellschaft und die freie Marktwirtschaft
ein, denen im libertiren Denken zentrale
Bedeutung zukommt. In bezug auf die
Marktwirtschaft schreibt er als Minar-
chist, Aufgabe des Staats sei es, die Eigen-
tumsrechte und die Freiheit des Tausches
zu schiitzen, damit die Marktpreise eine
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Koordination der individuellen Pline her-
vorbrichten.

Libertare Alternativen

David Boaz skizziert praktische Alternativ-
losungen zu gegenwirtigen Problemen der
USA wie der Reduktion der Staatsaus-
gaben, der Sicherung der Altersvorsorge
und des Gesundheitswesens usw., auf die
an dieser Stelle nur kurz eingegangen wer-
den kann: So schligt er zur Stirkung des
Wirtschaftswachstums die Privatisierung
staatlicher Dienstleistungen, eine Senkung
der Staatsausgaben, der -kredite und -steu-
ern, eine Deregulierung des Marktes sowie
die erneute Delegierung der wichtigen Le-
bensentscheidungen vom Staat auf die be-
troffenen Individuen vor. Da Besteuerung
auf Zwang griinde, sei das letzte Ziel der
Libertiren deren Abschaffung, betont er,
und skizziert eine pragmatische Strategie,
durch die ein Zuriickrollen der Staatsaus-
gaben und -steuern mit dem Ziel einer Be-
schrinkung auf die Finanzierung der klas-
sischen Staatsfunktionen erreicht werde.
Durch die Streichung der Subventionen
an Unternehmen bzw. Wirtschaftszweige
(Landwirtschaft), eine Halbierung der
Verteidigungsausgaben, eine Abschaffung
«unnitiger und destruktiver Bundesagen-
turen», eine Privatisierung der Sozialen
Sicherheit (chilenisches Modell) sowie eine
Privatisierung von Regierungsprogrammen
und -unternehmen (Amtrak) kénnten so-
fortige massive Ausgabenreduktionen er-
zielt werden’.

David Boaz prophezeit, dass der Konflikt
im 21. Jahrhundert nach dem weitgehen-
den Verschwinden von Faschismus und
Sozialismus von der politischen Biihne zwi-
schen dem Libertarismus und der Sozial-
demokratie ausgefochten werde. Die Pri-
misse globaler Mirkte und neuer Techno-
logien sei der Libertarismus; weder die
lihmende Sozialdemokratie noch ein rigider
Konservatismus konne die freie, technolo-
gisch fortgeschrittene Gesellschaft schaffen.

Eine Anthologie mit einigen Liicken

Die vom gleichen Verfasser editierte um-
fangreiche Anthologie «The Libertarian
Reader» stellt nicht nur eine ideale Ergin-
zung zu «Libertarianism — A Primer» dar:
Der Herausgeber schreibt durchaus zu
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Anlass zur Kritik
gibt allerdings
der Umstand,

dass die
Anthologie von
Boaz allzu
einseitig
angelsachsische
und inshesondere
amerikanische
Autoren
beriicksichtigt.

5 Konkrete und detail-
lierte politische Reform-
vorschlage sind ferner
enthalten in David Boaz
and Edward H. Crane,
Editors, Market Libera-
lism: A Paradigm for the
21t Century, Cato Insti-
tute, Washington 1993;
David Boaz and Edward
H. Crane, Editors: The
Cato Handbook for Con-
gress, Cato Institute,
Washington 1995.

DAVID BOAZ

Recht in der ausgezeichneten Einleitung
des Sammelbands, es existiere keine ge-
druckte Anthologie, die libertire Ideen
aus den Tagen von John Locke und Adam
Smith bis zu E A. von Hayek, Ayn Rand und
Milton Friedman zusammenbringe. Anlass
zur Kritik gibt allerdings der Umstand, dass
die Anthologie von Boaz allzu einseitig an-
gelsichsische und insbesondere amerikani-
sche Autoren beriicksichtigt. Selbst gebiir-
tige Osterreicher wie Hayek und Ludwig
von Mises wirkten lange an amerikanischen
Universititen und hatten einen enormen
Einfluss auf den amerikanischen Liberta-
rismus und Konservatismus, sodass die
Ausnahmen rasch aufgezihlt werden kén-
nen: Die Bibel (Samuel 8), Alexis de Toc-
queville, Benjamin Constant, Immanuel
Kant, Frédéric Bastiat, Lao-tzu, Bertrand
de Jouvenel, Antonio Martino und Mario
Vargas Llosa.

Von den Libertiren des 20. Jahrhun-
derts werden von Boaz allzu hiufig Auto-
ren beriicksichtigt, die sich von ihrer
Bedeutung und der Qualitit ihrer Beitrige
nicht unbedingt aufdringen, die aber dem
Cato Institute angehéren bzw. nahestehen,
wihrend folgende bedeutende libertire
Denker und Autoren fehlen bzw. werden
nur in der Einleitung oder im Aufsatz von
Tom Palmer erwihnt werden: Franz Op-
penheimer, Albert Jay Nock, Frank Cho-
dorov, Rose Wilder Lane, Garet Garrett,
E A. Harper, Henry Hazlitt, Felix Morley,
Frank H. Knight, George J. Stigler, Gary S.
Becker, Ronald H. Coase, Mancur Olson,
James M. Buchanan, Gordon Tullock, Bruno
Leoni, Karl Hess, Roy A. Childs, Jr., Israel
Kirzner, John Hospers, David Kelley, Wendy
McElroy, Eric Mack, Loren Lomasky, Walter
Block, Hans-Hermann Hoppe, Bruce L.
Benson, Anthony de Jasay, Gerard Rad-
nitzky, Jan Narveson, Linda und Morris
Tannebill, David Friedman, P ]. O'Rourke,
Terry L. Anderson, Julian Simon, Thomas
Sowell, Rany E. Barnett, George H. Smith
und Hernando de Soto. Uberzeugend wirkt
die Strukturierung der Anthologie.

Tom G. Palmers Beitrag «The Literature
of Liberty» ist nicht nur eine ausgezeich-
nete Ubersicht iiber libertire Autoren und
Publikationen zu einer Vielzahl von The-
men; besonders hilfreich ist seine durch-
aus kritische und umfassende Darstellung
von angelsichsischen Kritikern bzw. Geg-
nern des Libertarismus. 4
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