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BRAKERS SHAKESPEARE

Versuch (ber eine Annaherung

DOSSIER

«Natur! Natur! nichts so Natur als Shakespeares Menschen», rief
der junge Goethe in seiner 1771 verfassten Rede «Zum Shakespeare-
Tag» aus. Bei solchen Emphasen hatte er es jedoch nicht belassen:
«[... Shakespeares] Stiicke drehen sich alle um den geheimen Punkt
(den noch kein Philosoph gesehen und bestimmr hat), in dem das

Eigentiimliche unseres Ichs, die pritendierte Freiheit unsres Wollens,

mit dem notwendigen Gang des Ganzen zusammenstisst.» Noch George

Tabori sollte in seiner «Expedition in den unergriindlichen Kontinent
Shakespeare» (1990) an dieser These festhalten: Der Naturmensch
und Erotomane aus Stratford-upon-Avon fiihre mit seinen Stiicken

ins Innere des Menschen.

Goet/ae kam iiber vierzig
Jahre nach dieser von Sturm-und-Drang
geprigten Rede in seinem Aufsatz «Shakes-
peare und kein Ende» mit einer geradezu
kantischen Diktion auf das Problem des
Wollens zuriick: «Niemand hat vielleicht
herrlicher als er (Shakespeare, d.Verf.) die
erste grosse Verkniipfung des Wollens und
Sollens im individuellen Charakter dar-
gestellt. Die Person, von der Seite des Cha-
rakters betrachtet, soll: sie ist beschrinkt, zu
einem Besondern bestimmt; als Mensch aber
will sie: sie ist unbegrenzt und fordert das
Allgemeine,»

Im Jahre 1771 hatte Goethe noch von
der «kolossalischen Grisse» gesprochen, in
der Shakespeare die Geschopfe des Pro-
metheus nachgebildet habe. Eben diese
«Grosse» hob auch Jakob Michael Reinhold
Lenz in seiner 1775/76 gehaltenen An-
sprache «Von Shakespeares Hamlet» her-
vor; nur zur Grésse konne sich der Mensch
hingezogen fiihlen.

In dieser Tonlage verhandelte man nun
einmal Shakespeare, Wieland nicht anders
als Lessing, Eschenburg ebenso wie spiter
A. W. Schlegel und Ludwig Tieck. Wie an-
ders hitte man sich im Genie-Zeitalter
diesem Gottersohn mit, wie es sich fiir Ge-
nies gehért, unsicherer Biographie nihern
kénnen? Ob er nun verkappter Aristokrat
oder Spross ecines sozial abgestiegenen
Handschuhmachers aus Warwickshire war:
«Hamlet» ist «Hamlet» und allemal Anlass
fiir riickhaltlose Devotion.
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Literatur als radikal
demokratischer Ort

Anders Ulrich Briiker. Anno 1780 schreibt
er «Etwas iiber William Shakespeares Schau-
spiele» nieder und versieht seine Betrach-
tungen mit dem Vermerk: «Von einem ar-
men ungelehrten Weltbiirger, der das Gliick
genoss, ihn zu lesen». Wohlgemerkt: Briker
schreibt in diesem einen Jahr iiber alle uns
bekannten Shakespeare-Stiicke, wobei er die
Anordnung der Eschenburgschen Ausgabe
beibehilt, die in zwdlf Binden zwischen
1775 und 1777 erschienen war. An Shakes-
peares Stiicken méchte der Toggenburger
Baumwollgarnhindler Briker sein «Welt-
biirgertum», sprich: aufgeklirtes Denken
schulen, messen und erproben. Er beginnt,
wie es sich ziemt, mit einer captatio mo-
destiae, einer ins Extreme getriebenen
Bescheidenheitsformel, die in ihrer Uber-
spanntheit schon wieder selbstbewusst
wirkt: «Ein ungelebrter Tropf, ein grober
Tolpelhans, ein Flegel, der irgend in einem
wilden Schneeberg von zwei Klitzen ausge-
heckt worden, der weder Erziehung noch Ta-
lente hat, so ein Plock erfrechet sich, an dem
grassten Genie sich zu vergreifen, sich an den
grissten Mann zu machen, seine Schriften
zu kritisieren, die von der ganzen gelehrten
Welt bewundert und angebetet werden.» Das
gehdrt zum Register der Selbststilisierung
Brikers als «tumber Gesell» und hat im
Ton etwas von Grimmelshausens Sim-
plicissimus («Ja ich war so perfekt und voll-



DOSSIER

kommen in der Unwissenheit, das mir un-
maoglich war zu wissen, dass ich so gar nichts
wusste»). Uberdies liefert Briker eine Par-
odie der biirgerlichen Shakespeare-Vereh-
rung seiner Zeit, die nur den devoten Kom-
mentar aus berufenem Munde akzeptierte.

Dann folgt das Unerhéorte: Briker stellt
sich mit Shakespeare auf Du und Du: «Un-
gereimte Fragen — ein Aber — oder ich dachte
— ich hitt gemeint — oder ein Warum doch
wird mir der gute William nicht iibel neh-
men.» Mit Shakespeare will er reden, wie
man im Toggenburg eben spricht, oder wie
mit einem Grenadier kurz vor oder nach
der Schlacht bei Lobositz. Schliesslich be-
herrschen das Bose, die Gewalt, das Nie-
dere auch Shakespeares Szenen. Das genau
ist der Punkt von Brikers kumpelhaft wir-
kender Literaturbetrachtung: Seine These
lautet: Wenn Shakespeare eine ganze Welt
in sich und auf die Biihne gebracht habe,
dann miisse auch fiir «so einen Kerl» wie
ihn, Briker, ein Platz unter den Verehrern
Shakespeares sein. Literatur als radikal de-
mokratischer Ort, als Bereich, wo soziale
und intellektuelle Emanzipation méglich
sein muss — das sind die Voraussetzungen
fiir  Brikers demonstrativ ungeschlachte
Shakespeare-Kritik.

Wenn denn Shakespeare «Natur» im
Sinne des Genie-Kults ist, dann muss es
ihn geben diirfen, den unverbildeten, be-
tont «naiven» Zugang zu «Hamlet» oder
«Othello». Briker bittet Shakespeare zum
Gesprich, soweit das erste Skandalon. Das
zweite, noch ungeheuere: Briker lisst
Shakespeare nicht zu Wort kommen. Er ver-
weigert jedes Zitat. Dafiir stellt er Fragen.
Zum «Sommernachtstraum» etwa fillt ihm
ein: «Wer spielt seine Rolle am besten — der
seine Zuschauer am meisten vergniigt, oder
der sie am meisten belehrt?» Fiirwahr eine
Grundfrage von Literatur seit Horaz und
bis Brecht. Dann die skeptisch beantwor-
tete Frage der Katharsis angesichts der
Macbeth-Tragodie: «Ich firchte schier, der
Erdboden trage heutzutag noch solche Men-
schen, die, wenn sie Macbeths Reizungen
und seine Gewalt in Hinden hiitten, eben
auch Macbeths Taten begingen, sie michten
dieses Stiick gelesen haben oder nicht.»

Der Dichter - ein Hexenmeister

Unverbliimt spricht Briker an, was ihm
missraten scheint: «Aber das Greulichste

Das Lesen: «Nahrung fir
die Seele». Kupferstich
von unbekannter Hand
nach einer Zeichnung
von Adrian Brower, 1747
- Zeitungsmuseum
Meersburg.

Die Illustrationen die-
ses Dossiers wurden
entnommen: Holger Bé-
ning, Ulrich Brédker, Der
Arme Mann aus dem
Toggenburg. Ein Biogra-
phie, Orell Fiussli,
Zirich 1998.

ULRICH BRAKER

hab ich auf die Letz erspart. Da will ich
dich noch zu Rede setzen, William, warum
bringst du da in drei Hexen die halbe Hille
auf die Welt, das Scheusslichste, das ich in
meinem Leben gehirt habe? Ists dein Ernst,
warst du nach der damaligen Moden auch
so ein Hexenmacher?» Unschuldig gefragt,
und doch ins Schwarze getroffen. Der
Dichter als Hexer, das war im elisabetha-
nischen England eine durchaus verbreitete
Ansicht gewesen. Das zeigte sich etwa in
einem Biirgerprotest aus dem Jahre 1597
gegen die verderbliche Wirkung des Thea-
ters auf die Jugend, eine Klage, die immer-
hin der Kronrat zu verhandeln hatte.
(Elisabeth I. gab der Klage iibrigens nicht
statt; ihre geliebten Theater blieben offen
und mithin auch der «Spielraum» Shake-
speares.)

«Julius Cisar» bewegte Briker, wobei er
gleich zu Anfang anmerkt, das Stiick sollte
eigentlich «Markus Brutus» heissen, han-
delt es doch im wesentlichen von der Psy-
che eines «herzlichen Freundes und redli-

chen Biirgers», eines «zirtlichen Gatten und
besten Herrn», der doch «ein verrdterischer
Meuchelmorder» ist. «Antonius und Kleo-
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patra» regt ihn zu der Uberlegung an, dass
das «gegenwiirtige Vergniigen durch bestin-
dige Wiederkehr das Gegenteil von sich sel-
ber» werde. «Timon von Athen» schitzt
Briiker iiber die Massen, ebenso den «Ko-
nig Lear». Und warum? Weil sie ihn zur
Kritik am Zeitalter der Kritik anregen: «O,
ihr aufgeklirten Zeiten, wo ihr die Sprache
verfeinert, alle Kiinste aufs hichste gebracht
und so viel hochfliegende Geister zeugt,
warum zeugt ihr keine Williams mebr,
warum — warum nur so langweilige Schwiit-
zer, die halbe Tage von einem gelben oder
braunen Haar, von einer bogichten Nase
schwiitzen; die ganze Bogen fiillen von dem
Hauch eines Fiirsten und in ganzen Bindern
die Meinung eines andern von einem Holz-
apfel zergliedern. Schreibt lieber, wie man
Floh und Wanzen vertilge und den Schnee-
vogel stumm mache.»

Briiker misstraut dem modernen «Ge-
nie», nicht minder der Lavaterschen Ver-
fahrensweise mit ihrer an langen oder
(«bogichten») Nasen herbeigezogenen Wis-
senschaftlichkeit. Er hilt dem frische Ein-
sichten ins Uberlieferte gegeniiber, unver-
stellte Zuginge zu bedeutenden Werken.
Im Falle des «Hamlet» bemerkt er: «Nein,
50 lebthaft kanns nicht vorgestellt werden,
als wie man sichs vorstellt, wenn mans liest.»
Die cigentliche «Biihne» fiir Shakespeares
Stiicke sei, so impliziert Briker, das gei-
stige Auge, die Vorstellungskraft, durch
die das Lesen schopferisch werde.

Shakespeare als Bildungserlebnis. Nur
Fontane hat spiter dhnlich entwaffnend
iiber die Weltkunst dieses elisabethani-
schen Dichters geschrieben. Briker hat an

ULRICH BRAKER

seinem eigentiimlichen  Shakespeare-Er-
lebnis festgehalten. Noch ganz zuletzt, im
«Tagebiichel vor das Jahr 1798», charakte-
risiert er das revolutionire Treiben im Tog-
genburg mit der Formel «viel Lirmens um
nichts». Und wenige Monate vor seinem
Tod notiert er ganz im hamletschen Sinne:
«Das Leben ist ein Traum». Briker fithrte
diese Einsicht zu quasi stoischen Bemiih-
ungen um Gelassenheit. Trotz aller gesund-
heitlichen und sozialen Not: Learhafte
Ausbriiche blieben ihm erspart.

Briker wollte mit seinen Bemerkungen
zu allen Stiicken Shakespeares eine Welt er-
fassen, literarischer Weltbiirger werden,
Grenzen iiberschreiten und sich dennoch
treu bleiben. Bei aller Kumpelhaftigkeit
im Ton, das wesentlichste Anliegen, das er
«seinem» Shakespeare anvertraute, lautete:
«So bitt ich, hilf du mir». Shakespeare habe
ihm Triume geschenkt, meint Briker an
einer Stelle und nennt den Dichter «mein
Arzt» — gegen Melancholie. «Wann Sorgen
und Unmut meinen Geist umbiillten, traf
ich in deiner Gesellschaft Leute an, die mir
so treffend ans Herz redeten und allen Gram
wegpredigten, Leute, die den geheimsten
Schmerz von der Brust wegscherzten und
mich gesund und mutig machten.»

Es liesse sich ein umfangreiches Essay
dariiber schreiben, was Briker an Shakes-
peares Stiicken nicht aufgefallen ist und
nicht bewegt hat (etwa Brikers eigene
«Spiegelbilder», die Aussenseiter-Rollen).
Was er uns jedoch vermittelt, ist die Be-
mithung um authentisches Lesen. Nichts
kénnte wichtiger sein in unserer virtuellen

Welt. 4

Den Vorwurf, dass alle iber das Lesen und Schreiben hinausgehenden
Unterrichtsfacher wie Naturkunde, Geographie und Geschichte die «Kinder
uber ihren Stand hinaus erziehe», haben sich Pestalozzi, Girard und Calame
gleichermassen machen lassen miissen. Ihr umfassender Ansatz weist sie -
bei allen Unterschieden - als zukunftsweisende Pddagogen aus, die nicht
von der Hierarchie des Wissens allein besessen sind, sondern von der Idee
der Formbarkeit der jungen Menschen und deren Erziehungspotential.

aus: Renate Gvarog, Die «Pestalozzi» von Le Locle. Das Leben der Marie-Anne
Calame. Eine Biographie, Benziger Verlag, Ziirich 1996, S. 80.
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