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«So wird durch
das Zentralisie-
ren wahrhaft
nichts gewonnen,
im Gegenteil,
das Ubel wird
viel schlimmer
gemacht.»

Robert Nef

DOSSIER

GOTTHELF - ZWISCHEN ZEITGEIST UND AKTUALITAT

Jubiliumsjabre sind ein Anlass, um iiber die Frage nachzudenken,
was an einem Lebenswerk «bleibendes Gut» ist, Lesestoff, der auch
ausserhalb eines engeren Kreises von Spezialisten und Liebhabern

noch auf ein Interesse stisst, das mehr als literaturhistorische oder
heimatkundliche Reminiszenz, unbeliebte Pflichtlektiire und

Priifungsstoff ist.

Ais typischer Schweizer
Dichter hat sich Gozthelf aktiv mit den
Fragen seiner Zeit auseinandergesetzt, und
es war gewiss nicht sein Lebensziel und
auch nicht seine kiinstlerische Ambition,
in erster Linie «grosse Literatur» zu schaf-
fen, um von Kritikern Lob und Preise zu
bekommen und in Literaturgeschichten
auch nach Jahrhunderten als «Geheimtip»
und als «wortgewaltiger Dichter» gefeiert
zu werden. Gotthelf wollte Volksschrift-
steller sein, heute wiirde man sagen: Best-
sellerautor. Sein Motiv der Schriftstellerei
war nach eigenen Aussagen kein literarisch
isthetisches, sondern ein ethisch-pidago-
gisches — aber wer kennt schon seine eige-
nen, innersten Motive? Literatur war fiir
ihn ein Spiegel, und dieser Spiegel sollte
die Gespiegelten zur Umkehr und zur Bes-
serung fiihren. Friedrich Seebassbezeichnet
Gotthelf in seiner Lebens- und Werk-
geschichte (Giessen 1954) zu Recht als
«Pfarrer, Volkserzieher und Dichter.

Anschauung und
bahnbrechende Wahrheit

Zu jener in der Schweizer Literaturkritik
immer wieder auftauchenden Frage, wie
politisch und wie pidagogisch oder gar
«emanzipatorisch» Literatur sein miisse
oder diirfe, oder — in der Sprache des 19.
Jahrhunderts — die Frage nach dem Vor-
rang unter dem Wahren, Schénen und
Guten, finden sich in einem Brief Gotthelfs
an den Leiter des Norddeutschen Volks-
schriftenvereins die folgenden aufschluss-
reichen und hochaktuellen Bemerkungen:
«Das Volk isst die Wahrheit nicht mit Lif-
feln». Ein Volksschriftsteller «muss das
Leben, welches er beschreiben will, kennen
aus eigener Anschauung, sonst mischt er die

Farben schlecht, und das Volk mag ihn nicht,
spottet iiber ihn; die Wahrheit ists, welche
der Wabrheit Bahn bricht.» Diese Wahrheit
miisse aus der Anschauung hervorgehen
und «getaucht werden in den allenthalben
vorhandenen Volkshumor». «Das Volk will
lachen und weinen», wusste Gotthelf schon
vor dem Zeitalter der Massenmedien, in
dem Begribnisse zum globalen Gassenfe-
ger werden. «Alles, was ins Volksleben hin-
einscheint, muss in Volksschriften vorkom-
men: Pfarrer, Arzt, Lehrer, Regent usw., und
zwar nicht bloss geriihmt, denn das wire un-
wahr, wie sie eben sind und nicht sein soll-
ten. Das Volk irgert sich an nichts mebr, als
wenn es immer und immer als einzig zu hei-
lendes Glied dargestellt wird, die Reprisen-
tanten der anderen Stinde aber ihm zum
Muster gegeben werden als Trugbilder. Das
Volk fiihlt dieses Unrecht scharf und verliert
das Zutrauen zum Buch und zum Schrift-
steller.»

Gottfried Kellers Nachruf

In seinem Nachruf auf Jeremias Gotthelf
(1854) hat Gottfried Keller in subtilster
Weise Abschied, persénliche Wiirdigung,
Anerkennung, dosierte Bewunderung und
— in und zwischen den Zeilen — uniiber-
sehbar auch persénliche Abgrenzung und
Kritik verbunden. Keller nennt Gozthelf
zwar ein grosses episches Genie, der fiir die
Literaturmenschen ein bleibendes Gut
darbietet, von dem man freudig sagen
diirfe, «dass wir daran ein ganz solides und
wertvolles Vermagen besitzen zur Erbauung
und Belehrung», eine lebendige Predigt
von dem «was wir tun und lassen sollen.»
Damit ordnet Keller seinen Zeitgenossen
unverkennbar der religiésen und volkser-
zieherischen Erbauungsliteratur zu, wobei
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er den hohen literarischen Rang durchaus
anerkennt. Er schreibt allerdings auch von
der «zweckmiissigen Anwendung und Uber-
tragung», welche aus seiner Sicht friiher
oder spiter erlaubt sein miisse und die er
offenbar fiir notwendig hilt, damit Gozz-
helfauch ausserhalb seines Dialektgebietes,
d.h. auch ausserhalb der Schweiz «eine rei-
che Quelle immer neuen Vergniigens» wer-
den kénne, eine Bemerkung, welche das
«epische Genie», das Keller immerhin «an
die Dichter anderer Jahrtausende erinnert»,
dann doch wieder in einen cher regionalen
Rahmen stellt.

Wenn es im eidgendssischen Jubiliums-
jahr darum gehen wird, dem politischen
Griindergeist von 1848 nachzuspiiren, so
wird man unweigerlich damit konfrontiert
werden, dass es im Sonderbundskrieg nicht
nur den Graben zwischen den Katholisch-
Konservativen auf der einen Seite und
bundesstaatlich gesinnten Liberalen auf
der andern Seite gab, sondern dass es spi-
ter auch den heute gern unterschitzten
Gegensatz von Radikalen und Liberalen zu
tiberbriicken galt, eben jenen Gegensatz,
fiir den die Namen Keller und Gozthelf'ste-
hen. Keller, der Gotthelfum mehr als dreis-
sig Jahre iiberlebte, fiihlte sich in den fiinf-
ziger Jahren zu Recht auf der Seite der
Sieger. Er triumphiert nicht, er anerkennt
seinen politisch-ideologischen Widerpart
und wiirdigt ihn als «Literaturmensch» jen-
seits religiéser und politischer Kriterien,
und schafft damit ein vermittelndes und
verbindendes nationales Dokument, das
nicht nur fiir Literaturmenschen lesenswert
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Luzerner Staatswagen.
Karikatur von Martin
Disteli (Datum unbe-
kannt).
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Keller
anerkennt seinen
politisch-
ideologischen
Widerpart und
wirdigt ihn als
«Literatur-
mensch»
jenseits
religioser und
politischer
Kriterien.

JEREMIAS GOTTHELF

bleibt, sondern auch fiir den litera-
risch interessierten homo politicus.
(Wie angenehm selbstironisch
tént iibrigens Kellers Bezeich-
nung «Literaturmensch», wenn

man sie mit dem heute iibli-

S chen und dem Wérterbuch
4 des Unmenschen entstam-
menden anmassen-

den Begriff des

. «Kulturschaf-

oy fenden» -

\1[»_; e enden» ver
“’553“\“ gleicht...)

Am Anfang unseres
Bundesstaats steht
nicht ein
heitlicher
naler Griindermythos und
auch nicht der Sieg der
fortschrittlichen Mehrheit iiber die reak-
tionire Minderheit, sondern ein vielfiltiges
Geflecht iiberlappender und iiberschnei-
dender politischer und religiéser Bekennt-
nisse auf dem Hintergrund unterschied-
licher historischer und persénlicher Erfah-
rungen. Vielleicht besteht das Wesentliche
am eidgendssischen Griindergeist gerade
darin, dass er auf dem notwendigen Mini-
mum an gegenseitigem Geltenlassen beruht
und auf der Bereitschaft zum genossen-
schaftlichen Geschiftemachen, dass sich
aber der «Eid» auf das minimal notwen-
dige Gemeinsame bezieht, eine Grund-
lage, welche fiir eine Gebietskdrperschaft
durchaus zukunftstauglich ist. Wer den
jungen Bundesstaat als homogenen Ein-
parteienstaat jener siegreichen radikalen
Mehrheit charakterisiert, die den von
Gotthelfso verabscheuten Zeitgeist verkor-
perte, iibersicht wohl, wie wenig all-
gemeinverbindliche bundesrechtliche Nor-
men es gab und wie klein die ideelle und
die fiskalische Staatsquote war, mit wel-
cher der Dichter haderte. ‘

ein-
natio-

Hadern mit dem modernen Staat

Man staunt heute, wie Gotthelf den ver-
derblichen Keim einer erst gegen Ende des
20. Jahrhunderts bankrott gehenden Sozial-
politik bereits im Anfangsstadium erkannt
und entlarvt hat. Er spricht zwar — fiir den
heutigen Sprachgebrauch verwirrend -
vom Ubel des «Rechtsstaats», meint aber
die im Effekt so asozialen Institutionen
des zwangsweise und anonym umvertei-
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lenden Wohlfahrtsstaates. Hatte der Pfar-
rer, Volkserzieher und Dichter prophe-
tische Gaben? Oder hat im Wechselspiel
ideologischer Standpunkte einfach wieder
einmal das Reaktionire Konjunktur?

Die Beurteilung dessen, was auf lingere
Sicht fortschrittlich bzw. zukunftstauglich
ist und was riickschrittlich und reaktionir,
kann nie definitiv sein. Im «Gotthelf-Jahr»
darf und soll darauf aufmerksam gemacht
werden, dass die Kritik des liberalen Wert-
konservativen  Gorthelf am damaligen
staats-, fortschritts-, demokratie- und
machbarkeitsgliubigen politischen Radi-
kalismus heute von zunehmender Aktua-
litdt ist und vor allem auch bei Kritikern
des sozialdemokratischen Wohlfahrtsstaats
Beachtung verdient. (Vgl. dazu auch den
Beitrag von Werner Stauffacher in diesem
Heft S. 19 ff.)

Wenn nun abschliessend eine zentrale
Passage aus der «Armennot» (Ziirich und
Frauenfeld 1840, 3. Kapitel) wiedergege-
ben wird, so hat dies nicht in erster Linie
politisch-ideologische Motive. Es soll da-
mit ein Beitrag geleistet werden zur Beant-
wortung der Frage nach der bleibenden
Aktualitit von ethisch und politisch enga-
gierter Literatur. Ist es die «ewige Wieder-
kunft» von widerspriichlichen Standpunk-
ten, welche das jeweilige Interesse der
einen an einer andern Zeit phasenweise
immer wieder neu hervorruft und dann
wieder erlahmen lisst — ein Zyklus der
Grundwerte im jeweiligen Zeitgeist? Ist es
die Relativitidt von «links» im Sinne von
oppositionell und verinderungswillig und
«rechts» im Sinn von status-quo-orientiert
und bewahrungswillig? Liegen plotzlich
irgendwelche literarische «Altherren» mit
ihren politischen Meinungen wieder rich-
tig, oder ist es das latente Rechthaben der-
jenigen, die als Minderheit wider den
Zeitgeist waren und sind? Nichts von alle-
dem.

Realismus als Garant der Aktualitat

Was Gotthelf als Geheimnis des literari-
schen Erfolgs vor Zeitgenossen erfasst und
beschrieben hat, ist auch das Geheimnis
seiner bleibenden Aktualitit. Es ist sein
Realismus, der darauf baut, dass die Wahr-
heit der Wahrheit Bahn bricht und seine
an Pestalozzi geschulte Uberzeugung, dass
diese Wahrheit «aus der Anschauung her-

Die Beurteilung
dessen, was
auf langere Sicht
fortschrittlich
bzw. zukunfts-
tauglich ist
und was
rickschrittlich
und reaktionar,
kann nie definitiv
sein.

JEREMIAS GOTTHELF

vorgeht». Seine Beobachtungsgabe verbin-
det Geduld mit Schonungslosigkeit, die
das Volk geisselt, aber — so Gorthelfim be-
reits erwihnten Brief — «nicht aus Bosheit,
sondern aus innigem Erbarmen». Es ist das
auf Erfahrung abgestiitzte «Prinzip Sym-
pathie», das wir in andern Ausprigungen
auch bei Adam Smith und bei Arthur
Schopenhauer antreffen. Ein so radikaler
Beobachter wird eben hinter dem Zeitgeist
und dem Menschlichen und Allzumensch-
lichen seiner Zeit immer auch auf jenen
Ur- und Grundstoff stossen, «wie er dem
Menschengeschlechte angeboren und nicht
angeschustert ist» (so Keller im bereits
zitierten Nachruf). Und wenn Gorthelf
diesen anthropologischen Grundstoff be-
schreibt, und zwar sehr minutiés und rea-
lititsgetreu, dann ist dies zeitloser als alle
zeitgeistliche Moral, welche damit noch
verbunden wird. Diese Belehrung und
Erbauung betrifft nimlich meist auch die
Situation bestimmter Betroffener und Be-
teiligter jener Zeit; sie sind, wie man heute
gerne und oft vorschnell sagt «nicht unser
Problem.» Unser Problem sind aber jene
menschlichen Verhaltensweisen, welche
keine noch so sorgfiltig auf empirische
Daten abgestiitzte soziopolitische und po-
litckonomische Verhaltensforschung an-
schaulicher und schonungsloser beschrei-
ben konnte, Verhaltensweisen, die sich
leider — wenn iiberhaupt — nur ausseror-
dentlich langsam verindern. In solchen
unscheinbaren und unliterarischen Passa-
gen findet sich «Wahrheit, welche der
Wabrbeit Bahn bricht». Aus diesen Erfah-
rungen lassen sich auch wertvolle Schliisse
fiir die Lésung heutiger Probleme ziehen,
Probleme, von denen der Pfarrer und
Volkserzieher nichts wissen konnte, die
aber der Dichter scharf beobachtend und
genau beschreibend erfasste und damit
cinen bleibenden Beitrag zu deren Lésung
schuf.

Die kleine Schrift «Armennot» beant-
wortet die Frage «Wer hilft?» mit der Be-
schreibung konkreter Hilfswerke, die aus
privater Initiative entstanden sind und an
deren Griindung Gotthelf selbst massgeb-
lich beteiligt war. Vielleicht kann man als
Literaturmensch nur das so genau und
allgemeingiiltig beschreiben, was man als
schaffender Mensch aktiv miterlebt und
mitgestaltet hat und aus eigener Anschau-
ung kennt. 4
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Hilfe in der Not

«Wenn die Gemeindsbehorden als Armenpfleger das Geld nicht mehr dlrekt aus dem eigenen
Sacke zu nehmen haben, sondern aus der Staatskasse beziehen, so wird nicht nur im Allge-
meinen eine weit grossere Sorglosigkeit eintreten, als bis dahin bereits war, obgleich es das
eigene Geld kostete, sondern es wird bestimmt manche Gemeinde express und absichtlich viel
reichlicher spenden, als bis dahin, und nutzlos, nur damit sie nicht zu kurz komme im Bezie-
hen, und die und jene Gemeinde nicht mehr erhalte. Sie rechnen nicht, dass ihr eigen Geld
mit dabei ist. Da kann man von Bern aus» [heute miisste man «Briissel» sagen Anm. R. N.]
lange machen wollen und Gesetze machen, da fehlt die Handhabung und administrative
Kunst. Ich will es aufrichtig sagen. Die Gemeinden scheinen mir nicht im Stande, hier recht
zu walten; die Vergangenheit lehrt es. Gemeinden als Gemeinden haben kein Herz im Leibe.

Wo sie das Geld eintreiben miissen zu ihren Liebeswerken, da war Widerwillen; wo sie es vor-
liegend fanden als Gabe alter Liebe Verstorbener, da wurde es den Enkeln unméglich, die alte
Wirme in die Gabe zu bringen. Was Liebe gestiftet, teilte Gleichgiiltigkeit aus; es wird als
Recht gefordert, in kiihler Pflichterfiillung gegeben. In den einen Gemeinden war zu viel
Unverstand, in andern zuviel Berechnung; in den einen eine grissliche Riicksichtslosigkeit, in
andern eine grissliche Riicksichtlichkeit; in den einen zu viel Lasten, welche die Liebe lihmten,
in andern zu viel Geld, welches Hochmut gebiert und den Geiz und die Unverschimtheit, je-
denfalls nicht den Verstand gibt, wenn man sonst keinen hat. So wurde viel gegeben, aber der
Gabe nicht nachgesehen, es war kein Segen dabei; je mehr man gab, desto mehr Arme forder-
ten desto unverschimter. In jedem Gemeinderat ist eine Minoritit, welche das Bessere
mochte: aber sie vermag sich selten Bahn zu machen. Es ist merkwiirdig, wie der Eigennutz
und die Dummbheit viel kithner und aufbegehrerischer sind, als die bessere Einsicht und der
bessere Wille. Mit aller méglichen Energie schligt der Unverniinftige, der seinen Vorteil
sucht, oder Vorurteilen front, auf den Tisch, donnert, dass die Winde krachen, wenn er
Widerstand findet und intrigiert und spielt unter dem Hiitli, bis er seinen Willen durchgesetzt,
die Mehrheit auf seiner Seite hat. Wihrend der bessere meint, die gute Sache sollte eigentlich
selbst siegen, wenig nachliuft, wenig ansetzt, sich aber am Ende doch nicht ganz unwert
machen will, sich mit dem Spruch zur Ruhe legt: nun in Gottes Namen, ich habe ihnen meine
Memung gesagt: wenn sie nicht wollen, so konnen sie es sein lassen; ich kann nicht helfen.

Uberhaupt fiirchtet man sich gar leicht und nicht nur vor einander, sondern gar leicht auch
vor unverschimten Armen; man gibt ihnen, um ihrer los zu sein, weil man keine Kraft hat,
sich vor ihnen sicher zu stellen. Auch herrscht bei einer Menge Magnaten zu Stadt und zu
Land ein fiirchterlicher Kastengeist, auf den ich spiter zuriickkomme: der will gar nicht, dass
der nicht mehr arm bleibe, selbstindig werde. Der Arme soll arm bleiben, aber mchts kosten;
so meinen viele dieser Toren.

Es wire, wie viel Geld man auch den Gemeinden geben wiirde, rein unméglich, sie dahin
zu bringen, dass sie vereint die Hand an die Wurzel des Ubels legen. Es nihme mich Wunder,
woher man einen Gesetzesredaktor berufen wollte, um Gemeinden durch Gesetze dahin zu
bringen, mit vereintem Willen das Ubel anzugreifen (...) '

So wird durch das Zentralisieren wahrhaft nichts gewonnen, im Gegenteil, das Ubel wird
viel schlimmer gemacht; ich will nicht einmal England zu Hilfe rufen, um dieses zu beweisen.
Aber auch die Gemeinden als solche kénnen von sich aus dieses Ubel nicht hemmen, nicht
abwenden; sie sind in diesem Augenblick wirklich in trostloser Lage. Uber dem Kopf wichst
ihnen das Ubel, der Boden weicht unter ihren Fiissen, sie schreien nach Hilfe, und Andere
schreien iiber die Gemeinden, und die Dritten ins Blaue hinein — so schreit Alles — und wer

hilfte»

Bei dem vorstehenden Ausschnitt aus «Die Armennot» handelt es sich um einen Auszug aus dem dritten Kapitel der Erstausgabe:
Jeremias Gotthelf, «Die Armennoth», Ziirich und Frauenfeld, Druck und Verlag von Ch. Behel, 1840. Orthographie und Zeichensetzung
wurden von R. Nef behutsam modernisiert.
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