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Anthony de Jasay,
geboren 1925 in Un-
garn, studierte Wirt-
schaftswissenschaften
in Budapest und Austra-
lien. Von 1957 bis 1962
lehrte er in Oxford am
Nuffield College. Bis
1979 war er im Immo-
bilien- und Finanz-
geschaft tatig. Er lebt
in Frankreich und hat
bis heute zahlreiche
Beitréage zur sozialen
und politischen Philo-
sophie publiziert.
Dieser Beitrag wurde
von Dr. Christoph Frei,
Paris, Ubersetzt.

Dieser Beitrag ist fir
die im September die-
ses Jahres in Wien
abgehaltene Tagung der
Mont Pélerin Gesell-
schaft verfasst worden.
Die hier gekiirzte Fas-
sung gibt nur einen Teil
der Argumentation wie-
der. Weitere Uberlegun-
gen des Autors werden
in einem spateren Heft
als separater Artikel
erscheinen.

DOSSIER

|ST NATIONAL RATIONAL?

Ursachen und Folgen ethnischer Konflikte

Die meisten Zeitgenossen liberaler Gesinnung tendieren

dazu, den Nationalismus als Instinkt der weniger feinen

Art zu betrachten. Als solcher liegt er jenseits des Zugriffs

kritischer Vernunft. Nationalismus wird mit einer person-

lichen Neigung verglichen, mit einer «Leidenschaft», die

zwar Verhalten kaum erkliren kann, aber ihrerseits nicht

im Dienst hoherer Ziele und Zwecke stebt.

Im Zuge meiner Auseinan-
dersetzung mit den Ursachen und Folgen
ethnischer Konflikte musste ich unlingst
an eine junge Frau denken, die eine Zeit-
lang meine Manuskripte umgeschrieben
hatte. Zu Beginn bekundete sie einige
Miihe beim Entziffern meiner Hand-
schrift. Insbesondere verwechselte sie die
Buchstaben «r» und «n». Schrieb ich also
national, so hiess es nachher rational, und
umgekehrt. Die Resultate waren manch-
mal ganz erstaunlich. Eine Maoglichkeit
der Anniherung an das Phinomen Natio-
nalismus kann darin bestehen, den Gegen-
stand gewissermassen wider besseres Wis-
sen als rational bedingt zu deuten: Wenn
auch der Nationalismus tatsichlich auf
Gefiihle zuriickgeht, die ihrerseits auf hi-
storischen Zufilligkeiten beruhen, so lisst
sich doch hypothetisch fragen, ob er nicht
auch das Resultat rationaler Entscheidun-
gen (rational choice) sein kénnte. Gesucht
wire also eine Theorie, welche die Erschei-
nungen des Nationalismus so erklirt, als
ob sie die jeweils angemessenen, vielleicht
sogar bestmoglichen Strategien nutzenma-
ximierender Individuen im Zuge sozialer
Interaktion darstellten. Den Begriff der
«Nutzenmaximierung» verwende ich dabei
im weitesten Sinne; er schliesst
Motive mit ein, die beschreiben, was Men-
schen auf der Grundlage bestimmter Mit-
tel und Informationen tun zu miissen
glauben, um zur bestmoglichen Kombina-

alle

tion jener materiellen oder immateriellen
Werte zu gelangen, die ihnen wichtig und
teuer sind. Wenn es uns gelidnge, eine sol-
che Theorie zu entwickeln, dann liesse sich
Nationalismus als etwas Instrumentelles,
Zweckgerichtetes darstellen — als eine Er-
scheinung, die auf der Grundlage eines
methodologischen Individualismus’ ver-
stindlich wird. Das gleiche gilte fiir den
Nationalstaat als institutionelle Verkérpe-
rung des Nationalismus.

Nutzen und Kosten kollektiven
Handelns

Damit Nationalismus im Rahmen eines
Maximierungskalkiils Sinn machen kann,
muss es im Zuge menschlicher Interaktio-
nen Situationen geben, in denen die beste
Antwort auf die Handlungen anderer
darin besteht, kollektiv vorzugehen. Diese
beste Reaktion also setzt gemeinsames
Handeln voraus. Die Individuen miissen
sich in einer Gruppe zusammenschliessen,
als Gruppe entscheiden und solche Ent-
scheidungen auch respektieren. Im Gegen-
zug «ernten» sie den nach unserer Hypo-
these spezifischen Nutzen kollektiven
Handelns. Dieser Nutzen (wenn es ihn
denn gibt) hingt von mindestens zwei
Variablen ab. Die eine betrifft die Grésse
und Zusammensetzung der Gruppe: Wer
gehortihr an, wer bleibt ausgeschlossen? Je
grosser eine Gruppe, desto stirker ist sie —
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aber wohl auch: desto schwicher ist ihr
Zusammenhalt. Je grosser eine Gruppe,
desto kleiner ist {iberdies die Welt ausser-
halb, jener Raum also, in welchem das ge-
meinsame Handeln Vorteile bringen kann.
Die zweite Variable betrifft die Qualitiit je-
ner Entscheidungen, welche die Gruppe
trifft und vollzieht: Wie werden sie getrof-
fen? Sind sie — simplifiziert ausgedriickt —
«demokratisch» oder «autokratisch»? Wem
werden die Kosten von Entscheidungen
aufgebiirdet? Schliesslich: Welche Mecha-
nismen verhindern dumme Fehler? Beide
Variablen berithren ganz offensichtlich
Kernbereiche der einzelstaatlichen Proble-
matik, nimlich die innere Entscheidungs-
findung und -durchsetzung.

Bevor Gruppen ihren Mitgliedern Nut-
zen bringen kénnen, miissen sie aufgebaut
und unterhalten werden. Thre Grosse und
Form, ihr Zusammenhalt und modus ope-
randi sind dabei von einiger Bedeutung —
nicht nur im Hinblick auf ihre Effizienz
als Institution, sondern auch beziiglich je-
ner Kosten, welche fiir den Aufbau und
den Unterhalt der Gruppe anfallen.

Ein Blick in die Geschichte zeigt, dass
kollektiv agierende Gruppen ihrer Form
nach zumeist Sprachgemeinschaften waren.
Diese Gemeinschaften erfiillten bereits die
grundlegende Funktion einer Gruppe, in-
dem sie bestimmte Menschen ein-, andere
aber ausschlossen. Im Vergleich mit ande-
ren Merkmalen (wie: Sippe, Stamm, Rasse,
soziale Klasse oder Religion) ist die Spra-
che das historisch wichtigste Kriterium fiir
die wechselseitige Abgrenzung von Grup-
pen. Ob dieses Kriterium auch dem Erfor-
dernis grosster Effizienz (oder niedrigster
Kosten) gerecht wird, ist eine Ermessens-
frage. Eher bejaht wird sie von den An-
hingern einer Theorie sozio-biologischer
Selektion; fiir sie ist das blosse Uberleben
einer sozialen Institution ein Zeugnis fiir
ihre Effizienz. Wie dem auch sei — bis vor
relativ kurzer Zeit meinte «Nation» stets in
erster Linie eine Sprachgemeinschaft; erst
zum Ende des 18. Jahrhunderts hat der Be-
griff auch eine markant politische Kon-
notation erhalten.

Auch sonst grenzt sich eine Gruppe in
der Regel auch nach aussen ab: Sie hat ihre
spezifischen Regeln und Briuche, Mythen
und Legenden zur eigenen Geschichte,
iiberdies kennt sie eine bestimmte Loya-
litit zu einem Zentrum, schliesslich auch
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Je grésser
eine Gruppe,
desto kleiner
ist Uberdies

die Welt
ausserhalb,
jener Raum also,
in welchem das
gemeinsame
Handeln Vorteile
bringen kann.

Die Option
des Trittbrett-
fahrens ist
individuell

gesehen rational.

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

ein gewisses Mass an territorialer Hoheit.
All diese Abgrenzungen sind nun aber
kostspielig in ihrer Einfithrung ebenso wie
im Unterhalt. Die Kosten sind dabei desto
hoher, je stirker der innere Zusammenhalt
der Gruppe sein soll. Grundsitzlich gile,
dass Kosten dort anfallen, wo Konfor-
mitit verlangt und so der Vorteil der Viel-
falt innerhalb der Gruppe aufgegeben
wird. Kosten entstehen iiberdies dort, wo
solche Vielfalt zwischen Gruppen aufrech-
terhalten wird, die von sich aus zu natiir-
lichen Ubereinstimmungen tendieren wiir-
den.

Von der Nation zum Nationalstaat

Die Maximierung des mutmasslichen Vor-
teils gemeinsamen Handelns zum Preis
jener Kosten, die fiir Bildung und Unter-
halt der Gruppe anfallen, ist ex hypothesi
kollektiv rational, solange der Grenznut-
zen gemeinsamen Handelns die gleichzei-
tig anfallenden Grenzkosten iibersteigt:
Vom konkreten Vorgehen hingt letztlich
ab, wie gross die erreichten Vorteile insge-
samt sind — und damit auch, wie gross der
durchschnittliche Vorteil fiir die einzelnen
Mitglieder der Gruppe ausfillt. Allein, je-
des dieser Mitglieder kann den Durch-
schnitt iibertreffen, wenn es sich nicht an
den Gruppenkosten beteiligt, wihrend an-
dere ihren Beitrag leisten. Mit anderen
Worten: Die Option des Trittbrettfahrens
ist individuell gesehen rational. Falls diese
Option tatsichlich allen — oder auch nur
den meisten — Angehorigen der Gruppe of-
fensteht, so bleiben Kosten ungedeckt: Das
rationale Vorgehen des einzelnen wird das
kollektiv rationale Gesamtergebnis verei-
teln. Wir gelangen hier offensichtlich zu
einem Grundproblem, wie es im Gefange-
nendilemma (siche gegeniiber) zum Aus-
druck kommt und die Bereitstellung 6ffent-
licher Giiter schlechthin charakterisiert.

Ahnliche Anreizstrukturen, und damit
auch ihnliche Dilemmata, kennzeichnen
die Nation als diskriminierende Gruppe,
die ihre Mitglieder gegeniiber Aussen-
stechenden bevorteilt. Die Verhinderung
des Trittbrettfahrens setzt voraus, dass eine
den Individuen iibergeordnete Instanz exi-
stiert, welche mit entsprechenden Kompe-
tenzen ausgestattet ist. Darum handelt die
Nation letztlich dann rational, wenn sie
sich zum Nationalstaat wandelt.
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Gefangenendilemma

Zwei Minner, die ein schweres Verbrechen be-
gangen haben, werden je in einer Zelle festge-
halten. Die Beweise des Staatsanwalts reichen
aber nur aus, um sie einer Lappalie zu iiber-
fithren, weshalb er jedem einzelnen ein Angebot
macht: «Legst du ein Gestindnis ab, wihrend
dein Kollege Stillschweigen bewahrt, kommst
du frei. Schweigst du und dein Kumpan packt
aus, wanderst du fiir zwanzig Jahre hinter Git-
ter. Sind alle beide gestindig, kriegt ihr je fiinf
Jahre.»

Das Dilemma der Hiftlinge besteht darin, dass
siec am besten fahren, wenn keiner «singt».
Gleichzeitig ist die Versuchung enorm, mit der
Wahrheit herauszuriicken, kann doch jeder ein-
zelne, ganz gleich, was der andere tut, durch ein
Gestindnis die Strafe reduzieren. Damit steht
das Gefangenendilemma fiir alle Situationen,
in denen Individuen oder andere Teile eines
Ganzen zu Handlungen verleitet werden, die
den Gesamtinteressen zuwiderlaufen.

Je schwiicher die Option des Trittbrett-
fahrens, desto leichter ist die Aufgabe fiir
den Nationalstaat, um so niedriger bleiben
auch die Kosten fiir seinen Vollzugsappa-
rat. Die soziale Achtung jener Option ist
die Aufgabe des Patriotismus in all seinen
Formen; dessen Ziichtung erscheint daher
als durchaus sinnvoll; sie ist kollektiv
rational. Feindseligkeit und Argwohn ge-
geniiber Fremden und ihren Lebensarten
ebenso wie die Liebe zum Eigenen funk-
tionieren als Gefiihlsregungen so, als 0b
sie bewusst eingesetzte Mittel wiren, um
das Dilemma aufzulésen, das dort auftritt,
wo kollektive und individuelle Rationa-
litait sich widersprechen. Wer nun aber
die heutigen, ebenso virulenten wie hiss-
lichen Nationalismen einfach auf die
Fithrung des Nationalismus zuriickfiithren
wollte, ein grundlegendes soziales Di-
lemma aufzulésen, greift natiirlich zu
kurz.

Entscheidungen im Interesse aller?

Wie jedes andere staatliche Gebilde, viel-
leicht aber mit mehr Effizienz und weniger
Skrupel, erméglicht der Nationalstaat das
Treffen von Entscheidungen, die zwar fiir
alle gelten, die aber Nutzen und Kosten
ungleich auf verschiedene Gruppen vertei-
len. Im Unterschied zu gewdhnlichen
Konflikten, in denen die eine Partei
schlicht darum gewinnt und die andere
nur darum verliert, weil Macht Recht hat,
nehmen solche 6ffentlichen Entscheidun-

Wie jedes
andere staatliche
Gebilde,
vielleicht aber
mit mehr
Effizienz und
weniger Skrupel,
ermoglicht der
Nationalstaat das
Treffen von
Entscheidungen,
die zwar fir alle
gelten, die aber
Nutzen und
Kosten ungleich
auf verschiedene
Gruppen
verteilen.
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gen als Resultate politischer Prozesse fiir
sich in Anspruch, dem bonum commune
oder dem «nationalen Interesse» forderlich
zu sein. Dieser Anspruch wird von demo-
kratischen Regierungen anders begriindet
als von halb-demokratischen oder auto-
ritiren; stets aber basiert die Begriindung
auf der schénen Versicherung, jede Um-
verteilung resultierte unter dem Strich in
einem positiven Nutzensaldo, in vermehr-
ter Wohlfahrt oder nationaler Stirke. In
der Regel sind derartige Versicherungen
entweder nicht falsifizierbar oder erwiese-
nermassen falsch. Die Public-Choice-Theo-
rie hat zweifelsfrei erwiesen, dass solche
Massnahmen eine Verschwendung im
Sinne verschleuderten Wohlstands bedeu-
ten. Dariiber hinaus hat sie aber auch ge-
zeigt, dass diese Massnahmen nicht etwa
bloss zufilligen Fehlentscheidungen ent-
springen; vielmehr stehen sie mit fast
zwingender Notwendigkeit
eines Prozesses rationaler politischer Nut-
zenmaximierung von individueller Warte
aus. «Politisch» meint hier die gezielte
Nutzung verbindlicher sozialer Entschei-
dungsmechanismen.

Eine mogliche Folge solcher Umver-
teilungspolitik ist die Neigung, Freiheiten,
Rechte und Privilegien von heterogenen
Minorititen weg zur dominanten nationa-
len Gruppe im Staate hin umzuverteilen.
Vom liberalen Standpunkt aus erscheint
dabei eine Politik der Unterdriickung eth-
nischer oder religioser Minderheiten als
moralisch verwerflicher als die blosse rou-
tinemissige Umverteilung materieller Res-
sourcen von dominierten zu dominanten
Volksteilen. Die kollektiv irrationalen,
wohlfahrtsmindernden Effekte materieller
Umverteilung sind von der 6konomischen
Forschung erschépfend belegt; dagegen
sind die Verluste, welche dem Volksganzen
durch die Unterdriickung einzelner Volks-
teile enstehen, schwieriger nachzuweisen.
Man wird aber sagen diirfen, dass die
organisierte Diskriminierung von Minder-
heiten zwar kollektiv irrational ist, indivi-
duell aber durchaus Sinn machen kann —
vor allem fiir die Mitglieder des domi-
nanten Volksteils. Offentliche Umvertei-
lungsmassnahmen, so unterschiedlich sie
im einzelnen auch zu sein scheinen, teilen

am Endes

sich zumindest in eine Gemeinsamkeit: Sie
wiederholen das Gefangenendilemma in-
sofern, als die fiir einzelne Individuen ra-
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tionale Strategie tatsichlich nicht optimal
fiir die Gesamtheit ist.

Ein kostspieliges Patt

Der Fall des unentschiedenen Dauerkon-
flikes gehort zu den meistuntersuchten
Situationen, welche den Nationalstaat zu
kollektiver Irrationalitit verleiten. Der spe-
zifische Nutzen aus kollektivem Handeln
spricht gegen individuelles Einzelkimpfer-
tum. Wenn aber dieser Anreiz Individuen
dazu bringt, sich zu Gruppen zusammenzu-
schliessen und wenn dieser Prozess zur Bil-
dung von Nationalstaaten fiihrt, dann blei-
ben zuletzt keine Individuen mehr fiir jene
Interaktionen, in denen sie einen spezifi-
schen Nachteil erleiden kénnten. Alle wer-
den sich in Gruppen idhnlicher Art zu
schiitzen suchen; Nationalstaaten sind nur
mehr mit ihresgleichen konfrontiert.

Wenn alle die gleiche Strategie wihlen,
gewinnt zwar niemand mehr dabei, es
kann sich aber auch niemand mehr erlau-
ben, einen anderen Weg zu gehen. Dies
trifft fiir Individuen wie fiir Nationalstaa-
ten zu. Individuen sehen sich unter die
Obhut ihres Nationalstaates gezwungen,
um ihre Freiheitsrechte, ihr Eigentum und
ihre «Identitit» vor anderen Nationalis-
men zu schiitzen. Dieses Vorgehen bringt
indessen keinen Gewinn; man kann sogar
einwenden, wer seine Freiheit und sein
Eigentum dem Schutz des Staates an-
vertraue, wihle den sichersten Weg, von
beidem zu verlieren. Allein, in einer un-
sicheren Welt souveriner Nationalstaaten
riskiert auch viel, wer jenen Schutz nicht
sucht. «Abriistung» im wdortlichen und
iibertragenen Sinn, in kulturellen und
wirtschaftlichen Bereichen ebenso wie in
bezug auf Kanonen und Raketen, ist in der
Tat das Beste fiir alle, wenn alle es tun. Sie
ist aber keine rationale Option fiir ein-
zelne Staaten, unabhingig davon, ob an-
dere Staaten ebenfalls abriisten oder nichrt.
Es ist dies die angeblich (und ungenau)
von Hobbes abgeleitete Logik, welche die
Beziehungen zwischen
Nationalstaaten offenbar determiniert und
dabei auch verhindert, dass diese Staaten
sich iiberhaupt verindern — und so auch
ihre misstrauisch-eifersiichtigen Nationa-
lismen ablegen kénnten.

Die zugrundeliegende Logik ist nicht so
unerschiitterlich, wie es den Anschein

wechselseitigen
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rationale Option

davon, ob andere
Staaten ebenfalls

Die Abriistung
ist aber keine

fur einzelne
Staaten,
unabhangig

abriisten oder
nicht.
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macht. Umgekehrt gibt es aber doch eine
ganze Reihe historischer Beispiele, in de-
ren Verlauf diese Logik des Handelns
tatsichlich zum Tragen kam. Die Bestia-
litit der Hutus und Serben gegeniiber
ihren ungeschiitzten, ethnisch verschiede-
nen Landsleuten weist auch in jiingster
Vergangenheit darauf hin, dass es durch-
aus noch schlechtere Losungen gibt als
Pattsituationen zwischen Nationalstaa-
ten.

Aus eins mach zwei

Die individuelle Logik zweckrationalen
Handelns bisweilen ethnische
Gruppen ohne klar erkennbare Identitit
und junge, kaum entwickelte Staaten
dazu, eine kollektive Vergangenheit zu er-
finden, den Status einer reifen Nation zu
beanspruchen und sich als souverine po-
litische Einheiten zu etablieren. Derlei
schliesst auch die Moglichkeit der Sezes-
sion von einem bereits existierenden Na-
tional- oder Vielvolkerstaat mit ein.
Warum wollen Minderheiten zwei Re-
gierungen einsetzen, wo vorher nur eine
einzige war, wenn neutrale Beobachter ver-
sichern, diese Minorititen seien gleichbe-
rechtigt, sie hitten gleiche Freiheiten,
«gleiche Rechte» und «gleiche Chancen,
was immer dies auch konkret bedeuten
mag? Wie und warum schafft blosse
Andersartigkeit Spannungen? Wir wollen
davon ausgehen, dass ein Staat die opti-
male Grosse hat, dass also das Verhiltnis
zwischen Kosten und Nutzen aus kollekti-
vem Handeln positiv, ja ebenfalls optimal
ausfillt. Eine Sezession zu suchen wire
dann kollektiv irrational. Gleichzeitig aber
konnen separatistische Bewegungen aus
individueller Perspektive durchaus Sinn
machen, rational erscheinen, zumindest
fiir einige Angehérige der Minderheit.
Dahinter steht eine Motivation, die an
dieser Stelle als «Kulturattaché-in-Paris»-
Syndrom bezeichnet sei. Jede Regierung
hat bekanntlich ihren Kulturattaché in
Paris, Minister fiir dieses und Sonderbe-
auftragte fiir jenes. Eine separatistische
Bewegung wird schon deshalb eine unver-
hiltnismissig grosse Zahl von Anhingern
gewinnen: lokale Patrioten; frustrierte
Lehrer; Dichter, Schriftsteller und andere
Meister der Minderheitensprache; junge
Leute, deren Ehrgeiz die eigenen Fihig-

verleitet
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keiten iibersteigt. Sie alle hoffen darauf,
von der neuen Regierung einen Traumjob
zu bekommen.

Vor dem Hintergrund individueller
Nutzenmaximierung kann Separatismus
also als logisches Resultat subjektiver
Rationalitit betrachtet werden, dann nim-
lich, wenn der Betroffene entweder die
tatsichlichen Wahrscheinlichkeiten falsch
einschitzt oder aber einen unverhiltnis-
missig hohen Nutzenzuwachs mit einem
Haupttreffer verbindet. Ein solcher Sepa-
ratist handelt durchaus rational, wenn er
sich fiir seine Bewegung ins Zeug wirft
und dabei auch hohe Kosten fiir die eigene
ethnische Gruppe in Kauf nimmt.

Dessen ungeachtet bleibt das Ergebnis
aus der Sicht aller Separatisten zusammen
trotzdem sub-optimal und kollektiv irra-
tional. Dies gilt noch mehr aus der Per-
spektive der ganzen ethnischen Gruppe, in
deren Namen fiir die Unabhingigkeit
gestritten wird, die dabei aber nicht nur
Separatisten einschliesst, sondern auch
Anhinger des Status quo. Die Schrecken,
denen viele afrikanische Volker im Zuge
der Entkolonialisierung unter korrupten
und chronisch inkompetenten nationalen
Regierungen ausgesetzt waren, belegen
dies auf eindriickliche Weise. Das Di-
lemma zwischen individuellem Ehrgeiz
und kollektivem Wohlergehen bereitet
aber dann genug Ungemach, wenn Natio-
nalismen aller Art keine schlechten Regie-
rungen hervorbringen. Die Vermehrung
souveriner Staaten ist in sich ein Phino-
men, das der Verschwendung Vorschub
leistet, indem es neue Riume schafft, in
welchen Parasiten sich ausbreiten kénnen
— und seien es auch nur Parasiten von der

gewohnlich-gleichgiiltigen Sorte.
Krieg

Ein wichtiges Ordnungselement innerhalb
der internationalen Anarchie besteht
darin, dass Konflikte in der Regel nicht
mit kriegerischen Mitteln, sondern am
Verhandlungstisch gelést und entschieden
werden. «Kriegerisch» meint hier nicht
nur den heissen Konflikt unter Gewaltan-
wendung, sondern auch den Handelskrieg.
Wirtschaftliche oder militirische Kriege,
die unter Staaten ausgetragen werden, un-
terscheiden sich von Kriegen unter Indivi-
duen, denn diese akzeptieren unmittelbar

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

Tomi Ungerer, Hau ab!
Quelle: Gewalt und Fir-
sorglichkeit, Stiftung

Vontobel, Zirich 1996.

und direkt, jene Kosten zu tragen, welche
ihnen aufgrund ihrer Entscheidung fiir
den Krieg entstehen — oder sie lehnen
diese Kosten ab und wihlen den Frieden.
Wenn Staaten Kriege fiihren, haben die In-
dividuen diese Wahlmoglichkeit nicht,
sondern miissen nolens volens die anfallen-
den Kosten tragen. Die absolute Verun-
mdglichung des Krieges durch militirische
und wirtschaftliche Abriistung im Welt-
massstab wiirde Verhandlungslésungen im
Rahmen der verbleibenden Konflikte lo-
gisch betrachtet nicht erleichtern, sondern
im Gegenteil erschweren, wenn nicht ver-
unmdoglichen — so paradox dies zunichst
tonen mag. Wiirde nidmlich der Krieg
nicht nur geichtet, sondern diese Achtung
auch in rechtliche Formen gegossen und
das Recht wiederum immer und iiberall
durchgesetzt, so hitten die betroffenen
Parteien fortan keinerlei Grund mehr, im
Rahmen von Verhandlungen auch nur die
kleinste Konzession zu machen. In einer
Welt souveriner Nationalstaaten sind gele-
gentliche Kriege, ist zumindest die Még-
lichkeit eines Krieges wahrscheinlich not-
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wendig, sollen auch schwierige Konflikte
einer Losung zugefiihrt werden.

Dilemmata

Nationalismus wird verstanden als Kon-
glomerat von Uberzeugungen und Verhal-
tensnormen mit dem Zweck, ethnische
Abgrenzungen ebenso zu begiinstigen wie
das Uberleben der eigenen Gruppe. Die
Verwendung des «Zweck»-Begriffs soll da-
bei nicht ein bewusstes Kalkiil insinuieren,
wohl aber eine bestimmte logische Uber-
einstimmung in bezug darauf, wie
Individuen im Rahmen eines rationalen
Kalkiils méglicherweise entscheiden wiir-
den. Nationalismen helfen Gruppen da-
bei, Vorteile zu «ernten», die aus gemein-
samem Handeln entstehen, dem Zugriff
von Individuen aber entzogen sind.

Die organisierten Agenten des Nationa-
lismus sind die Nationalstaaten. Thre we-
sentliche Funktion besteht darin, indivi-
duelle durch kollektive Entscheidungen zu
ersetzen, und zwar in jedem Bereich, den
sich das Kollektiv im Hinblick auf Erst-
entscheidungen  vorbehilt  (bestimmte
Theoretiker sprechen hier von Meta-Ent-
scheidungen auf Verfassungsebene). Prima
facie handelt es sich um eine Maschinerie,
die durchaus in der Lage ist, kollektiv ra-
tionale Ergebnisse herbeizufiithren, welche
ausserhalb der Reichweite rational vorge-
hender Einzelkimpfer liegen; von daher
scheint es gerechtfertigt, die Souverinitit
iiber individuelles Handeln nicht bei den
Individuen selber, sondern beim organi-
sierten Kollektiv zu belassen. Nationalis-
mus ist unter anderem auch die Uberzeu-
gung, dass es genauso sein und bleiben
soll. Nun aber bewirkt die gleiche Maschi-
nerie, die alle mit kollektiver Rationalitit
von oben begliicken soll, mitunter das ge-
naue Gegenteil. Je stirker und unwider-
stehlicher die staatliche Maschinerie zum
Aufdiktieren kollektiver Entscheidungen
erscheint, desto grosser ist auch die Versu-
chung, diesen Apparat fiir individuelle
Ziele zu manipulieren und zu missbrau-
chen; die relative Leichtigkeit solcher
Manipulationen fiihrt letztlich zu einem
komplexen Netzwerk von Umverteilungs-
stromen innerhalb des Nationalstaats — zu
einem Netzwerk aus fiskalischen, protek-
tionistischen und anderen regulativen
Massnahmen, die unter dem Strich nicht
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nur sehr viel kosten, sondern auch jeder
Transparenz entbehren.

Kommt hinzu, dass der anfingliche
Nutzen von Nationalstaaten in der Regel
schnell verloren geht: Urspriinglich wer-
den solche Strukturen ja dahingehend be-
griindet, dass sie es einer ethnischen
Gruppe erméglichen, sich anderen Grup-
pen gegeniiber zu behaupten. Dieser Vor-
teil verschwindet, sobald Randgruppen
ihrerseits die gleiche Strategie wihlen und
sich ebenfalls in Nationalstaaten organi-
sieren. Hier besteht dann ein Dilemma
darin, dass im Rahmen individueller Nut-
zenmaximierung jeder sein Heil im Kol-
lektiv und unter militirischem Schutz
hinter nationalen Grenzen sucht — und
dies, obschon es aus Sicht der Gesamtheit
rational und geboten wire, Grenzen aller
Art abzubauen, militirisch wie auch wirt-
schaftlich abzuriisten.

Ein weiteres
derum aus dem Verlangen jeder ethni-
schen Untergruppe selber eine Nation zu
werden. Nationen tendieren dazu, eigene,
souverine Nationalstaaten zu bilden. Die
Kontrolle iiber jene Maschinerie, iiber die
man der Gesamtheit verbindliche Ent-
scheidungen auferlegen kann, erscheint in
sich als {iberaus erstrebenswertes Ziel.
Natiirlich — eine einzige Maschinerie mag
die kollektiv beste Losung fiir eine grosse
Gruppe sein, die sich in zwei Untergrup-
pen teilt. Aus der Perspektive des Indivi-
duums kann es trotzdem geboten sein, in
diesem Fall zwei Regierungen zu installie-
ren, wobei natiirlich eine jede unabhingig,
also souverin sein soll; nur so ist gewihr-
leistet, dass zwei parasitire Armeen von
Amtsinhabern gebraucht und eingesetzt
werden, wo eine im Grunde geniigen
wiirde. Dieses Dilemma allein kénnte
separatistische Bewegungen ebenso ratio-
nal erkliren wie den Widerstand, der
ihnen entgegengebracht wird — unabhin-
gig von den tatsichlichen Ursachen
solcher Vorginge.

Schliesslich scheint die blosse Existenz
souveriner Einheiten den Krieg zur not-
wendigen Voraussetzung friedlicher Kon-
fliktlosung zu machen.

Die beschriebenen Dilemmata und ihre
mitunter paradoxen Implikationen gehen
wahrscheinlich alle auf eine gemeinsame
Ursache zuriick. Die schiere Maglichkeit
kollektiver Entscheidungen, deren unbe-

Dilemma ensteht wie-
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dingte Verbindlichkeit im Nationalstaat
ihren Fiirsprecher findet, macht es fiir das
Individuum schwierig, wenn nicht un-
mdoglich, die anfallenden eigenen Kosten
abzuschitzen und zum Nutzen in Bezie-
hung zu setzen. Fiir bestimmte Leute kann
es individuell rational sein, alle fiir etwas
bezahlen zu lassen, das nur ihnen allein
Vorteile bringt; oder aber sie lassen einige
wenige fiir das vermeintliche «Wohl aller»
bezahlen, und es werden im Krieg sogar
Menschen in den Tod geschickt, ohne dass
dies fiir irgend jemanden gut wire ausser
fiir die Eitelkeit einiger weniger.

SPLITIER

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

Ich habe argumentiert, dass durch Na-
tionalismen inspirierte kollektive Ent-
scheidungen ihren eigentlichen, urspriing-
lichen Zweck verfehlen und mit Notwen-
digkeit auf irrationale Bahnen abgleiten.
Eine andere, einfachere Schlussfolgerung
dringt sich an dieser Stelle auf, auch wenn
sie nicht unmittelbar der Analyse des Na-
tionalismus erwichst: Von Rationalitits-
und Effizienzkriterien einmal ginzlich ab-
gesehen, kdnnen kollektive Entscheidun-
gen, kann collective choice auch vor einem
anderen Tribunal kaum je bestehen: vor
jenem der Moral. 4

Fiir die europdische Union besteht die schwierige Aufgabe darin, den angestammten
europdischen Valkern und ihren Lebensraumen die kulturelle Identitat zu bewahren
und gleichzeitig den Menschen die soziale Mobilitat in der modernen Gesellschaft
zu ermoglichen. Dabei kénnte das Schweizer Modell durchaus nachahmenswerte
Elemente aufweisen. Europa steht in einem gewissen Sinne vor der Entscheidung,

sich zu balkanisieren oder zu helvetisieren.

Aus: Urs ALtermatr: Das Fanal von Sarajewo, NZZ-Verlag, Zirich 1996, S. 247
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Mit den Schweizer Monatsheften haben Sie das Geschenk...

... das Sie schon immer suchten, z.B. zu Weihnachten, fiir den Freund, die Freundin, die
schon alles haben ... den Neffen, die Nichte oder das Patenkind, die gerade ihr Germanistik-
oder Wirtschaftsstudium begonnen haben... oder einfach fiir jemanden, dem Sie sich auch
wihrend des Jahres immer wieder in Erinnerung rufen wollen: 10mal im Jahr mit einem
Geschenkabonnement der Schweizer Monatshefte. Der Beschenkte erhiilt von uns einen
Geschenkbon und die erste Ausgabe 1997 (erscheint Anfang Dezember). Rufen Sie uns an
oder schicken Sie uns eine Mitteilung per Fax. Sie kinnen uns auch einfach die diesem Heft
beiliegende Geschenk-Abo-Karte zusenden. Vielen Dank!

Unsere Adresse: Schweizer Monatshefte, Administration, Vogelsangstrasse 52, 8006 Ziirich
Telefon 01/361 26 06, Telefax 01/363 70 05
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Deutschlands aussenpolitische Rolle

Die in postmodernen und supranationalen Gefilden

schwelgenden deutschen Eliten kinnen mit der Renaissance
des Nationalstaates und der damit einhergehenden Renatio-
nalisierung der Politik nichts anfangen. Sie verwechseln
Nationalstaatlichkeit mit Nationalismus und empfehlen

als «Gegengift» die Auflosung der Nationalstaaten.

Woas hatee sich 1989 eigent-
lich ereignet, dass sich das machtpolitische
Koordinationssystem véllig verschoben hat?
In Mittel- und Osteuropa war ein Impe-
rium zusammengebrochen, das sich auf
eine totalitire Ideologie gestiitzt und diese
mit Hilfe einer militirisch-biirokratischen
Nomenklatura gegen die eigene Bevolke-
rung durchgesetzt hatte. Folgen dieser
vierzig- bzw. siebzigjihrigen Unterdriik-
kungspolitik war ein Wiederaufkeimen
von nationalistischen Tendenzen und ein
Wiedererstehen vieler selbstindiger Natio-
nalstaaten. Sie waren es, die die Transfor-
mations-, Integrations-, Modernisierungs-
und Demokratiefunktion in den sich neu
konstituierenden Staaten erfolgreich tiber-
nahmen. Die in einigen dieser Staaten aus-
gebrochenen Konflikte sind nicht die
Folge der Nationalstaatsbildung, sondern
sind auf die totalitire Herrschaft und die
damit einhergehende Nichtentwicklung
und Nichtmodernisierung zuriickzufiih-
ren, was zur Konservierung zahlreicher
Vorurteile beigetragen hat. Fazit dieser
Prozesse war die Universalitit der Natio-
nalstaatlichkeit. Das Prinzip der Vielvél-
kerstaatlichkeit war damit gescheitert.

Die Idee des Nationalstaates ist eine Er-
rungenschaft der Aufklirung. Er ist der
einzige Garant der Menschen- und der
Minderheitenrechte. Er garantiert den in-
nern Frieden und ist der einzig legitime
Inhaber des Gewaltmonopols. Die Volks-
herrschaft ist an den Nationalstaat gebun-
den. Er ist die historische Antwort auf die
Kleinstaaterei. Die Uno heisst nicht ohne
Grund Vereinte Nationen. Diejenigen, die
fiir eine unbefangene und realistische Be-
trachtungsweise des Nationalstaates pli-
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dieren, sind keine eifernden Nationalisten
oder metaphysischen Nationsverklirer. Bei-
des muss als politisch gefihrlich zuriickge-
wiesen werden. Im Gegenteil: Hier wird
nur eine Selbstverstindlichkeit zum Aus-
druck gebracht, die immer 6fters aus dem
Ausland an die Deutschen herangetragen
wird. Nicht die Fortexistenz des National-
staates wird zu Nationalismus fithren, son-
dern seine Zerschlagung wird regionalisti-
sche, separatistische, nationalistische und
letztendlich rassistische Vorurteile freiset-
zen. Der Wegfall der identititsstiftenden
Organisationseinheit konnte zu nationali-
stischen Konflikten fithren. Dies sollte die
politische Elite in Europa bedenken, bevor
sie auf ihren realititsfernen Integrations-
bahnen weiter fortfihrt. Niemand erwar-
tet vom Nationalstaat, dass er quasi als
Monade alle Probleme 16sen kann; darum
geht es auch gar nicht, sondern man will
ein erfolgreiches Modell durch einen zen-
tralistischen, antidemokratischen Super-
staat 3 la Maastricht ablosen.

Das deutsch-franzosische Verhaltnis

Die Verinderungen von 1989/90 haben
nicht nur die Raison d’étre der europii-
schen Integration, sondern auch die
deutsch-franzosischen Beziehungen von
Grund auf in Frage gestellt. Die politi-
schen Eliten in Frankreich und Deutsch-
land haben also die weltpolitische Zisur
immer noch nicht verdaut. Deutschland
wurde im Zuge dieser Verinderungen von
der Peripherie ins Zentrum europiischer
Politik katapultiert. Das Land wurde ein
souverdner Nationalstaat und europiische
Grossmacht, Frankreich dagegen vom er-
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sten auf den zweiten Platz an die Periphe-
rie in Europa verwiesen. Diese Tatsache er-
fordert ein neues Denken und bedeutet ein
Mehr an aussenpolitischer Verantwortung;
letztere ist man in Deutschland nur wider-
willig bereit, zu iibernehmen. Der Schlin-
gerkurs beim AWACS-Einsatz deutscher
Soldaten oder deutscher Kampfflugzeuge
bei einem eventuellen Riickzug der Uno-
Blauhelmsoldaten aus Bosnien ist eine
politische Peinlichkeit. Fiir die deutsche
politische Klasse sollte es eine Selbstver-
stindlichkeit sein, dass sie im Ernstfall
ihren Verbiindeten und Freunden helfen
muss. Dass der chemalige franzgsische
Verteidigungsminister Frangois Leotard sich
in einem Interview in der «Siiddeutschen
Zeitung» vom 7./8.]Januar 1995 wiinscht,
dass die deutsche Luftwaffe in Bosnien in-
tervenieren soll, falls Biindnispartner im
Falle eines Abzugs in Gefahr gerieten,
stellt der politischen Elite Deutschlands
ein Armutszeugnis aus. Dass die Bundesre-
gierung endlich bereit ist, in Bosnien regu-
lare Kampftruppen zu stationieren, zeigt,
dass realpolitisches Denken Platz greift.
Auch in Frankreich hat die neue Rolle
Deutschlands fiir einige Aufregung unter
der politischen Klasse gefiithrt. Der alte
Bilateralismus ist obsolet geworden. Die
deutsch-franzésische Zusammenarbeit hat
solange gut funktioniert, solange Deutsch-
land sich mit der Rolle des Juniorpart-
ners abgefunden hatte. Die franzésische
Deutschlandpolitik zielte seit der Griin-
dung der Bundesrepublik auf Kontrolle
Deutschlands durch Integration ab. Die
erste Periode zur Aussohnung miindete in
General de Gaulles Bilateralismus. Dieser
zielte auf eine Entfremdung zwischen der
Bundesrepublik und den USA ab, um
Deutschland enger an Frankreich heranzu-
fiithren. Den Nachfolgern de Gaulles ging
es im Zeichen der Entspannungspolitik um
die Erhaltung des europiischen Status
quo. Die Entspannungspolitk wurde von
Frankreich immer insgeheim als verkappte
Wiedervereinigungspolitik  interpretiert.
Als sich Willy Brandt dann mit Leonid
Breschnew auf der Krim traf, stand das Ra-
pallo-Gespenst wieder auf. Frankreich un-
terzeichnete die Schlussakte von Helsinki
1975 nur, weil es sie als Zementierung des
Status quo verstand, der im franzésischen
nationalen Interesse lag. Frangois Mitter-
rand wollte mit der Wiederbelebung des

Franzésische
Ungeduld und
Dréangeln sollte
bei den
Deutschen die
Alarmglocken
schrillen

lassen.

1 In: «Frankreichs Wille
zu Vormacht», SHM,

Jg. 75, Januar 1995,
S. 9.
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Bilateralismus in Form einer verstirkten
Integration seine Vorherrschaft mit allen
Mitteln verteidigen. Deshalb versuchte
man auch, die deutsche Wiedervereinigung
zu blockieren. Der Schliissel dazu lag je-
doch nicht in Paris.

Um seine alte Fiithrungsrolle in Europa
wiederzuerlangen, versucht Frankreich
durch die Maastricht-Vertrige von 1991
die darin konzipierte Wirtschafts- und
Wihrungsunion dazu zu nutzen, die Do-
minanz der deutschen Bundesbank zu bre-
chen und die europiische Leitwihrung,
die D-Mark, zu europiisieren. Dieses Ziel
verfolgt Frankreich vehement. Ihr in Briis-
sel fiir Wihrungsfragen zustindiger Ver-
treter, Yves-Thibault de Siguy, hat dies un-
missverstindlich deutlich gemacht: «Unser
Ziel ist es, die Europiische Wihrungsunion
so schnell wie miglich zu verwirklichen.»
Es gebe keinen Grund, den Termin von
1997 aufzugeben. «Der Vertrag muss erfiillt
werden», forderte er. Die Wihrungsunion
liegt somit im ureigensten franzosischen
Interesse. Sie widerspricht dagegen deut-
scher Interessenpolitik. Franzésische Un-
geduld und Dringeln sollte bei den Deut-
schen die Alarmglocken liduten lassen.
Frankreich als Sozius der Deutschen ist fiir
die politische Elite des Landes ein Alp-
traum. Umgekehrt wird ein Reim daraus,
wie bereits Robert Nefin dieser Zeitschrift'
festgestellt hat: Das okonomische Lei-
stungspotential Deutschlands zusammen
mit der geistigen Fiithrung Frankreichs
wird das Land wieder zur Vormacht in Eu-
ropa machen, und dazu bedarf das Land
der Wihrungsunion.

Essentielle Interessenpolitik

Auf lange Sicht kommt Deutschland aus-
senpolitisch nicht darum herum, sich wie
ein normaler Nationalstaat zu verhalten
und eine eigenstindige Interessenpolitik
zu betreiben. Beide Termini, normaler Na-
tionalstaat und nationale Interessenpoli-
tik, sind in Deutschland jedoch heftig um-
stritten. Ein zentraler Einwand lautet:
Deutschland kénne aufgrund seiner Ge-
schichte niemals ein normaler National-
staat werden und eigene Interessen verfol-
gen. Dass das historische Argument ein ge-
wichtiges ist, wurde uns anlisslich des
Endes des Zweiten Weltkrieges vor 50 Jah-
ren wieder deutlich vor Augen gefiihrt.
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Churchills Idee 1953: oben Vereinigtes Europa, links Grofibritannien, rechts USA

Das historische Erbe stellt immer noch  winston s. churehill,
eine schwere Last dar. Die Krifte, die die  Handzeichnung
internationale Politik bestimmen sind da-  Vom 14. Mai 1953,
durch den Deutschen weitgehend fremd ™ Sehules/pauts

; . ; Europédische Geschichte
geblieben. Thr Verhiltnis zur Macht und | /'y criavien.
zur Machtpolitik scheint aufgrund der Ge-  yinchen 1994, s. 401.
schichte zerriittet. Diese Skrupel sind
abzulegen. Der Nationalstaat handelt we-
der moralisch noch amoralisch, sondern
interessengeleitet. Staaten haben keine
Freunde, sondern nur Interessen, was
schon Bismarck feststellte.

Sicherheit und Nationalstaat

Dass auch fiir Deutschland ein dringender
aussenpolitischer Handlungsbedarf be-
steht, zeigen die Beben auf dem Balkan, im
Kaukasus und dem Maghreb. Sie machen
deutlich, dass es nicht gelungen ist, Si-
cherheit zu exportieren. Die Uno, die
OSZE, die WEU oder die Nato waren
nicht in der Lage, auch nur eines dieser
drei Konfliktgebiete zu befrieden. In Bos-
nien gelang dies nur sehr oberflichlich. Es
ist deutlich geworden, dass diese Organi-
sationen ohne die USA zu keiner koordi-
nierten und iiberzeugenden Aktion in der
Lage sind. Somit steht der Balkankonflikt
auch als Symbol fiir eine Renationalisie-
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rung der Politik. Die EU erscheint in die-
ser sich zusammenbrauenden konfliktrei-
chen Welt vollig hilflos. Sie verfiigt nicht
tiber die Kraft, ihre regionalen Probleme
zu losen, geschweige denn in globale
Sphiren vorzustossen. Auch die Nato, die
einst die Sowjetunion aufhalten sollte, hat
den marodierenden Banden auf dem Bal-
kan vier Jahre zu spit Einhalt geboten.
Statt dessen betreibt man eine Ausdeh-
nung nach Osten, die sich nur gegen Russ-
land richten kann. Wenn man nicht Russ-
land insgeheim als Gefahr ansehen wiirde,
welchen Zweck hat dann noch die Nato?
Um der Nato wieder Sinn einzuhauchen,
ist man auf die aberwitzige Idee verfallen,
den islamischen Fundamentalismus als
neues Feindbild aufzubauen. Davor kann
nur gewarnt werden. Dieser Konflike ist
nicht militirischer, sondern geistig-politi-
scher Art.

Das franzosisch-britische Tandem

In einer «europiischen Aussenpolitik» sind
von deutscher Seite keine praktikablen Ent-
wiirfe zu erwarten, solange man nicht be-
reit ist, sich auf globaler Ebene mit Kampf-
truppen zu engagieren. Sie ist Sache des
franzosisch-britischen Tandems. Frank-
reich und Grossbritannien wollen den
Europidischen Rat der Staats- und Regie-
rungschefs und den Ministerrat in seiner
Funktion als Exekutive stirken. Das EU-
Parlament soll nicht gestirkt, sondern die
nationalen Parlamente sollen stirker betei-
ligt werden, um das Demokratiedefizit zu
beheben. «Féderalismus» gilt in beiden
Lindern wenig. Beide wollen durch die
Gemeinsame Aussen- und Sicherheitspoli-
tik (GASP) das Profil der EU auf aussen-
politischem Gebiet stirken. Grossbritan-
nien wire sogar bereit, der WEU grossere
verteidigungspolitische Kompetenzen zu-
zugestehen.

In diesem franzosisch-britischem Tan-
dem konnte Deutschland ja den Sozius
spielen. Zu einer aussenpolitischen Sub-
jektfunktion scheint die politische Klasse
nicht bereit zu sein, da sie auf die damalige
amerikanische Offerte eines «partners in
leadership», die der ehemalige US-Prisi-
dent George Bush den Deutschen 1990
anbot, nicht reagiert hat. Diese «Partner-
schaft in der Fiihrung» hitte von Deutsch-
land verlangt, vom Objekt zum Subjekt
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Therma AG, CH-Schwan-
den, Museum fir
Gestaltung Zirich,
Design-Sammlung,
Foto: Marlen Perez.

der Weltpolitik zu werden und damit er-
heblich mehr Verantwortung zu tragen.
Am 8. Dezember 1993 sagte der ehemalige
amerikanische Botschafter in Deutschland,
Richard C. Holbrooke, in Potsdam: «Wir
haben nicht nur keine Angst vor einer grisse-
ren Rolle Deutschlands in der Welt, sondern
begriissen sie. Daher befiirworten wir auch
die stindige Mitgliedschaft Deutschlands im
UN-Sicherheitsrat.» Deutschland darf es
bei einer stirkeren aussenpolitischen Rolle
Europas nicht zulassen, dass die USA aus
Europa verdringt werden; dies wiirde das
innereuropiische Gleichgewicht verin-
dern, und dies kann nicht im nationalen
Interesse Deutschlands liegen. Deutsch-
land braucht aber auch nicht die Rolle des
Jasagers und europiischen Musterknabens
zu spielen, wie im Falle des amerikanischen

Angriffs auf den Irak.
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Realismus und nicht Utopismus sind
gefragt. Die europiische Integrationspoli-
tik muss grundsitzlich auf den Priifstand.
Bevor weitere Massnahmen beschlossen
werden, muss eine Reform an Haupt und
Gliedern erfolgen, um das Erhaltenswerte
zu retten. Die Frage muss beantwortet
werden, welches die Probleme sind, die die
souverinen Nationalstaaten in Koopera-
tion nicht lésen und die somit nur von
einer supranationalen Organisation bewil-
tigt werden kénnen. Bei ehrlichem Hin-
schauen diirften da nur wenige iibrig-
bleiben. Die Behauptung, dass der Na-
tionalstaat fast alle Probleme nicht mehr
mit andern zusammen l6sen kénne, ent-
spricht eher einem dogmatischen Glau-
benssatz als der Realitit. Dem National-

staat steht also noch bliithende
Zukunft bevor. 4

eine

NACHHALTIGKEIT VS LIFESTYLE

Bereits 1916 brachte die «Therma — Fabrik
fiir elektrische Heizung A.G.» als eine der
ersten Schweizer Firmen einen «Brotro-
ster» fiir zwanzig Franken auf den Markt.
Das heute alltigliche Kiichengerit konn-
ten sich damals nur wenige leisten. Dank
intensiver Produktion wurden die elektri-
schen Haushaltgerite in den dreissiger
Jahren erschwinglicher und fanden starke
Verbreitung. Ausserdem kam der wasser-
kraftreichen Schweiz bei der Elektrifizie-
rung eine fithrende Rolle zu.

«Toaster» — diese Bezeichnung verwen-
det die Therma AG in ihren Katalogen seit
den zwanziger Jahren — produzierten ame-
rikanische Firmen bereits um die Jahrhun-
dertwende. Wihrend bei diesen frithen
Modellen die Brotscheiben lediglich auf
ein die Heizelemente umfassendes Draht-
gerippe gelegt wurden, boten die ersten
Therma-Modelle bereits mehr Komfort:
Zwei Klappen, die das Brot gegen die
Heizelemente klemmten, erméglichten
mit ihrer nach aussen geschwungen Form
ein einfacheres Wenden der Brotscheiben.

Funktionalitit und einen den indu-
striell ~ hergestellten  Giitern adiquate
Formgebung standen fiir die Therma AG

im Vordergrund. Die Firma arbeitete be-
reits ab 1930 mit professionellen Gestal-
tern zusammen, u.a. mit Wilhelm Kienzle.
Beispielhaft fiihrte der Ingenieur und Pro-
duktgestalter Hans Hilfiker von 1958 bis
1968 die Elektroapparatefabrik. Er war fiir
die Uberarbeitung des Fabrikationspro-
grammes und die Neuentwicklungen ver-
antwortlich. Damit bewirkte er jenes
Zusammengehen von innovativen Gestal-
tungsprinzipien, von technischem Know-
how und priziser Verarbeitung, das sich
damals als tauglicher Schliissel zum Erfolg
erwies.

Obwohl heute noch giiltig, gerieten
diese Qualititen spitestens in den achtzi-
ger Jahren in den Sog eines Wertewandels,
der zu verindertem Wahrnehmungs- und
Konsumverhalten der Kiuferschaft fiihree.
Heute sind jene Firmen erfolgreich, deren
Produkte dem Lifestyle der Verbraucher
entgegenkommen und nicht nur Ge-
brauch, sondern iiberdies Erlebnisse ver-
sprechen. Nachhaltigkeit und Okonomie
der Mittel sind zu Anspriichen geworden,
die der Markt neu zu entdecken hitte —
oder die uns gegebenenfalls dkologischer

Druck diktieren wird. 4

LIANA BAHLER
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DOSSIER

DER STAAT I1ST TOT! ES LEBE DER STAAT!

Globalisierungsprozesse und Grundstrukturen des internationalen Systems

Heute wird oft die These vertreten, dass Globalisierungs-
prozesse die Handlungsfihigkeit von Staaten zunehmend
einschrinken. Globalisierung bewirke also eine politische

Entmachtung, eine Entterritorialisierung wirtschaftlicher
Produktions- und Tauschsysteme und gesellschaftlicher
Aktivitit ganz allgemein. Der Fortbestand des Nationalstaates,
wie wir ihn spiitestens seit dem westfiilischen Frieden von

1648 kennen, steht zur Diskussion.

«Der Kinig ist tot! Es lebe
der Konigl» war die Devise im mittelalter-
lichen Europa, der Wiege des modernen
Nationalstaates. Der Kénig war nicht nur
eine Person, er war eine gesellschaftliche
Institution, welche an der Spitze der Regie-
rung stand. Die Monarchie, in ihrer ab-
solutistischen Form, war schlechthin der
Staat selbst. Im 17. Jahrhundert verkiin-
dete der franzosische Sonnenkénig: «/’Etat
c’est moi». Gesellschaftliche Institutionen
verindern sich normalerweise als Folge
von Verinderungen ihres Umfelds. Dies
gilt auch fiir die absolutistische Monar-
chie. Doch selbst nachdem der Kopf des
franzésischen Konigs gerollt war, blieb
zeitweilig die Monarchie, und nachdem
diese abgeschafft war, der Staat als Institu-
tion bestehen. Heute wird diese scheinbare
Konstante menschlichen Zusammenlebens
ofter denn je in Frage gestellt. Ist eine Ent-
machtung der Staaten im Gange? Wenn ja,
welche Konsequenzen kénnte sie haben?

In den siebziger und achtziger Jahren
sprach man in der Politikwissenschaft
noch vorwiegend von zunehmender /nter-
dependenz der Staaten. Zum Standard-
Vokabular dieser Zunft hat sich nun die
Globalisierung gesellt — der Versuch, mit-
tels eines neuen Begriffs zum Ausdruck zu
bringen, dass sich in den internationalen
Bezichungen etwas verindert hat. Nur
was? Eine eng gefasste, von den meisten
Politikwissenschaftlern und Okonomen
verwendete Definition bezieht sich auf die
fast explosionsartige Zunahme der grenz-
iiberschreitenden Strome von Giitern, Ka-
pital, Informationen und, in weniger aus-
geprigtem Masse, Menschen. Eine weiter
gefasste Definition, oft von Soziologen be-
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nutzt, betrachtet Globalisierung als einen
im wesentlichen von technologischen
Schiiben verursachten sozialen Prozess, bei
dem geographische Eingrenzungen durch
soziale und kulturelle
schwinden und bei dem Menschen sich zu-
nehmend bewusst werden, dass diese Ein-
grenzungen schwinden.

Bezugsrahmen

Strukturveranderungen im
internationalen System

Gegenwirtig lassen sich mindestens sechs
Strukturverinderungen im internationa-
len System beobachten, die in der Gesamt-
schau der Hypothese einer einfachen li-
nearen Beziehung zwischen zunehmender
Globalisierung — im Sinne von wachsenden
Giiter-, Kapital-, Informations- oder Men-
schenstromen — und einer Zuriickdrin-
gung des Nationalstaates zu widersprechen
scheinen.

Erstens sind in vielen Bereichen Globa-
lisierungsprozesse rein quantitativ fest-
stellbar, z.B. im internationalen Handel
und der Finanzwelt. Allerdings wird dabei
auch schnell ersichtlich, dass diese Pro-
zesse geographisch sehr ungleichmissig
verteilt sind: Globalisierung ist eine welt-
umspannende, aber keine flichendeckende
Erscheinung. Gemessen etwa am interna-
tionalen Handelsvolumen, dem Devisen-
handel oder den Internet-Anschliissen be-
schrinkt sich die Globalisierungsdynamik
weitgehend auf die westlichen Industrie-
staaten. Der Rest der Welt, der den gross-
ten Anteil an der Weltbevolkerung und
der Landfliche besitzt, bleibt wenigstens
vorliufig von diesem Prozess abgekop-
pelt.
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Zweitens hat die Zahl der Internationa-
len Organisationen seit dem Zweiten Welt-
krieg enorm zugenommen. Anfinglich be-
fassten sich diese Organisationen mit sehr
beschrinkten technischen Fragen, bei-
spielsweise mit der Abwicklung der grenz-
iiberschreitenden Post oder der Schiffahrt
auf internationalen Fliissen. Heute kiim-
mern sich die mittlerweile auf Tausende zu
beziffernden Institutionen mit zentralen
Fragen, wie dem Weltfrieden, der Bewilti-
gung der internationalen Verschuldung
oder der Liberalisierung des Welthandels.

Drittens hat sich besonders im Rahmen
der Europiischen Union die internatio-
nale Zusammenarbeit in manchen Politik-
bereichen in Richtung supranationaler,
d.h. dem Staat iibergeordneter, Steue-
rungsmechanismen entwickelt. Dies be-
trifft vor allem die Wirtschafts-, Sozial-
und Umweltpolitik, weit weniger jedoch
die Aussen- und Sicherheitspolitik, die
nach wie vor weitgehend in den Hinden
der Einzelstaaten bleibt.

Viertens haben sich die grenziiberschrei-
tend titigen nicht-staatlichen Akteure fast
explosionsartig vermehrt. Mittlerweile exi-
stieren mehrere zehntausend international
operierende «non-governmental organiza-
tions» (NGOs) und multinationale Unter-
nehmen. Diesen Akteuren wird von vie-
len Beobachtern ein wachsender Einfluss
zugeschrieben. In der Tat ist z.B. der Um-
satz einiger multinationaler Unternechmen
grosser als das Bruttosozialprodukt vieler
Entwicklungslinder.

Fiinftens stecken viele Staaten gegenwir-
tig in Krisen unterschiedlichen Ausmasses.
In einer mittlerweile besorgniserregenden
Zahl von Fillen spricht man bereits von
«gescheiterten Staaten». Beispiele dafiir
sind Afghanistan, Liberia und Somalia.
Auch in Industrielindern wie der Schweiz
wird sehr oft von der Krise des Staates ge-
sprochen.

Sechstens herrscht im internationalen
System eine regelrechte Staaten-Inflation.
Seit Anfang dieses Jahrhunderts hat die
Zahl der Staaten stetig zugenommen.
Heute sind wir bei iiber 200 angelangt und
ein Ende ist nicht abzusehen. Nur in Eu-
ropa gibt es einen méoglichen Trend Rich-
tung eines grosseren politischen Gebildes.
Uberall sonst sind, mit zeitweiliger Aus-
nahme der Sowjetunion, in den letzten
hundert Jahren keine grésseren Staaten

Die zunehmende
Zahl der
internationalen,
supranationalen
und nicht-
staatlichen
Organisationen
und Akteure
sowie die
Diskussion um
die Krise des
Staates deuten
auf eine
Verlagerung von
Entscheidungs-
und Handlungs-
zentren weg
vom Staat hin.

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

mehr entstanden. Im Gegenteil, Gross-
reiche sind nur noch zerfallen, einschliess-
lich des Osmanischen Reiches, Osterreich-
Ungarns, der Kolonialreiche und der So-
wjetunion.

Die zunehmende Zahl der internationa-
len, supranationalen und nicht-staatlichen
Organisationen und Akteure sowie die
Diskussion um die Krise des Staates deu-
ten auf eine Verlagerung von Entschei-
dungs- und Handlungszentren weg vom
Staat hin. Diese Verlagerung scheint nach
allen Seiten stattzufinden. Nach oben,
Richtung supranationaler Institutionen;
horizontal, indem Staaten im Rahmen in-
ternationaler Zusammenarbeit einen Teil
ihrer souverinen Kontrolle gegen die
Moglichkeit der Kontrolle des Verhaltens
von anderen Staaten eintauschen; und
schliesslich nach unten, an nicht-staat-
liche Organisationen oder an den Markt,
die dezentralisierteste Form der Entschei-
dungsfindung.

Die Staaten-Inflation andererseits steht
im Gegensatz zu den vorher genannten
Trends: wenn doch der Staat scheinbar
zunchmend an Bedeutung verliert, wieso
wollen dann offenbar immer mehr Men-
schen einen eigenen und implizit auch
kleineren Staat? Wie lassen sich die Staa-
ten-Inflation und der damit verbundene
Widerspruch deuten?

Diese Fragen wurden bislang nur in
Bruchstiicken beantwortet. Eine beliebte
Erklirung fiir die Staaten-Inflation, vor
allem unter Historikern und Soziologen, ist
psychologischer Natur. Nationalismus und
die Bildung neuer Nationalstaaten seien
teilweise eine Reaktion auf die Globalisie-
rung, gewissermassen eine verzweifelte
und in ihrer Wirkung oft die Situation
verschlimmernde Antwort auf Identitits-
probleme, die durch die Globalisierung
entstehen kénnen. Neben dieser genera-
lisierenden These existieren auch viele
idiosynkratische ~Erklirungen, die die
Staaten-Inflation auf die Auflésung der
Kolonialreiche oder das Ende des bipola-
ren Ost-West-Systems zuriickfiithren. Ich
mochte hier in Form von vier Thesen eine
meiner Ansicht nach griffigere und empi-
risch besser priifbare Theorie zur Diskus-
sion stellen, welche die Staaten-Inflation
erkliren konnte.

These 1: Je heterogener die Interessen
der Bevélkerung eines Staates sind, desto
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notwendiger wird die Umverteilung von
Ressourcen. Diese Umverteilung, die
durch das politische System eines Staates
gesteuert wird, dient vor allem dazu, an-
sonsten mit dem Staat unzufriedene Ak-
teure (zum Beispiel Minorititen), bei der
Stange zu halten und damit den Zusam-
menhalt des Staates zu gewihrleisten. Die
Heterogenitit der Interessen kann eine
Funktion der Grosse eines Staates, aber
auch anderer Faktoren, wie z. B. ethnischer
oder kultureller Diversitit, sein.

These 2: Die Umverteilung von Ressour-
cen ist in reicheren Staaten und bei giin-
stiger Wirtschaftkonjunktur einfacher, da
der Umfang der verteilbaren Ressourcen,
z.B. Subventionen, schlicht grésser ist.

These 3: Je umfassender der Zugang von
Interessengruppen zum politischen Pro-
zess ist, d.h. je demokratischer ein Staat
ist, desto komplizierter und hirter fallen
Verteilungskimpfe um Ressourcen aus.
Das heisst, es wird schwieriger, unzufrie-
dene Akteure durch die Umverteilung von
Ressourcen zu kompensieren. Zugleich
fillt es demokratischen Staaten schwerer,
Gewalt statt positiver Anreize im Sinn von
Ressourcentransfers anzuwenden, um zum
Beispiel Unabhingigkeitsbewegungen zu
unterdriicken.

These 4: Globalisierungsprozesse im
Sinne steigender Verflechtung mit dem
Ausland kénnen drei Wirkungen zeitigen:
Sie tragen erstens zur Demokratisierung
politischer Systeme bei. Ein wichtiger
Grund dafiir ist, dass die Globalisierung
die Entwicklung offener, marktwirtschaft-
licher Produktionssysteme fordert, welche
wiederum mindestens mittel- bis langfri-
stig zu demokratischen politischen Struk-
turen fithren. Die Forschung hat diese
These weitgehend belegt. Zweitens: Bei zu-
nehmender Einbindung cines Landes in
die Weltwirtschaft nimmt der Effizienz-
und Strukturanpassungsdruck in vielen
Bereichen der Gesellschaft zu. Die zu ver-
teilenden staatlichen Ressourcen werden
dabei knapper. Bei steigender Demokrati-
sierung und Verknappung der Subventio-
nen wird es zunehmend problematischer,
mit dem Staat unzufriedene Akteure hin-
reichend zu kompensieren. Méglichkeiten
zur Foderalisierung eines politischen Sy-
stems und eine gute Wirtschaftslage kon-
nen diesen Trend allerdings didmpfen.
Drittens: Je stirker ein Staat in die Welt-
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ZU kompensieren.

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

wirtschaft eingebunden ist, desto geringer
sind die Kosten, die einer unzufriedenen
Gruppe oder einem Teilgebiet entstehen,
die sich vom urspriinglichen Staat lossagen
und einen eigenen Staat griinden wollen.
Mit steigendem Verflechtungsgrad mit
dem Ausland erhoht sich somit der Anreiz
zur Sezession, weil zum Beispiel der sich
abspaltende Teil des Staates weniger starke
wirtschaftliche Einbriiche zu befiirchten
hat. Bezeichnenderweise ist in der Dis-
kussion um die Unabhingigkeit Quebecs
die Frage zentral, ob Quebec nach der
Sezession automatisch Mitglied der Nord-
amerikanischen Freihandelszone (NAFTA)
wiirde.

Wertverlust trotz Nachfrage

Zusammengefasst behaupten die vier
Thesen, dass die beobachtbare Korrelation
zwischen Globalisierung und steigender
Zahl der Staaten im internationalen Sy-
stem nicht zufillig ist. Im Gegenteil, Glo-
balisierungsprozesse kénnen zur Destabili-
sierung von bestehenden Staaten und zur
Entstehung von neuen Staaten beitragen.
Die Staaten-Inflation zeigt, dass eine be-
trichtliche Nachfrage nach dem Staat be-
steht. Ob die Staaten-Inflation allerdings
ein guter Indikator fiir die Bedeutung des
Staates im Sinn von Macht und Einfluss
ist, muss vorlidufig umstritten bleiben. Die
obigen Thesen liefern implizit eine theore-
tische Begriindung fiir diese Behauptung.
Sie verstehen die Neubildung von Staaten
als eine rationale und aus der Sicht der
Staatengriinder effiziente Antwort auf
Globalisierungsprozesse. Im Idealfall trigt
die Fragmentierung der Staatenwelt dazu
bei, dass Staaten unter Bedingungen zu-
nehmender Globalisierung handlungs-
fihig und einflussreich bleiben. Dies fiihrt
zur These, dass bei zunehmender Globali-
sierung der Staat vermutlich kaum an Be-
deutung verlieren wird.

Die Gegenthese lautet, dass die Staaten-
Inflation eben das reflektiert, was eine In-
flation ausmacht: Wertverlust — also eine
abnehmende Bedeutung des ecinzelnen
Staates. Im Extremfall liesse sich postulie-
ren, dass sich neue Staaten deshalb so
leicht griinden lassen, weil sie nur noch
eine folkloristische Funktion haben und
die wichtigen Entscheidungen anderswo
fallen — in multinationalen Firmen, Fi-
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nanzmirkten oder internationalen Orga-
nisationen.

Globalisierung und staatliche
Handlungsspielraume

Die genannte Gegenthese wurde bisher
nur sehr beschrinkt untersucht, zum Bei-
spiel unter der folgenden Annahme: Der
durch die Globalisierung ausgeléste
Standortwettbewerb lisst dem Staat kaum
noch eine Wahl beziiglich der Rahmen-
bedingungen, die in diesem Wettbewerb
wichtig sind. Wer sich nicht dem Diktat
der globalen Mirkte unterwirft, wird mit
niedrigerem Wachstum, hoherer Arbeits-
losigkeit, Inflation, usw. bestraft. Beson-
ders in denjenigen Bereichen staatlicher
Politik, die im Standortwettbewerb wich-
tig sind, sollten wir deshalb eine Konver-
genz erwarten. Dies betrifft vor allem die
Wirtschafts- und Sozialpolitik sowie die
Umweltpolitik, zum Beispiel in Form
einer Angleichung von Umweltschutzstan-
dards, Lohnnebenkosten, der Zinspolitik
oder der Staatsquote. Konvergenz wird so-
mit zum Indikator fiir den Verlust staat-
licher Handlungsspielriume.

Wenn diese Hypothese zutrifft, miisste
man bei steigender Integration von Wirt-
schaftsriumen eine grossere Konvergenz
standortrelevanter staatlicher Politiken
antreffen. Verschiedene Untersuchungen
fir den OECD-Raum aber haben bei-
spielsweise nachgewiesen, dass bei steigen-
der Wirtschaftsverflechtung iiber die Zeit
hinweg Unterschiede zwischen den Wirt-
schafts- und Sozialpolitiken der einzelnen
Staaten kaum abgenommen haben. Zudem
wurde gezeigt, dass diese Politikbereiche
sehr stark von innerstaatlichen Faktoren
beeinflusst werden. Diese scheinbare rela-
tive Autonomie von Kernbereichen staatli-
cher Politik gegeniiber Einfliissen aus dem
Ausland steht im Gegensatz zur klar beob-
achtbaren Konvergenz in einigen Bereichen
der Konsumkultur, die sich zum Beispiel
im Produktedesign, der Managersprache,

Konvergenz
wird zum
Indikator

fir den Verlust

Staatlicher

Handlungs-

spielraume.
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der MacDonaldisierung, der Coca-Kolo-
nialisierung oder der Allgegenwirtigkeit
von MTV idussert. Die Frage, wieso Glo-
balisierungsprozesse offensichtlich auf
verschiedene gesellschaftliche Bereiche
mit unterschiedlicher Tragweite und Ge-
schwindigkeit einwirken, kann hier nur
gestellt, aber nicht beantwortet werden.

Diese Resultate sind allerdings mit Vor-
sicht zu geniessen. Erstens wurde bisher
nur eine sehr beschrinkte Auswahl an In-
dikatoren auf ihre Konvergenz hin unter-
sucht. Zum Beispiel kénnte man vermu-
ten, dass die Konvergenz im noch wenig
untersuchten Bereich der Aussenhandels-
politik grosser ist als bei der Sozialpolitik.
Zweitens sollte man beriicksichtigen, dass
gesellschaftliche Strukturen meist trige
sind. Deshalb fiithren Globalisierungspro-
zesse moglicherweise erst mit grossen Ver-
zogerungen zu Konvergenz.

Es gibt allerdings auch theoretische
Griinde, die vermuten lassen, dass Globa-
lisierungsprozesse in vielen Bereichen
staatlicher Politik nur wenig Konvergenz
bewirken werden. Einer dieser Griinde ist,
dass globale Mirkte nur sehr unvollkom-
men funktionieren, zum Beispiel aufgrund
begrenzter Rationalitit von Individuen
und Organisationen, unvollstindiger In-
formation, Monopolen oder Oligopolen
sowie der begrenzten Mobilitit von Pro-
duktionsfaktoren wie z.B. Arbeitskriften.

Fazit: Die bisherige Forschung hat noch
keine iiberzeugenden Belege dafiir gelie-
fert, dass dem Staat durch Globalisie-
rungsprozesse bedeutende Handlungs-
spielriume verloren gegangen sind. Im
besten Fall lisst sich durch die Redimen-
sionierung in der Staatenwelt der Hand-
lungsspielraum vieler Staaten sogar inso-
fern stirken bzw. erweitern, als die Inter-
essen der Bevolkerung homogener werden
und Regierungen dadurch an Legitimitit
gewinnen. Damit stiege auch die Kapazitit
und der Handlungsspielraum der Staaten-
welt zur Losung grenziiberschreitender

Probleme. 4
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Konrad Hummler

MARGINALISIERUNG DES STAATES?

Zwischen Crash und Strukturwandel

Dass mit dem Niedergang des Kommunismus das Ende der
Geschichte erreicht sei, war die provokative These zu

Beginn der neunziger Jahre. Es gibe nichts Grundsitzliches
mehr zu erproben; mit Demokratie und Marktwirtschaft sei
man beim Optimum angelangt. Nun aber beobachten wir,
dass doch ein hibheres Ausmass an Bewegung den vermeint-

lichen Endzustand kennzeichnet.

Die Demokratie und Rechts-
ordnung tragenden Systeme, die Natio-
nen, sind unter Druck geraten. Zunichst
sind es in erster Linie Budgetrestriktionen,
welche die sozialpolitischen Einrichtun-
gen in Frage stellen und Subventionstopfe
austrocknen. Damit einher geht aber auch
eine Bedeutungsminderung des Politi-
schen in der 6ffentlichen Meinung. Geht
nach dem «Ende der Geschichte» die Ge-
schichte in der Richtung weiter, dass sich
die iiber lange Zeit massgebenden Struktu-
ren auflésen?

Oberflachlich gesehen ist die Situation
an sich denkbar widerspriichlich. Mit
Konsternation beobachten wir das Entste-
hen neuer Nationalstaaten, namentlich im
Osten, und mit grossem Unbehagen ihren
unersittlichen Expansionsdrang. Diesem
wiedererstandenen (oder nachzuholen-
den?) Nationalismus steht eine Bedeu-
tungsminderung der staatlichen Instanz
im industrialisierten Teil der Welt gegen-
iiber, wie sie markanter nicht sein kénnte:

a) Kaum eine Industrienation kann sich
heute noch als Verteidigungsgemeinschaft
— eine der urspriinglichsten und wichtig-
sten Motivationen fiir einen staatlichen
Zusammenschluss — sehen. Moderne Si-
cherheitsprobleme sind komplex, iiber-
regional, ja oft nicht einmal eindeutig
lokalisierbar (Terrorismus!). Entsprechend
vernetzt iiberstaatlich miissen die sicher-
heitspolitischen Antworten sein.

b) Interessanterweise zieht sich der Staat
aus der Verantwortung fiir die innere
Sicherheit zusehends zuriick. Wenn nicht
gerade Leib und Leben medienwirksam
gefihrdet oder verletzt werden, muss der
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Biirger heute auf den Schutz durch den
Staat weitgehend verzichten. Eigentums-
delikte bleiben ungeahndet. Nicht um-
sonst schiessen private Wach- und Schutz-
Organisationen wie Pilze aus dem Boden.
In den USA gibt es bereits Siedlungen, die
durch Schutzziune im Sinne mittelalter-
licher Stadtmauern abgeschirmt sind.

c) Die Staaten haben auch ihre Stellung
als Brennpunkt der Kommunikation ver-
loren. Die modernen Technologien vom
Fax iiber den Computerlink bis zum Satel-
litenfernsehen haben die territorialen
Grenzen obsolet gemacht. Zwischen Zii-
rich und New York liuft mehr kommuni-
kativer Austausch als zwischen Appenzell
und dem Oberwallis. Die nationalen Me-
dienanstalten (und -monopole) sind Re-
likte der Vergangenheit; es ist lediglich
eine Frage der Zeit und des politischen Be-
harrens in alten Schemen, wann sie von
der Bildfliche verschwinden.

d) Die Staaten haben ihre Bedeutung
als Wirtschaftsriume verloren. Kaum ein
Schweizer Unternehmen bereits ab mittle-
rer Grosse, das nicht irgendwo im Ausland
zusitzlich verankert wire — zur Produk-
tion, fiir die Vermarktung, zur Bewilti-
gung spezieller Aufgaben. Auch in grésse-
ren Lindern wie Deutschland, Frankreich,
ja selbst den USA ist diese Globalisierung
der Wirtschaft augenfillig.

e) Der Staat verliert auch als Rechts-
raum an Bedeutung. Dies einerseits durch
die unbestreitbare Bedeutungssteigerung
supranationaler Normen, viel mehr ver-
mutlich aber durch faktische Rechtsset-
zung (Usanzen, «Spielregeln», Gentlemen’s
Agreements usw.) nichtstaatlicher, iiberna-
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tional titiger Organisationen. Der Nieder-
gang des Rechts anderseits, d. h. die Regu-
lierung jeglicher Lebensvorginge und die
Degradierung von Recht zu Kochbuchan-
weisungen fir das gesellschaftliche Zu-
sammenleben, trigt aber letztlich wohl am
meisten zur Bedeutungsminderung der
Nationen als Rechtsriume bei.

f) Aber auch als psychosoziales Subjekt
hat der Staat seine Wiirde und Letztin-
stanzlichkeit verloren. Nichts, was nicht in
Frage gestellt oder eher noch in den Dreck
gezogen wiirde. Die Schwierigkeit, fiir
offentliche Amter einigermassen taugliche
Mitbiirgerinnen und -biirger zu finden,
hat ihre Ursache keineswegs in der Be-
messung der Entloshnung oder der
mangelnden zeitlichen Verfiigbar-
keit, sondern vielmehr im Nieder-
gang des Sozialprestiges einer
solchen Aufgabe. Wer wagt es
denn heute noch, auf sein
Amt als Parlamentsmitglied,
als Richter, als Offizier, als
Polizist stolz zu sein?

g) Was iibrigbleibt, sind die
Nationen als Adressaten aller
moglichen  Anspriiche. Be-
ziiglich Subventionsbegehren,
Forderungen nach sozialen Leistungen
und nach Existenzsicherung — da besteht
noch ein nationales Selbstverstindnis. Wir
haben kiirzlich die hingigen Begehren
schweizerischer Parlamentarier einer Aus-
wertung unterzogen. Wenig iiberraschend,
aber nicht minder bedrohlich erscheint
das Resultat: Vorsichtig gerechnet miissen
mindestens 80 Prozent aller Vorstosse der
Kategorie «Begehrlichkeiten» zugeordnet
werden. Interessant ist auch, wie sich in
bezug auf die Anspruchsmentalitit die
Griben zwischen den Sprachregionen un-
seres Landes schliessen. Wenn es etwas in
Bern zu holen gibt, ist der «Réstigraben»
schnell iibersprungen!

Der kalte Krieg und die Kaseunion

Die Reduktion des Staates auf die Funk-
tion als Anspruchsadressat ist allerdings
zu wenig, um auf die Linge gerechtfertigt
zu bleiben! Wenn man nach den Griinden
fiir diese offenkundig fundamentalen Ver-
inderungen sucht, dann stésst man in po-
litischer Hinsicht bald einmal auf den
Wegfall der bipolaren Machtsituation

Thomas Hobbes:
Leviathan.

KEIN ENDE DES NATIONALSTAATS?

nach dem Ende des Sowjetimperiums am
Ende der achtziger Jahre. Wieviele institu-
tionelle Anordnungen hatten sich doch
iiber Jahrzehnte lediglich noch durch die
reale Bedrohung aus dem Osten gerecht-
fertigt! In der Schweiz beispielsweise
entstanden im Verlaufe des Zweiten
Weltkriegs zahlreiche gemischtwirtschaft-
liche, d. h. halbstaatliche, genossenschaft-
lich organisierte oder auch ganz dem Staat
zugeordnete Institutionen. Sie machten
unter dem Titel der wirtschaftlichen Lan-
desverteidigung als Problemldsung fiir ein
eingekesseltes Land sehr viel Sinn. Unter
dem Eindruck des kalten Krieges hielten
sie sich aber viel linger, als dies unter
okonomischen Gesichtspunkten sinn-
voll gewesen wire. Kaum ein «strate-
gisches» Import- oder Exportgut,

bei dem nicht in irgendeiner

Weise staatliche oder halbstaat-

liche Hinde mit im Spiel sind.

Die Geschichte der Schweizeri-

schen Kiseunion, des Weiss-

weinimports oder des Uhren-
kartells spricht Binde. Wir
stehen heute mitten im Auf-
losungsprozess  dieser alten

Strukturen, weil ihre iussere
Rechtfertigung definitiv weggefallen ist.
Dass der Auflésungsprozess einiges an Un-
gereimtheiten  bananenrepublikanischer
Art zutage fordert, iiberrascht wenig, und
noch weniger, dass es manchenorts
schmerzt, von den iiber 50 Jahre alten
Pfriinden Abschied zu nehmen.

Das Ende der bipolaren Machtsituation
hat zu einer politischen Funktionsverin-
derung und Bedeutungsverminderung ge-
fithrt, die noch eine Weile anhalten wird.
Was im Kleinen fiir die Kidseunion zutrifft,
findet analog auch im Grossen statt. Ein
Teil der immensen Ausweitung der staatli-
chen und halbstaatlichen Titigkeiten seit
dem Zweiten Weltkrieg lisst sich damit
erkliren, dass die dussere Bedrohung jeg-
liche Bestrebungen begiinstigte, die auf
héhere soziale und politische Kohirenz
hinwirkten. So wiirde man heute vermut-
lich eine Alters- und Hinterbliebenen-Ver-
sicherung (AHV), wie es sie in der Schweiz
und in ihnlicher Form in anderen west-
lichen Lindern gibt, nicht mehr so leicht
zustande bringen. Der Zwang zum Kon-
sens ist nicht mehr in dem Masse vorhan-
den. Bezeichnend ist, dass nun genau diese
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sozialstaatlichen Institutionen unter ge-
waltigen Rechtfertigungsdruck geraten.

Rahmenbedingungen im Wetthewerb

Der politische Strukturwandel geht einher
mit markanten Verinderungen im wirt-
schaftlichen Bereich. Geférdert durch die
modernen technischen Maglichkeiten auf
dem Gebiete der Computertechnik und
der Kommunikation, hat sich eine In-
ternationalisierung der Weltwirtschaft
ergeben, die alle herkommlichen Vorstel-
lungen ibertrifft. Die Verschiebung von
Entwicklungs-, Produktions- und Ver-
marktungskapazititen rund um den Globus
bedeutet heute nicht mehr eine krisenhafte
unternehmerische Ausnahmesituation, son-
dern gehort zum selbstverstindlichen In-
strumentarium des Unternehmenserfolgs.

Die Ablésung von der territorialen Ge-
bundenheit hat Folgen. Im wesentlichen
ist man ganz einfach bedeutend weniger
auf staatliche Instanzen angewiesen. Es
gibt neuerdings einen Trade-Off zwischen
Lobbyieren und Auswandern: Wenn die
Rahmenbedingungen am einen Ort nicht
mehr stimmen, dann verlagert man sich
halt an einen andern Ort. Daraus resul-
tiert, ob man das will oder nicht, ein Wertt-
bewerb um Rahmenbedingungen, und
dieser wiederum schrinkt den freien Spiel-
raum politischer Instanzen ein.

Kollektivismus und fiskalische
Kontraktion

Deshalb ist es an der Zeit, dass man sich
ernsthafte Gedanken dariiber macht, wel-
che Auswirkungen die Bedeutungsminde-
rung staatlicher Institutionen in wirt-
schaftlicher Hinsicht haben kénnten.
Eines scheint zum vorneherein gewiss zu
sein: Die Bedeutungsminderung staatli-
cher Institutionen wird vor der Bonitits-
frage staatlicher Schulden nicht Halt ma-
chen. Je weniger sich der Staat durch
objektive Leistungen rechtfertigen kann,
um so schwieriger wird es fiir ihn auch
sein, dem Biirger Steuern zu entringen. Es
ist kaum damit zu rechnen, dass sich die
Finanzlage der 6ffentlichen Haushalte so
rasch verbessern wird, selbst wenn von
heute an rigoros gespart wiirde. Da unter
dem Druck der Strukturverinderungen
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Kampflos
gibt die
kollektivistische
Nomenklatura
mit ihren
vielen
Denkverboten
kaum Terrain

preis.
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das Wirtschaftswachstum fiir geraume
Zeit zu wiinschen iibriglassen wird, kann
nicht mit einer Sanierung der staatlichen
Haushalte gerechnet werden: Fiskalische
Kontraktion ist angesagt, und keine Regie-
rung wird sich diesem Prozess entzichen
kénnen.

Eine ganze Epoche der stetig steigenden
Staatsquoten scheint also zu Ende zu ge-
hen. Das sind grundsitzlich gute Nach-
richten fiir diejenigen, die seit je dem un-
bindigen fiskalischen Hunger skeptisch
gegeniiberstanden. Allerdings stellt sich
natiirlich die Frage, wie stabil ein System
sein wird, bei dem die Staaten eine bedeu-
tend geringere Rolle spielen werden. Wie
wird sich ein neues Gleichgewicht zwi-
schen Wirtschaft, Gesellschaft und staat-
licher Institution gestalten? Schwerwie-
gende Fragen, wenig Antworten.

So kampflos gibt die biirokratische Ma-
schinerie kaum Terrain preis. Sehr be-
zeichnend ist, wie nach der Publikation
des Weissbuches iiber Deregulierungs-
und Privatisierungsmassnahmen  durch
eine Anzahl schweizerische Unternehmer
ein mediales Trommelfeuer gegen die bé-
sen «Sozialdemonteure» eréffnet wurde. Es
ist véllig offen, ob man im dem kollektivi-
stisch-wohlfahrtsstaatlichen Denken ver-
hafteten Europa in der Lage sein wird, sich
der neuen Situation anzupassen.

Dazu kommt, dass durchaus auch poli-
tisch-soziale Crash-Szenarien denkbar
sind. Ein paar Jahre Nullwachstum, Infra-
gestellung der sozialen Werke, Lohnkiir-
zungen — eine solche (wahrscheinliche!)
Entwicklung kénnte auch bei uns neue,
unangenchme  Perspektiven  eréffnen.
Wenn es nicht gelingt, simtliche Schich-
ten friithzeitig an den Friichten dieses
Strukturwandels teilnehmen zu lassen,
dann sind soziale Spannungen vorpro-
grammiert.

Schliesslich kann auch nicht verhehlt
werden, dass der Niedergang staatlicher
Bedeutung praktisch rund um den Globus
ein Vakuum schafft, bei dem fraglich ist,
ob es Bestand haben kénne im Machtbe-
reich. Vorderhand sind es noch die USA,
die schlecht und recht und immer weniger
bereitwillig die militirische Initiative in
ihrer Hand halten. Auch iiber die globale
wie regionale Machtfrage wird noch viel
Denkarbeit zu leisten sein. 4
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VoM MONOPOLSTAAT ZUR MEHRGLIEDRIGEN

GESELLSCHAFT

Gedanken zu einer neuen Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung

Den Gesetzesstaat, den wir beklagen, nennt Newt Gingrich,
Oppositionsfiihrer im amerikanischen Reprisentantenhaus,
einen Monopolstaat; andere Autoren sagen Kommandostaat
und weisen nach, dass die derzeitige Entwicklung des
politischen Systems des Westens in eine Sackgasse miindet.

Das Gottliche Recht der
Monarchen ging, in vielen Staaten flies-
send, auf sogenannte demokratische Ein-
richtungen iiber, genauer: auf die eine
Stelle «ganz oben» im heutigen westlichen
System. Diese Stelle ist das Tandem Regie-
rung/ Parlament. Man kann dariiber strei-
ten, ob das Parlament die Regierung iiber-
wachen soll (urspriingliche Version?) oder
die Regierung das Parlament (heutige Ver-
sion?). Die Frage nach zentraler oder de-
zentraler Regierung ist in diesem Zusam-
menhang unwichtig. Entscheidend bleibt
das Prinzip in unserem gegenwirtigen Sy-
stem: Von «ganz oben» bis «ganz unten»
besteht eine straffe Linie, das monarchisti-
sche Dekret in neuer Form. Auch bei Licht
besehen trigt niemand in dieser Linie
echte Verantwortung. Die Spitze bleibt
anonym — die Basis auch. Das haben Leute
wie de Gaulle oder Perot und viele andere
in Portugal, Osterreich usw. vor Jahren
schon klar erkannt. Thnen schwebte so et-
was wie eine «autoritire» Demokratie vor.
Die meisten Menschen — die da oben
und die da unten — hat ein allgemeines Un-
behagen erfasst. Noch mehr Arbeitslose?
Noch mehr Friithrentner? Von welchem
Geld? Noch mehr Schulden? Wie kann ein
heute geborener Mensch jemals seinen mit
der Geburt erworbenen Staatsschulden-
Anteil von etwa 40 000 Schweizer Franken
abtragen? Wenn er im Alter von 25 Jahren
beginnt, Steuern zu zahlen, betrigt seine
«Verschuldung» infolge Verzinsung etwa
das Vierfache, infolge Verzinsung plus In-
flation vielleicht das Zehnfache.
Verantwortung ist, wie Bundesrat Villiger
kiirzlich in Erinnerung gerufen hat, der
Preis fiir unsere Freiheit. Wir stehen daher
vor der Aufgabe, eine Verantwortungsge-
sellschaft aufzubauen. Das Informations-

zeitalter konfrontiert uns mit zunehmen-
der Komplexitit und Uniibersichtlichkeit,
und der Ruf nach Entflechtung und nach
mehr Transparenz ist berechtigt.

Ein neues Gesellschaftsmodell

Wir sollten uns kritisch mit den Grund-
lagen unseres gesellschaftlichen Organis-
mus beschiftigen, mit der Geschichte der
verschiedenen Kulturkreise und deren
Mingeln. Auch Aristoteles’ Definition wo-
nach Geld drei Funktionen habe, nimlich
Tauschmittel, Wertmassstab und Wertauf-
bewahrungsmittel, ist in dieser Form nicht
mehr aufrechtzuerhalten. Marx hat uns
den Klassenkampf beschert, aber die da-
mals schon vorhandenen Irrtiimer getreu-
lich iibernommen.

Vor allem aber gilt es, die Maschinerie
des Einheitsstaates zu iiberwinden, der in
seinem Machbarkeitswahn alles regulieren
will und die Illusion nihrt, dies sei durch
Umverteilung zu finanzieren. Wenn allein
eine Bundesregierung jihrlich 6000 Ge-
setzblitter durch die Druckerei fliessen
lisst (Tendenz steigend), so gerit das Sy-
stem von selbst ad absurdum. Das Tempo
dahin eskaliert bedenklich.

Als Alternative bietet sich eine mehr-
gliedrige Gesellschaft an, in der vor allem
drei Lebensbereiche unterschieden wiirden:

Kultur / Erziehung («Geistesleben»), Po-
litik / Recht  («Rechtsleben»), Wirtschaft/
Soziales («Wirtschaftsleben»). Der Bereich
Politik fithrt das Hoheitliche aus — und nur
das. Kultur und Wirtschaft entfalten eine
Eigendynamik und geniessen autonome
Verwaltung in einem iibersichtlicher ge-
wordenen Gemeinwesen. Jeder Mensch
muss in allen drei Lebensbereichen wirken
kénnen. Allein der Freiraum des geistigen
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Lebens, aus politischer Bevormundung
herausgelést, diirfte zu neuen, praktika-
blen Einsichten fiihren. Die neue Gesell-
schaftsordnung wird demokratisch sein
und das Verantwortungsbewusstsein for-
dern. Sie soll beriicksichtigen, dass demo-
kratische Beschliisse im herkoémmlichen
Sinn a priori keineswegs gerecht, wirt-
schaftlich tragbar oder sozial erstrebens-
wert sein miissen. Sie kommt mit der ge-
ringstmdglichen Regelungsdichte aus und
beinhaltet keine Wohlfahrtsdiktatur mit
dem Geratisbiirger als Statussymbol.

Wider den totalen Staat

Ob wir ihn Gesetzesstaat, Monopolstaat,
Kommandostaat oder Einheitsstaat nen-
nen, ob wir ihn mit dem monarchistischen
Dekret vergleichen oder ob wir ihn gar als
die organisierte Verantwortungslosigkeit
enthiillen' — es ist der totale Staat, in den
die westliche Welt immer weiter hineinzu-
schlittern scheint. Die zunehmende Ero-
sion unseres Systems der sozialen Markt-
wirtschaft beingstigt ohne Zweifel jeden
liberal eingestellten, ja, jeden kritischen,
rational argumentierenden Menschen. Die
daran weniger interessierte politische
Mehrheit sollte sich dariiber im klaren
sein, dass die Folgen des totalen Staates an
ihr nicht vorbeigehen. Ganz im Gegenteil.
Mit Besitzstandsdenken, Anspruchsmen-
talitit und purem Sicherheitsstreben lisst
sich Zukunftsangst nicht iiberwinden.

Der einzelne muss sicher sein vor Uber-
griffen der politischen Mehrheit. Ein
gangbarer Weg dafiir ist die genannte Glie-
derung der Gesellschaft in mehrere Le-
bensbereiche. Vergleichbar mit einer Ma-
trix-Organisation, wie man sie aus jedem
modernen Grossbetrieb kennt, ist der ein-
zelne Biirger in jedem der Bereiche aktiv.
Diese Aufgliederung muss Hand in Hand
gehen mit einer neuen Wirtschaftsord-
nung’.

Zur Geschichte der Dreiteilung

Die Gedanken zur Einordnung der Men-

schen reichen zuriick in die Antike. Der
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erste, der Geschichte machende Uberlegun-
gen dazu anstellte, war vermutlich Platon,
ein Befiirworter der Oligarchie. Er teilte
die Menschen ein in der Art, wie Biologen
heute Bienenvélker einteilen: in Bauern,
Handwerker und Kaufleute zur Befriedi-
gung der Lebensbediirfnisse, in Krieger
zum Schutz des Gemeinwesens, in Herr-

schende (vor allem Philosophen) zur
Fiihrung.
Ganz ihnlich war die Dreiteilung

«Nihrstand» (Bauern) — « Wehrstand» (Adel)
— «Lehrstand» (Klerus), die sich bei uns im
Mittelalter abzuzeichnen begann. Es ging
im Grunde um Stinde, wie sie bis in
unsere Tage anzutreffen sind, etwa beim
Parteienspektrum.

Die Gedanken zur Einordnung der Ver-
hiltnisse sind dagegen jiingeren Datums.
Soweit feststellbar, war der erste neuzeit-
liche Autor, der sich mit dem sozialen
Organismus der Gesellschaft befasste, der
Nationalékonom und Soziologe Albert
Schiiffle, Abgeordneter im Wiirttembergi-
schen Landtag (1862/65) sowie k.u.k. Han-
delsminister in Wien (1871). Er veroffent-
lichte u.a. vier Binde «Bau und Leben
des sozialen Kérpers» (1875/78). Rudolf
Steiner griff diese Ideen auf, entwickelte
sie in seinen «Aufsitzen iiber die Dreiglie-
derung des sozialen Organismus und zur
Zeitlage 1915/21» weiter und #usserte
sich dazu 1919 in mehreren 6ffentlichen
Vortrigen iiber «Die soziale Frage» in
Ziirich, Bern und Basel. Steiner hat es lei-
der versiumt, seine vielfiltigen Gedanken
systematisch zu konkretisieren. Diese sind,
wenn man von Steiners gelegentlich irri-
tierender, zeitbedingter Ausdrucksweise
absieht, aktueller denn je. ‘

Es ist zu hoffen, dass in absehbarer Zeit
eine neue Gesellschafts- und Wirtschafts-
ordnung heranreifen kann, und zwar dies-
mal von unten nach oben. Wenn wir von
der ideologischen Einteilung der Menschen
in Stinde loskommen und zu einer sinn-
vollen Gliederung der gesellschaftlichen
Verhiltnisse finden, mit eigenstindigen
Lebensbereichen, haben wir eine gute
Chance, einem Systemkollaps auszuwei-

chen. 4
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PRINZIPIENSTREIT

Mark Terkessidis (ber die «Neue Rechte» in Deutschland

Sie redet von einem neuen
nationalen  «Selbstbewusstsein»  (Heimo
Schwilk), von «Erde und Heimat» (Gerd
Bergfleth), von «Dekadenz und Kampf»
(Ansgar Graw). Sie weiss sich mit den My-
then verbunden und wihnt den Zeitgeist
auf ihrer Seite: Die Neue Rechte in
Deutschland bescheinigt sich selbst intel-
lektuelle Salonfihigkeit. Man distanziert
sich pflichtschuldig vom Holocaust und
will mit der rechtsextremistischen Ge-
waltszene nichts zu tun haben. Man ver-
steht sich auf die Unterscheidung zwischen
rechtsradikal und rechtsextrem. Klara
Obermiiller hat die Absichten der Neuen
Rechten so charakterisiert: «/hr Pathos ist
das der Absonderung, ihr erklirtes Ziel die
Riickbesinnung auf die antimoderne Tradi-
tion des deutschen Geistes und die Re-Eta-
blierung einer Nation, die sich ihrer Vergan-
genheit nicht mehr zu schimen braucht."»
Das eben ist ihr zentraler Widerspruch:
Einerseits bejaht die Neue Rechte die my-
thische Tiefenschirfe einer Politik, die
sich an den «grossen» geschichtlichen Ent-
wicklungslinien auszurichten habe, ande-
rerseits werden ihre Versuche immer wag-
halsiger, sich partiell von der Geschichte
zu emanzipieren, namentlich durch die
Historisierung der nationalsozialistischen
Verbrechen. An materialreichen Untersu-
chungen zur Neuen Rechten mangelt es
nicht; sie reichen von Margret Feit bis Pe-
ter Glotz, von Noberto Bobbio bis zu Wolf-
gang Benz?*. Ein Blick auf frithere Studien
zeigt, dass die Neue Rechte so neu nicht
ist. Thre nationalrevolutioniren Konturen
hat sie im Gefolge der Diskussion iiber
Brandts Ostvertrige agitierend herausge-
bildet, wie Giinter Bartsch in seiner ver-
dichtig apologetischen Dokumentation
«Revolution von rechts?» (1975) gezeigt
hat. Wihrend dieser Aktionismus von
einst ins Aktionistisch-Extremistische ab-
glitt, empfiehlt sich die neueste Rechte
als Teil des Nach-Wende mainstream-Den-
kens: Nationalisten im Massanzug, die
Heidegger und Carl Schmitt zumindest aus-

zugsweise lesen, in Botho-Strauss-Premie-
ren gehen und martialische Rhythmen des
volkisch werdenden Heavy metal als Auf-
putschmittel gebrauchen — nebst gezielten
Dosen Wagnerscher und Liszsscher Musik
als akustischem Kontrastprogramm.

Mark Terkessidis konstatiert in seinem
engagiert geschriebenen Essay iiber die
Neue Rechte einen regelrechten «Kultur-
kampf» in und um Deutschand, aber auch
in anderen europiischen Staaten, eine
Auseinandersetzung zwischen politisch-
ideologischen «Konfessionen», wobei die
Linke dadurch auffillt, dass sie — ange-
sichts der zeitgeschichtlichen Ereignisse
nicht verwunderlich — das Zutrauen zu
sich selbst verloren zu haben scheint und
mithin den schwicheren Kombattanten in
diesem «Kulturkampf» darstellt. Auch auf
die Griinen ist fiir die Linke kein Verlass
mehr: Terkessidis unterstreicht dies mit
harscher Kritik an Antje Vollmer. Sie habe
der Neuen Rechten das Wort geredet mit ih-
rer Forderung nach einer «Verantwortungs-
gemeinschaft» fiir das Vaterland, die sich
gegen den «moralischen Egalitarismus» der
linken Gesinnungsethik ins Spiel gebracht
habe. Die Kritik trifft nicht den Sinn von
Vollmers Anliegen; geht es ihr doch in
erster Linie um die Integritit der Intellek-
tuellen, die sie in ihrer hinterfragenden
Funktion fiir geradezu staatsnotwendig
hilt. Dass sie dies zu einer Zeit ausgespro-
chen hat, als die Verunglimpfung der In-
tellektuellen zynische Urstind in den
deutschen Feuilletons feierte, spricht sehr
fiir Vollmer. Im Zusammenhang mit der
Auseinandersetzung um Botho Strauss er-
kirte sie: «Dies Land braucht auch eine ge-
sellschaftliche Schicht, die sich fiir das Zen-
trum der Republik, fiir seine Kultur und
Identitit verantwortlich fiihlt>» Zwar trifft
zu, dass sie das Herstellen eines Gesell-
schaftskonsenses dabei in den Vordergrund
intellektueller Aufgaben geriickt hat; aber
es geht nicht an, wie Terkessidis dies ver-
sucht, Konsens gegen Kritik auszuspielen.
Schliesslich gibt es einen Konsens durch
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Kritik, was dieser Autor nicht wahrhaben
will; stattdessen bemiiht er sich nach Krif-
ten, in die inzwischen gingig gewordene
Abqualifizierung der «Mitte» als einem
stets neu zu ermittelnden geistigen Ort, als
Anspruch und Ordnungsfaktor einzu-
stimmen®. Was Terkessidis nicht sieht: In-
dem er den konstruktiven Diskurs iiber die
Mitte preisgibt, tiberlisst er der Neuen
Rechten dieses sinnstiftende Feld®.

In Gestalt von Gerd Bergfleht hat die
Neue Rechte schon Anfang der achtziger
Jahre nicht zu Unrecht bemerkt, dass die
Linke vornehmlich durch «frohlichen Ni-
hilismus» auffalle, nicht aber durch eine
engagierte Teilnahme an der Wertediskus-
sion®. Ironie, so Bergfleth, habe bei der
Linken die Ideologie (z)ersetzt. Das ist im
Grunde ein sympathischer Zug gewesen,
der jedoch ins Peinliche umschlagen kann,
wenn unfreiwillige Ironie einen Liigen
straft. So geschehen bei Terkessidis. Wie-
derholt wirft er aus linker Position der
Neuen Rechten vor, dass sie einen kul-
turellen Antiamerikanismus pflege, was
gleichzusetzen sei mit einem Mangel an
Universalitit. Richtig, nur vergisst der
Autor im Eifer des Gefechts, dass die bun-
desdeutsche Linke jahrzehntelang nichts
mehr gehegt hat als eben Antiameri-
kanismus. Die Ironie des Zustands nach
der Wende ist doch, dass sich in diesem
Punkt die Neue Rechte als gelehrige Schii-
lerin der Alten Linken erweist. Man muss

SFLITTER
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es endlich aussprechen: Nolte und seine
Gefolgsleute auf der Neuen Rechten haben
es doch deswegen so einfach gehabt mit
ihrer «Historisierung» der nationalsoziali-
stischen Verbrechen und ihrer Relativie-
rung durch Hinweise auf den stalinisti-
schen Gulag und die Massaker von Viet-
nam, weil dies durch den radikalen
Antiamerikanismus der Linken wihrend
des Vietnam-Krieges lingst vorbereitet
war. Es ist allzu selbstgerecht und selbst-
vergessen, wenn man den Antiamerikanis-
mus fiir eine Erfindung der Neuen Rech-
ten ausgibt.

Dennoch: Dieses Buch ist empfehlens-
wert, weil es Kontroversen anregen kann.
Es ist provokant geschrieben, bietet wich-
tige Exkurse in die rechte Subkultur und
wirft prinzipielle Fragen iiber die «kultu-
relle» Funktion der Neuen Rechten in der
deutschen Gesellschaft nach der Wende
auf. Zwar schleichen sich dann und wann
Sachfehler in Terkessidis Buch ein; so
stimmt es keineswegs, dass der bundes-
deutsche Liberalismus erst in den achtzi-
ger Jahren Carl Schmitt und Jiinger «ent-
deckt» habe; das geschah bereits in den
frithen sechziger Jahren; man denke an den
grossen Versuch iiber den «Partisanen» des
einflussreichen Liberalen Rolf* Schroers.
Insgesamt freilich gelingt dem Autor im-
merhin, dass er seine Leser wachriitteln
kann, auch wenn er selbst nicht immer auf
festem Grund steht. 4

Der Nationalismus ist nicht das Erwachen und die (Selbst-)-
Behauptung von mythischen, angeblich natirlichen und vor-
gegebenen Einheiten. Er bedeutet im Gegenteil die Kristalli-
sierung neuer Einheiten, die fir die nun vorherrschenden Ver-
héltnisse geeignet sind, wenn dabei auch zugegebenermassen
als Rohstoff das kulturelle, historische und andere Erbe der
vornationalistischen Welt benutzt wird.

Aus: Ernest GeLLNER, Nationalismus und Moderne, aus dem
Englischen (bersetzt, Rotbuch Verlag, Berlin 1991, S. 77
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