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1 Isaiah Berlin: Freiheit.
Vier Versuche. Aus dem
Englischen von Reinhard
Kaiser. Verlag S. Fischer,
Frankfurt am Main 1995.

2 Alan Ryan (ed.): The
Idea of Freedom. Essays
in Honour of Isaiah
Berlin. Oxford University
Press, Oxford 1979.

SACHBUCH

Robert Nef

EIN SCHLUSSELTEXT DES LIBERALISMUS —

ENDLICH UBERSETZT

Isaiah Berlins « Four Essays on Liberty»' sind ein
Klassiker der Ideengeschichte dieses Jahrhunderts.

Sie reihen sich wiirdig ein in eine Tradition, in der
Montaignes «Essais», Humboldts «Versuch, die Grenzen
der Wirksamkeit des Staates zu bestimmen» und

John Stuart Mills «Essay on Liberty» Marksteine bilden.

Es bleibt ritselhaft, wes-
halb die deutsche Ubersetzung eines zen-
tralen Beitrags zur Ideengeschichte des Li-
beralismus 26 Jahre auf sich warten liess,
wihrend Ubersetzungen ins Hebriische,
Japanische, Portugiesische und Spanische
bereits im Erscheinungsjahr verfiigbar wa-
ren. Man konnte versucht sein anzuneh-
men, fir die Rezeption eines Schliissel-
textes sei im deutschen Sprachraum eine
Ubersetzung nicht notwendig, da die daran
interessierte Elite ohnehin die englische
Originalversion (vor allem, wenn sie als
wohlfeiles Oxford Paperback greifbar ist)
bevorzuge. Ein Blick in die einschligigen
politologischen Lehrbiicher, Standardwerke
und Bibliographien zeigt aber, dass dies
eine Illusion ist. Was nicht iibersetzt ist,
bleibt ein «Geheimtip» unter Insidern.
Isaiah Berlins «Four Essays on Liberty»
werden nicht einmal unter dem Stichwort
«England» der ausfiihrlichen Bibliographie
in Lothar Galls Sammelband «Liberalis-
mus» (2. Auflage, Athenium, Kénigstein
1980) angefiihrt. Ralf Dahrendorferwihnt
in der Bibliographie seines 1987 erschiene-
nen Buches «Fragmente eines neuen Libe-
ralismus» (DVA, Stuttgart 1987) nicht we-
niger als 15 eigene Beitrige, wihrend jeder
Hinweis auf Isaiah Berlin fehlt. Die «Four
Essays» haben schon 1979 eine hochste-
hende wissenschaftliche Kontroverse aus-
gelost, die Alan Ryan in Form einer Fest-
schrift® herausgegeben hat. Darin meldet
sich auch einer von Berlins Schiilern, der
Kommunitarist Charles Taylor, zu Wort
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und stellt jene Fragen, welche heute das
Thema der Kontroverse zwischen Radikal-
liberalen und Kommunitaristen sind, wo-
bei der skeptische Lehrer — schon damals —
die besseren Argumente hat. (Der Sam-
melband liefert im iibrigen den Beweis,
dass auch Festschriften mehr sein kénnen
als ein wissenschaftlicher «Friedhof» fiir
kollegiale Gefilligkeits- und Gelegenheits-
texte, wenn sie sich wirklich mit dem Werk
des Geehrten kritisch auseinandersetzen
und die Herausgeber hhere Ambitionen
verfolgen als die Sicherstellung der Finan-
zierung und der termingerechten Abliefe-
rung...)

Es ist heute miissig, iiber die Griinde der
Verspitung dieser Ubersetzung zu mut-
massen, nach 1968 war eben die alte und
die neue Linke nicht nur in der Lehre, son-
dern auch bei Verlegern mehr gefragt als
die «liberalen Scheisser», welche mit ihrer
«repressiven Toleranz» das linke Dogma
von der Unméglichkeit eines konstruk-
tiven Dialogs in Frage stellten. Dabei hit-
ten gerade damals so undogmatische ab-
wigende Beitrige wie die «Four Essays»
des subtilen Marx-Kenners Isaiah Berlin
manche Irrwege vermieden und Umwege
abgekiirzt; dies wohl weniger wegen der
Antworten, die gegeben werden, als wegen
der Fragen, welche der Autor ins Zentrum
stellt.

Die zuverlissige und gut lesbare Uber-
setzung entspricht natiirlich auch heute
noch einem Bediirfnis, und man wiinscht
ihr eine grosse Leserschaft. Sie ist fiir eine
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junge Generation von Ideologiemiiden,
aber ideengeschichtlich Interessierten eine
willkommene, wenn auch nicht ganz
leichte Kost. Die 1958 an der University of
Oxford gehaltene Antrittsvorlesung iiber
die «Zwei Freiheitsbegriffe» (priziser iiber-
setzt wire die «Zwei Konzepte von Frei-
heit») hat keinerlei Staub angesetzt. Die
gleichzeitig zeitgebundenen und zeitlosen
Reflexionen verlagern eine Diskussion,
die nach dem Links-Rechts-Schema die
Freiheit den Rechten zuordnete und die
Gleichheit und Briiderlichkeit den Linken,
auf eine andere anspruchsvollere Ebene,
die allerdings auch zu einem innerlibera-
len Dialog mit dem Risiko des Zerwiirf-
nisses fithren kann. Die «zwei Konzepte»,
die «negative Freiheit» (Abwesenheit von
Zwang) und die «positive Freiheit» (Mog-
lichkeit der Wahl), trennen méglicher-
weise vermeintliche Gesinnungsgenossen,
sie ermdglichen aber auch neue Koalitio-
nen, beispielsweise unter Skeptikern, wel-
che den polit-6konomischen Machtfilz in
Frage stellen und durch gemeinsame Zwei-
fel an der technokratischen und biirokrati-
schen Machbarkeit und an der kollektiv
verordneten Zwangsmoral verbunden sind.

Die ausfiihrliche Einleitung, die Berlin
seinen vier Essays voranstellt, ist eigent-
lich ein fiinfter Essay, eine Quintessenz,
die vieles vorwegnimmt. Er reagiert darin
auf zahlreiche Einwinde seiner Kritiker,
die er in vorbildlicher Weise ernst nimmt
und auf die er mit einer im Wissenschafts-
betrieb seltenen Form der Empathie ein-
geht. Gelegentlich hat man den Eindruck,
die Bereitschaft, seinen Kritikern entge-
genzukommen und Zugestindnisse zu ma-
chen, sei zu gross. Dies mag damit zusam-
menhingen, dass Berlin mit seiner Pri-
ferenz fiir die negative Freiheit in den
sechziger und siebziger Jahren fast allein
auf weiter Flur stand und dass seine Kriti-
ker ausnahmslos aus dem Lager wohlmei-
nender Interventionisten und Kollekti-
visten stammten. Berlin verteidigt sich be-
hutsam, sein Entgegenkommen hat wohl
auch eine didaktische, vielleicht sogar eine
taktische Komponente. Er will ein guter
Zuhorer sein, damit man auch ihm zu-
hért... Seine Schlussfolgerungen sind aller-
dings eindeutig. Er unterstreicht — mit
dem Hinweis auf die Legende vom Gross-
inquisitor in Dostojewskis Roman «Die
Briider Karamasow» (ebenfalls ein «Schliis-

Berlin verteidigt
sich behutsam,
sein Entgegen-
kommen hat
wohl auch eine
didaktische,
vielleicht sogar
eine taktische
Komponente.

ISAIAH BERLIN

seltext fiir Liberale»!) — die Gefahren eines
«Paternalismus», der weiss, was fiir andere
und fiir alle «gut ist» und daraus ein Recht
auf Zwang ableitet (S. 57). Auch losgeldst
vom Inhalt ist der einleitende Essay, den
man sich eigentlich bei der Lektiire erst
zuletzt zu Gemiite fithren sollte, ein ein-
driickliches Dokument wissenschaftlicher
Argumentationskultur. «Mir scheint, dass
der unvorteilhafte Gegensatz, der bisweilen
zwischen der negativen Freiheit und ande-
ren erkennbar positiven gesellschaftlichen
und politischen Zielen — etwa Einbeit, Har-
monie, Frieden, rationale Selbstbestimmung,
Gerechtigkeit, Selbstverwaltung, Ordnung,
Kooperation im Streben nach gemeinsamen
Zwecken — hergestellt wird, in der alten
Lehre wurzelt, dass sich alle wahrbaft guten
Dinge letztlich zu einem einzigen vollkom-
menen Ganzen verbinden.»

Einen in der heutigen Zeit zunehmen-
den Stellenwert gewinnt die klare Tren-
nung der beiden Fragen «Von wem werde
ich regiert?» und «In welchem Ausmass werde
ich regiert?». Berlin unterstreicht die Be-
deutung dieser Trennung, ohne einen Zu-
sammenhang der beiden Fragen in Abrede
zu stellen. Seine zentrale Schlussfolgerung
ist: «lch méchte iiber mich bestimmen und
nicht von andern gelenkt werden, gleich-
giiltig, wie weise und wohlmeinend diese
andern sind; mein Verbhalten gewinnt einen
durch nichts zu ersetzenden Wert aus der
einfachen Tatsache, dass es meines ist und
mir nicht aufgezwungen wurde.» (S. 46)

Der zweite Essay ist, obwohl schon
1949 geschrieben, ein ideengeschichtli-
cher Abriss des 20.Jahrhunderts. So wie
der Autor die Geschichte darstellt, zeigt sie
sich von der besten Seite: als sozialwissen-
schaftliche Relativititstheorie. Des Autors
Priferenzen sind spiirbar, aber sie domi-
nieren nicht. Er plidiert gegen messiani-
schen Eifer, fiir aufgeklirte Skepsis und —
vor allem — fiir Toleranz gegeniiber Eigen-
willigkeiten (idiosyncrasies). In der Mitte
des Jahrhunderts bestand (so wenig wie an
dessen Ende) ein Anlass zur Bilanz und
auch kein Grund fiir einen Triumph oder
fiir das Verkiinden eines Endes: «Da keine
Lisung gegen Irrtum gefeit ist, kann auch
keine Festlegung endgiiltig sein.»

Eine grundlegende Auseinandersetzung
mit zwei einflussreichen Doktrinen des
zeitgendssischen Denkens, dem Relativis-
mus und dem Determinismus, enthilt der
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dritte Essay, der auf eine 1953 gehaltene
Vorlesung zuriickgeht. Er ist — in Uberein-
stimmung mit Popper — eine differenziert
argumentierende Abrechnung mit Hegel,
Marx und Spengler und ein Hinweis auf
Vico und Herder, iiber die Isaiah Berlin
1976 zwei umfangreichere Studien in
einem Buch® veréffentlichte.

Der letzte Beitrag des Sammelbandes
befasst sich mit John Stuart Mill, dem Ver-
fasser des «Essay on Liberty». Man muss
den Titel genau lesen, um den Stellenwert
des letzten der «Four Essays» richtig wiir-
digen zu konnen. Es geht um John Stuart
Mill «und die Ziele des Lebens». Berlin han-
delt darin ein Problem ab, das auch fiir ihn
zentral ist: das Spannungsfeld von Tole-
ranz und Uberzeugungstreue. Pluralistische
Offenheit kann zur opportunistischen Be-
liebigkeit degenerieren, und dagegen hilft
nur die in einem persénlichen Charakter
gegriindete Uberzeugungstreue, an der man
festhilt, auch «gegen den Strom» (nicht:
«Wider das Geldufige»*, wie der Buchtitel
einer weiteren wichtigen Aufsatzsamm-
lung des Autors unzulinglich iibersetzt
worden ist). Beide Grundhaltungen sind
letztlich unvereinbar. Fiir Mill (und wohl
auch fiir Berlin, der zwar in mancherlei
Hinsicht gegeniiber Mill auf jene vor-
nehme, sympathische Art Distanz nimmt,
die ihn auch gegeniiber seinen eigenen
Kritikern kennzeichnet) «ist der Mensch
fehlbar, eine komplexe Verbindung von Ge-
gensdtzen, manche miteinander vereinbar,
andere unversohnlich» (S.293). Mills Ver-

such, Rationalismus und Romantik zu

SPLITTER

Moralische Postulate stossen bei Adressaten ins
Leere oder wirken sogar dysfunktional, wenn sie
nicht mit «Aufklarung» im urspringlichen Sinne des
Wortes, also mit Mindigkeit und Urteilsfahigkeit
verbunden sind. In einer aufgeklarten Gesellschaft
gibt es die Rollenunterscheidung zwischen Nicht-
Politikern und Politikern, zwischen Wéhlern und
Gewdhliten, aber nicht die zwischen Fordernden und
Bewilligenden, Nehmenden und Gebenden, Erwarten-
den und Enttduschenden.

THomas EcLwein/JoacHiv Jens Hesse: Der (berforderte
Staat, Nomos Verlag, Baden-Baden 1994, S. 210
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3 Isaiah Berlin: Vico
and Herder. Two Studies
in the History of Ideas.
The Hoggart Press,
London 1976.

4 Isaiah Berlin: Wider
das Geldufige. Aus dem
Englischen von Johannes
Fritsche. Européische
Verlagsanstalt, Frankfurt
am Main 1982.

ISATAH BERLIN

verschmelzen, ist das «grosse Thema» des
19. Jahrhunderts. «Es ist das Ziel Goethes
und Wilhelm von Humboldts — der umfas-
sende, spontane, vielseitige, furchtlose, freie
und doch rationale, selbstbestimmte Cha-
rakter», der sich in der europiischen «Viel-
falt der Wege» herausbilden kann. Wer sich
bei der Lektiire der «Four Essays» selektiv
nur auf die «Zwei Konzepte» beschrinket,
verpasst ein Kabinettstiick liberaler Re-
flexion. Berlin stellt, als umfassend gebil-
deter Sozialwissenschafter des 20. Jahrhun-
derts, auch die psychologische Frage nach
der Herkunft und nach dem Wesen von
grundlegenden Lebensanschauungen «die
wie Festungen gegen den Feind geschiitzt
werden» (S.288). Damit ist ein eminent
wichtiges Problem im Schnittpunkt von
offentlich erarbeiteter Erkenntnis und per-
sonlich errungenem Bekenntnis angespro-
chen.

Die «Four Essays» sind nicht einfach
eine zufillige Zusammenstellung von ver-
streuten Texten, die im weiteren Sinn mit
dem Thema Freiheit zu tun haben. Sie
zeigen — exemplarisch — vier wesentliche
Facetten der Diskussion um die Freiheit,
und fiigen in der Einleitung eine vorsich-
tige Quintessenz in Form einer offenen
argumentierenden Auseinandersetzung mit
abweichenden Auffassungen hinzu. Nicht
einzusehen ist, warum der Verlag den viel-
sagenden Begriff «Essay» nicht auch in der
deutschen Ubersetzung im Buchtitel ste-
hen liess. Die philosophische Anniherung
an die Freiheit entzieht sich der Dogmatik,
sie kann nur essayistisch erfolgen. 4
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ist 1948 in Basel gebo-
ren. Nach Abschluss des
Philosophiestudiums an
der Universitdt Basel
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Jacques Delors: L'Unité
d’'un Homme. Entretiens
avec Dominique Wolton.
Editions Odile Jacob,
Paris 1994.

EurR0-SozIAL-DEMOKRATIE

SACHBUCH

Die politische Bilanz des Jacques Delors

Die Sprache gehért zu den
wichtigsten Instrumenten der Politik.
Welche Verheerungen der Missbrauch der
Sprache durch die Politik iiber die
Menschheit bringen kann, haben in die-
sem Jahrhundert die grossen und kleinen
Fiithrer und Apologeten des roten und
braunen Totalitarismus gleich zweimal mit
beispielloser Brutalitit demonstriert. Nicht
immer wird die Sprache so dreist miss-
braucht wie im Falle Lenins und Hitlers,
Trotzkis und Goebbels, Maos und Castros.
In der Regel setzt die Verwilderung der
Sprache scheinbar harmloser ein.

Zu den politisch folgenreichen Begriffs-
verwirrungen, die durch keine noch so be-
deutende historische Zisur zu beseitigen
sind, gehort das Links-Rechts-Schema, das
gemeinhin politischen Akteuren, Parteien
und Programmen iibergestiilpt wird. Libe-
rale Denker wie Ralf Dahrendorf bemiihen
sich — bisher weitgehend erfolglos — um
eine Uberwindung der vor allem auch we-
gen ihrer hiufigen moralischen Unter-
fiitterung seit eh und je problematischen
Links-Rechts-Schematisierung.

Freiheit gehort zu den zentralen Werten
der Politik. Auch jene, die sie de facto
bekimpfen, beziehen sich gerne de jure auf
sie, wie fast jede Diktatur in ihrer Verfas-
sung wortkriftig zu demonstrieren pflegt.
An der Freiheit, die es stets nur fiir Indivi-
duen, nie aber fiir abstrakte Kollektive ge-
ben kann, scheiden sich die Geister, sobald
sie in Konflikt mit anderen vorgeblichen
Grundwerten wie Gleichheit, Sicherheit
oder Souverinitit gerit.

Vor dem Hintergrund der neuzeitlichen
Geschichte, die im Okzident das bestin-
dige Ringen um die Freiheit des Indivi-
duums zum Gegenstand hat, rechtfertigt
es sich, die Freiheit als den Pol zu wihlen,
nach welchem sich der Kompass der par-
teipolitischen Standortbestimmungen rich-
ten lisst. Demzufolge liegt die relevante
Grenze zwischen den Parteien nicht zwi-
schen links und rechts oder reaktionir und
progressiv, sondern zwischen freiheitsbe-
jahend und freiheitsskeptisch. Freiheitsbe-
jahend oder /iberalsind all jene, welche die

Freiheit allen anderen Werten iiberordnen,
freiheitsskeptisch oder sozialdemokratisch
sind jene, die stets bereit sind, zugunsten
anderer Ziele an der Freiheit des Individu-
ums Abstriche zu machen.

Eine solche klare Trennung fithrt zur Er-
kenntnis, dass beispielsweise in Europa
manche Parteien, die sich als liberal oder
christdemokratisch bezeichnen, in Wahr-
heit sind, wihrend
wiederum viele, die sich in konservativen
oder griinen Parteien befinden, letztlich
liberal sind. Eine solche Klirung hat
nichts mit Schéngeisterei zu tun, sie ist
vielmehr unerlisslich fiir die Einschitzung
der wahren Stirke des Sozialdemokratismus
in Europa, einer Stirke, die weit iiber die
Bestinde der sozialdemokratischen Frak-
tionen in den Parlamenten hinausreicht.

sozialdemokratisch

«Laizistischer Katholik»

Die unter dem Titel «L'Unité d’'un Homme»
publizierten Gespriche des franzdsischen
Journalisten Dominique Wolton mit dem
chemaligen franzésischen Finanzminister
und EU-Kommissionsprisidenten, Jacques
Delors, liefern einerseits eine erste politi-
sche Bilanz des bis anhin aktivsten und
umstrittensten «<EU-Hauptgeschiftsfiithrers»
und portritieren anderseits recht einprig-
sam, was unter Euro-Sozial-Demokratie zu
verstehen und von ihr zu erwarten ist. Im
Kontrast zu seinem Gesprichspartner, der
noch der verqueren Weltsicht der Spitacht-
undsechziger verhaftet ist, nehmen sich
Delors’ Antworten gemissigt aus.

Im Vergleich zu seinen Vorgingern Ga-
ston Thorn und Roy Jenkins wirkt Delors
verschlossen, ja scheu. Den Gesprichen
lassen sich aber dennoch einige wenige
aufschlussreiche Selbstbeurteilungen ent-
nehmen. Delors, fiir den der Sozial-
radikale Pierre Mendes France «[’homme dé-
mocratique par excellence» ist, sieht sich als
eine Mischung zwischen Pragmatiker und
Utopist. Obschon er nie die bestehende
Ordnung anerkannt habe, sei er sich stets

der Grenzen seines Handelns bewusst.
Sich selbst als «catholique laic» beschrei-
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bend fiihlt er sich den europidischen Christ-
demokraten nahe.

Von einem Menschenbild ausgehend,
das er mit «ni ange ni béte» umreisst, zeigt
sich Delors gegeniiber Ideologien, die er
zwar als notwendig anerkennt, als skep-
tisch und eher der Machbarkeit denn
fixen Ideen verpflichtet. Es ist der Glaube
an den Fortschritt, verbunden mit der
Maxime «le politique est au-dessus de rout»,
der in Delors’ Denken immer wieder den
Wildwuchs eines sozialistischen Machbar-
keitswahns zutage treten lisst, so etwa bei
der Idee eines «Wirtschafts-Sicherheits-
rats» auf Uno-Ebene. Delors, der bekrif-
tigt, dass sein Handeln durch die intime
Kenntnis der Modelle der sozialpartner-
schaftlichen Beziehungen in Schweden
und Deutschland geprigt wurde, fasst sein
Verstindnis des Sozialismus in die Triade
«liberté, responsabilité, solidarité» zusammen.

Starker Staat

Das Verhiltnis des Jacques Delors zum
Staat wird durch eine eigenartige Ambiva-
lenz geprigt. Auf der einen Seite kennt er
aufgrund seiner Titigkeit die Schwichen
der sozio-dkonomischen Entwicklung
Frankreichs und grosser Teile Westeuropas
in den letzten zwei Jahrzehnten zu gut, als
dass er umhin kann, die Nehmermen-
talitit der Biirger, ihre fehlende Risiko-
und Verantwortungsbereitschaft sowie die
ungeniigende Innovationskraft im wirt-
schaftlichen und technologischen Bereich
zu beklagen. Doch fehlt es ihm an Be-
reitschaft oder Einsicht, aus diesen Er-
kenntnissen die notwendigen Schlussfol-
gerungen fiir die kiinftige Gestaltung der
Bezichungen zwischen Staat und Gesell-
schaft, Staat und Wirtschaft zu ziehen.
Wiederholt tritt Delors fiir einen star-
ken Staat ein, «pour I’Etat providence, con-
tre Uindividualisme». Der Staat muss sich
nicht nur um innere und iussere Sicher-
heit bekiimmern, er muss auch die wirt-
schaftliche und soziale Entwicklung sti-
mulieren, die nationale Identitit erhalten
und das Zusammenleben férdern. Demge-
geniiber anerkennt er zwar den Marke als
«le plus grand ordinateur du monde pour
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ungeachtet aller
pro-europdischer

Delors ist,

Neigungen,
tief im
franzésischen
Verstdndnis
von Staat und
Gesellschaft
verankert.

EURO-SOZIAL-DEMOKRATIE

traiter les offres, les demandes et les besoins
des gensy», wirft ihm aber auch Kurzsichtig-
keit vor, «car il ne prend pas en compte
lavenir et il est limité, car il ne tient pas
compte des biens collectifs».

«ll faut un Etat a la fois fort et proche du
citoyen.» In diesem aus der Perspektive der
Biirgergesellschaft vollig verqueren Satz
ergibt sich die Auflésung der vorstehenden
Widerspriiche. Delors ist, ungeachtet aller
pro-europiischer Neigungen, tief im fran-
z6sischen Verstindnis von Staat und Ge-
sellschaft verankert: «L’Etat et les adminis-
trations sont un atout pour la France.»

Napoleonisches Europa

In den grossen Ziigen lassen die Gespriche
Delors’ Verstindnis der europiischen
Einigung in einem liberalen Licht erschei-
nen. Delors wendet sich gegen ein «Europa
a la carte», betont aber auch, dass es ver-
schiedene Integrationsmodelle geben kann.
Nationale Eigenheiten sollen nicht unter-
driickt, sondern geschiitzt werden. «/e ne
crois pas qu’il sagisse de créer une Europe
[frangaise, ce serait impossible et absurde.»

An der grundsitzlichen Aufrichtigkeit
dieser Aussagen ist nicht zu zweifeln, doch
werden sie jedesmal, wenn Delors auf die
Ideale, die hinter seinem Konzept des
europidischen Einigungsprozesses stehen, zu
sprechen kommyt, relativiert. Dass Delors
sich dieser Relativierung nicht bewusst zu
sein scheint, macht sie um so gefihrlicher
und gibt dem Verdacht Auftrieb, dass hier
ein tiefsitzender Napoleonismus nachwirkt.

Bezeichnend und besorgniserregend zu-
gleich ist, dass unter Delors’ Idealen Biir-
gergesellschaft «checks and balances» prak-
tisch keine Rolle spielen.

Machbarkeit, der grosse Plan, die um-
fassende Intervention des Staats und der
Glaube, dass Technokraten und Politiker
besser wissen als der Markt, welches die
wahren Bediirfnisse der Menschen sind,
und auf welche Weise diese Bediirfnisse
sozialvertriglich zu befriedigen sind, all
dies sind Vorstellungen, die seit e¢h und je
den Etatisten am Herzen liegen, vom Im-
perialismus des Napoleon bis zur Euro-
Sozial-Demokratie des Jacques Delors. 4
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AUSSENANSICHTEN: HELVETISCHE POLYZENTRIZITAT
AUS AMERIKANISCHER SICHT

Zu einem Sammelband (ber die Stadtkulturen von Basel, Ziirich und Genf*!

Aussenansichten helfen, sich
iiber Binnenperspektiven klarer zu wer-
den. Man wiinscht Aufklirung iiber die
eigene Identitit, Aufklirung tiber das Kol-
lektiv, dem man angehért — und dass diese
Aufklirung nicht bloss von innen heraus
stattfindet, sondern zugleich von aussen
als eine Herausforderung an einen heran-
tritt, ist die Grundlage einer Selbster-
kenntnis, die nicht zum Narzissmus dege-
neriert, sich nicht zu Selbstbeweihriuche-
rung versteigt. Freilich sollte sich zu
diesem Zweck die ethnologische Betrach-
tung nicht in leichtfertigen Sympathie-
bekundungen erschépfen — eine Gefahr,
vor welcher der Sammelband von Bouvier,
Craig und Gossman «Geneva, Zurich, Ba-
sel. History, Culture and National Iden-
tity» nicht ganz gefeit ist.

Die drei in dem Buch versammelten
Aufsitze gehen zuriick auf ein Kolloquium
an der University of Southern California,
das aus Anlass der 700-Jahr-Feier der Eid-
genossenschaft im Mirz 1991 stattgefun-
den hat. Sie bemiihen sich, voneinander
unabhingig die unterschiedlichen Menta-
lititen von Genf, Ziirich und Basel anhand
historischer Querschnitte und gegenwirti-
ger Beobachtungen darzustellen, um da-
mit das heterogene Bild einiger Kulturen
einer Schweiz zu zeichnen, die, wie Carl/
E. Schorske in seiner Einleitung schreibt,
selbst als Bund selbstindiger Kantone we-
niger sei als die Summe ihrer Teile. Ob-
wohl man Schorske vielleicht nicht vorbe-
haltlos zustimmen mag, wenn er die Ent-
stehung der Eidgenossenschaft als einen
singuliren Prozess der Zerstérung des Feu-
dalismus von unten her beschreibt, der
schliesslich zu einer Konféderation gleich-
berechtigter Stinde gefiihrt habe — immer-
hin hat erst die von Napoleon Bonaparte
initiierte Helvetische Republik das Ancien
Régime und die Untertanengebiete abge-
schafft! —, gelingt es ihm miihelos, die
Polyzentrizitit dieses Landes anhand der
drei «Metropolen» zu schildern. Zu den
Stidten gesellen sich die Uberviter aus

der Reformationszeit, die symbolisch die
Stadtcharaktere reprisentieren: Zwingli
Ziirich, Calvin Genf, Erasmus Basel (Bern
fillt kommentarlos weg, vielleicht weil es
keine solche Schliisselfigur fiir sich verein-
nahmen kann). Die ganz andere Dynamik
der Entwicklungen im liberalen («prome-
theischen») Finanzzentrum Ziirich, im in-
ternationalen Genf und im riickwirtsge-
wandten («epimetheischen») Universitits-
sitz Basel wird in Schorskes Ausfithrungen
anschaulich, ebenso die vielfiltigen Ver-
bindungen mit Europa, welche allerdings
schwerlich mit dem gesamtschweizeri-
schen Nenner iibereinstimmten, wie die
EWR-Abstimmung 1992 gezeigt habe (bei
der sich die drei Stidte fiir die europiische
Integration ausgesprochen haben). Zwar
trifft es zu, dass die starke Rolle des Re-
gionalen und Lokalen hierzulande hitte
vorbildlich fiir die Bildung des geeinten,
foderalistischen Europas sein kénnen —
jedoch die Chance, diese Beispielhaftig-
keit politisch einzubringen, hat die Schweiz
vertan.

Nicolas Bouvier, der einzige Schweizer
unter den Autoren, evoziert bei seinem
Streifzug durch Geschichte und Gegen-
wart seiner Heimatstadt Genf starke Kon-
traste. Das bekannte Klischee von der dii-
ster-despotischen Theokratie Calvins wird
der Uhrenmacher- und Privatbankierswelt
spiterer Epochen entgegengesetzt, ohne
dass aber der Ubergang des einen zum an-
deren einsichtig gemacht wiirde oder gar
jenes Klischee wenigstens eine gewisse Re-
touchierung erfithre. Mehr als Gemein-
plitze nach Max Weber iiber die Herkunft
des Kapitalismus aus dem Geist des Prote-
stantismus bekommt man nicht zu horen,
woran auch die an sich verdienstvollen
Hinweise auf Theodor Beza und auf die
vergessene innerprotestantische Aufklirung
(«verniinftige Orthodoxie»), die sich in
Genf mit dem Namen Jean Alphonse Turre-
tini verbindet, nichts indern. Die Aufzih-
lung der Genfer Gréssen iiber Jean-Jacques
Rousseau bis zu Henri Dunant reicht kaum
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hin, um vom genius loci mehr als nur einen
fliichtigen Eindruck zu erhaschen. Dafiir
sind beispielsweise die Passagen iiber die
Genfer Gouvernanten in zahllosen Adels-
familien Europas ganz amiisant.

Auf seinen Spaziergingen in der Umge-
bung der (alten) Ziircher Zentralbibliothek
unterziecht Gordon A.Craig das Selbst-
verstindnis und die Selbstdarstellung Zii-
richs der Priifung und zitiert dazu einige
Zeugnisse von Gisten und Bewohnern, die
das gespaltene Wesen dieser Stadt verdeut-
lichen sollen. Natiirlich werden sowohl die
offene Drogenszene als auch die Ausserun-
gen zur Ziircher Befindlichkeit bei Max
Frisch und Adolf Muschg nicht iibergangen,
aufgrund derer den Lesern Riickschliisse
auf die Gespaltenheit der schweizerischen
erhiltnisse im allgemeinen erlaubt sind.
Viele neue Aspekte — solche, die eben die
Binnenperspektive sprengen — kdnnen
daraus indes nicht gewonnen werden.

Lionel Gossmann ist von den drei Auto-
ren der einzige, der die Stadtentwicklung
mit spezifischen Ausserungen ihrer geisti-
gen Elite wirklich iiberzeugend zusam-
menzudenken versteht. Wie schon andern-
orts versucht?, will Gossman die kiinstle-
rische und wissenschaftliche Produktion
einer Stadt im wechselseitigen Bedin-
gungsverhiltnis zu den politischen und so-
zialen Gegebenheiten ausleuchten. Er hat
hierfiir in Basel ein dankbares Studien-
objekt gefunden, wobei sein Forschungs-
schwerpunkt im ausgehenden 19. Jahr-
hundert liegt. Basel, sowohl am Rand der
Eidgenossenschaft als auch am Rand des
deutschen Sprachraumes, kultivierte da-
mals die Erinnerung an sein Goldenes
Zeitalter im Humanismus des 16. Jahr-
hunderts und blieb in dieser retrospekti-
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ven Haltung seinem Wunsch, ein kleines,
autarkes Gemeinwesen vom Zuschnitt der
griechischen Polis zu sein, ideologisch
treu. Gleichzeitig bildete sich eine geistige
Elite heraus, die, einerseits aus einheimi-
schen Grossbiirgersprosslingen bestehend
— Jakob Burckhardt und Johann Jakob
Bachofen —, andererseits aus deutschen
Professoren — Friedrich Nietzsche und
Franz Overbeck —, die Moderne, wie sie im
neuentstehenden Deutschen Reich Gestalt
gewann, aufs schirfste kritisierte. Hatten
Bachofen und Burckhardt die liberalen
Altertums- und Geschichtswissenschaften
im Visier, die entweder die mythischen
Waurzeln der antiken Kultur verkannten
oder in térichtem Fortschrittsoptimismus
schwelgten, so wagte Nietzsche den Ge-
neralangriff auf «Bildungsphilistertumy,
wihrend Overbeck seine Exekution der
modernen, ja iiberhaupt aller Theologie
durchfithrte. Nach Gossman ist die selt-
same Koinzidenz des Wirkens dieser pessi-
mistisch-skeptischen Theoretiker nicht
bloss auf dem Hintergrund, vielmehr in
Abhingigkeit von der politischen Mar-
ginalisierung Basels zu wiirdigen. Die
Moderne mit ihrer Tendenz zu Biirokrati-
sierung und Demokratisierung, zur Ver-
massung und geistigen Nivellierung war
diesen Denkern ebenso suspekt, wie sie
politisch fiir die patrizische Oberschicht
Basels bis lange nach 1848 letztlich un-
akzeptabel blieb.

Es ist nur zu hoffen, dass das Buch dem
amerikanischen Publikum die Diversitit
schweizerischer Mentalititen niherbringt;
einen wesentlichen Beitrag, uns Schweizer
selbst besser zu verstehen, leistet es, mit
Ausnahme von Gossmans Beitrag, bedauer-
licherweise nicht. 4

SPELITTER

Mehr Méglichkeiten fir uns und die anderen zur
mdoglichen Freiheit sollen sich allméhlich ent-
wickeln. Und das ist es, was uns mit den anderen
verbindet, ndmlich das die anderen dieselben Mdg-
lichkeiten haben wie wir selbst.

Jeanne HerscH, in: Allmende, Identitdt im deutsch-
sprachigen Kultur- und Medienraum, Nr. 44,
15. Jahrgang 1995, Edition Isele, Eggingen
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