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Hans E. Tiitsch,
geboren 1918, studierte
Jurisprudenz an der
Universitat Zirich.

Er war seit 1944 Aus-
landkorrespondent der
NZZ, seit 1954 in den
USA, wo er auch als
Lehrbeauftragter fir
Geschichte wirkte.

Er ist auch nach seiner
Pensionierung in der
Nédhe von Washington
wohnhaft und hat in den
letzten Jahren wieder-
holt fir die «Schweizer
Monatshefte» geschrie-
ben.

DOSSIER

AMERIKAS OsMosE mIT Europa

Amerika ist ein Teil der Geschichte Europas und
dieses wiederum ein Teil der Geschichte Amerikas.
Die transatlantische Partnerschaft ist trotz und wegen
wechselnder Sympathien und Antipathien seit iiber
einem Jahrhundert eine welthistorische Konstante.

Die wichtigsten Stromun-
gen zwischen den beiden Kontinenten ge-
hen jeweils in verschiedene Richtungen.
Kolonisation und Auswanderungen liefen
von Ost nach West, wirtschaftliche und
militdrische Hilfe im zwanzigsten Jahr-
hundert von Westen nach Osten. Damit
sind nur die sichtbarsten Elemente des
Austausches hervorgehoben. Dieser reicht
jedoch in die entferntesten Winkel des so-
zialen Verhaltens. In einem unpolitischen
Buch von Esther Vilar finden wir die be-
griindete Feststellung, dass so gut wie alle
gesellschaftsverindernden Impulse heute
aus den Vereinigten Staaten kommen. Da-
durch wird beim Empfangenden nicht im-
mer Sympathie erweckt, sondern oft Hass
und Neid geschiirt.

Auf der amerikanischen Seite ist der
europiische Einfluss am fiihlbarsten in
Sprache und Recht. Englisch herrscht, mit
franzdsischen Enklaven, in Nordamerika
vor, Spanisch und Portugiesisch in Mittel-
und Siidamerika. Common Law und Las
Leyes de las Indias lassen sich kaum ver-
einen. Das Recht der Vereinigten Staaten
hat sich in seiner Anwendung durch im-
mer neue Einwanderer aus Ost- und
Siideuropa recht weit vom englischen
Ursprung entfernt. Fiir den Volksmund
gilt der Spruch von den zwei Schwester-
nationen — der englischen und amerikani-
schen —, die nur getrennt sind durch ihre
Sprache.

Wer in Nordamerika iibers Land fihrt,
wird sich nicht selten wundern, wie viel
an europiischen Sitten und Gebriuchen
noch bewahrt worden ist, wie der Baustil
von bestimmten Gegenden des alten Kon-

tinents iibernommen wurde. Es gibt Beob-
achter, die meinen, Mitteleuropa, d. h. vor
allem die deutschen Einwanderer, hitten
den Mittleren Westen, das Herzstiick Nord-
amerikas, stirker geformt als selbst die ehe-
malige Kolonialmacht Grossbritannien.

Auf amerikanische Wissenschafter und
Schriftsteller fillt seit Jahrzehnten ein
Goldregen von Nobelpreisen herab. Viele
der so Geehrten sind ausserhalb Amerikas
geboren, aber hier vollkommen assimi-
liert.

Bedeutender deutscher Einfluss

Allan Bloom behauptet («The Closing of
the American Mind»), dass die Ameri-
fast thre Kenntnis von
Griechenland, Rom, dem Judaismus und
Christentum deutschen Missionaren und
Vermittlern verdanken. Wenige wiirden
von Oedipus gehdrt haben, wenn nicht
dank Freud; wozu man Max Beerbohms
Bemerkung in Erinnerung rufen kénnte:
«Sie waren eine spannungsgeladene und
eigentiimliche Familie, die Oedipuses, nicht
wahr»

Allan Bloom geht davon aus, dass ein
wesentlicher Teil der amerikanischen Phi-
losophie von Europa importiert worden
ist. Die wichtigste Ausnahme ist der Prag-
matismus. Er hebt hervor, wie sehr die
amerikanische Alltagssprache die Termi-
nologie von Freud und Max Weber absor-
biert hat und dass diese wiederum von
Nietzsche beeinflusst waren. Vor ihnen
trugen Locke, Hume, schottische Philo-
sophen und John Stuart Mill Entschei-

dendes zum amerikanischen Gedankengut

kaner alle
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bei. In den vierziger Jahren gewannen jene
deutschen Gelehrten, die vor dem Natio-
nalsozialismus in die USA flohen, einen
bestimmenden Einfluss, darunter etwa
Hans J. Morgenthau (nicht zu verwech-
seln mit Henry Morgenthau, dem Ur-
heber des nach ihm benannten Entin-
dustrialisierungsplans fiir Deutschland,
oder Robert Morgenthau, dem «ewigen»
Staatsanwalt in New York).

Hans Morgenthau spielte in den Aus-
einandersetzungen iiber die Aussenpolitik
eine nicht geringe Rolle. Er war, wie
Christoph Frei' in seiner Biographie iiber
ihn feststellt, ebenfalls stark von Nietz-
sche beeinflusst.

Der Deutsche diagnostizierte in Ame-
rika eine Krankheit in den Wurzeln der
philosophischen Vorstellungen, als deren
Symptome er Legalismus, Moralismus,
Utopismus, Perfektionismus, Empirismus,
Faktualismus, Formalismus und vor allem
«Scientismus» zu erkennen glaubte. Er be-
fiirchtete nach der Wahl Eisenbhowers zum
Prisidenten eine Militarisierung der ame-
rikanischen Politik.

Hannah Arendt dagegen glaubte an die
Gefahr einer Wahl Joseph McCarthys zum
Prisidenten, obwohl dieser iiber keine
Wahlorganisation verfiigte. Neben der
Befruchtung des amerikanischen Geistes-
lebens haben Immigranten manche Fehl-
schliisse, Vorurteile und auch Formen des
Aberglaubens mitgebracht. Immer wieder
sind Ideen aus Europa auch zu ecigent-
lichen Modestrémungen geworden, wie
sich das anhand der Rezeption von Sartre,
Simone de Beauvoir, Foucault, Lacan,
Althusser, Paul de Man und vor allem
Jacques Derrida zeigen lisst.

Enteuropaisierung als Trend

Nordamerikaner europiischer Abkunft
haben sich seit jeher neuen europiischen
Einfliissen widersetzt. Im 19. Jahrhundert
wollten die Native Americans — heute wird
der Name fiir Indianer reserviert — die
weitere Immigration von Katholiken, Ju-
den und andern Fremden verhindern.
Heute spielen Professoren prominenter
Hochschulen und andere Schulmeister ein
Nullsummenspiel, indem sie europiisches
Erbe durch afrikanisches oder asiatisches
Dass «Multikulturalis-
in Amerika auch auf eine Ent-

ersetzen wollen.
mus»
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1 Christoph Frei:
«Hans J. Morgenthau,
Eine intellektuelle
Biographie». St. Galler
Schriften zur Politik-
wissenschaft, Verlag
Paul Haupt, Bern 1993.

USA UND EUROPA

europiisierung abzielt, scheint manchen
europiischen Beniitzern des Begriffs zu
entgehen. Der geistige Stellenwert der
«Dwems» (Dead white European men) von
Platon bis Einstein lisst sich jedoch nicht
leicht durch Immigranten aus Asien und
Afrika substituieren.

Die Mehrheit der neuen Einwanderer
wollen ja nicht ihre Kultur und Sprache
an die Stelle der englisch-europiischen
setzen, sondern wiinschen sich dieser zu
assimilieren. Aber, wie schon Henry James
sagte: «lt is a complex fate being an Ameri-
can.» Millionen von Einwanderern haben
das auf verschiedenen Ebenen bewiltigt.
Die neueste Welle von Einwanderern
stammt aus dem chemaligen Sowjetreich.
Die meisten scheuen nicht vor einer Assi-
milation zuriick, und sie finden Vorbilder
unter anderen in Wladimir Nabokow
oder Joseph Brodsky.

Die amerikanischen Interventionen in
Europa wihrend der beiden Weltkriege
des 20. Jahrhunderts, die 7ruman-Dok-
trin der Hilfe fiir Griechenland und die
Tiirkei, der Marshallplan, die Nato, die
KSZE und iiberhaupt der kalte Krieg bis
zu der Partnerschaft fiir den Frieden sind
die sichtbarsten Zeugen des Engagements
der Vereinigten Staaten in Europa. Das
Versprechen der Monroe-Doktrin von
1823 der Nichteinmischung in europiische
Angelegenheiten — als Korrelat zu dem
Verzicht der Europier auf neue Kolonien
in Lateinamerika — ist vergessen.

Anti-Amerikanismus «made in USA»

Die amerikanischen Bezichungen zu Eu-
ropa verlaufen nicht geradlinig. Manche
Ausserungen Politiker,
manche Massnahmen des Weissen Hauses
erschrecken die Europier, und zwar eben-
sosehr, wenn sie von Schwiche wie wenn
sie von Stirke zeugen. Sporadischer Isola-
tionismus, amerikanisch-russischer Bilate-
ralismus, Hinwendung zum Pacific Rim
haben den Vorrang Europas in den Aussen-
beziehungen Washingtons nicht beseitigt.
Fast ebenso wichtig wie die makropoliti-
schen Entscheidungen erweisen sich jedoch
die allgegenwirtigen Trivialkontakte. Im
Zeitalter der neuen Ubermittlungssysteme
wie Telefon, Television, Fax, Compact
disks und Film steigert sich der Austausch.
Jazz, Rock, Konzertmusik iiberqueren

amerikanischer
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blitzschnell den Ozean. Erstauffithrungen
von Philip Glass finden in Deutschland
statt. Nobelliteratur und «Playboy» wan-
dern auf Europas Nachttische. Billy Gra-
ham predigt in Europa. Damen der Ge-
sellschaft adoptieren das New Age, nicht
selten ohne zu wissen, was sie tun. Blue-
jeans und Sneakers, die sozial nach unten
ausgerichtete Kleidung junger Amerika-
ner, werden chic in Europa. Selbst der
Anti-Amerikanismus der amerikanischen
68er wird zum Exportprodukt, muss er
doch begriindet sein, wenn er in den Ver-
einigten Staaten selbst entstand...

Umgekehrt sind New York oder Los
Angeles von Psychologie iiberschwemmt
wie Ziirich oder Wien. Bis zum Oko-
fanatismus gesteigerter notwendiger Um-
weltschutz breitet sich beidseitig des
Atlantik aus, weniger dagegen am Pacific
Rim. Die makropolitischen Entschliessun-
gen werden von einer kulturellen Osmose
begleitet, der keine Grenzen gesteckt sind.
Englisch hat sich als Weltsprache etabliert,
ohne dass dies von einer Regierung be-
schlossen worden wire. Den Versuchen
Washingtons, amerikanisches Recht grenz-
iiberschreitend anzuwenden, miissten da-
gegen Limiten gesetzt werden.

Dauer im Wandel

Uber ein Dutzend kontinentale oder kolo-
niale Imperien sind seit 1918 gestiirzt

 SPLITTER

Mich ergreift ein umfassendes Grausen vor allem,
was uns mit Europas Politik verbindet.

THoMAS JEFFERSON

USA UND EUROPA

worden — fast alle unter dem Anstoss der
Vereinigten Staaten —, die Imperien in
Russland und in Deutschland gleich zwei-
mal. Demokratie, Marktfreiheit und Men-
schenrechte haben sich ausgebreitet. Von
1989 an hat eine Grundwelle nach der an-
dern Teile der Welt erschiittert — zuletzt
der Wahlumsturz in den Vereinigten Staa-
ten mit dem iiberraschenden Sieg der Re-
publikaner. Kaum erahnte oder erhoffte
Umwilzungen verindern die Bezichungen
zwischen Staaten und Vélkern. Nicht ein-
getreten ist der weitherum vorausgesagte
Niedergang der Vereinigten Saaten und
ihre Ersetzung im Kriftefeld der Nationen
durch Japan und Deutschland.

Das Verhiltnis zwischen dem vielgestal-
tigen Europa und dem von allerlei Regun-
gen geschiittelten Nordamerika hat sich
der prophezeiten Schnellfiule entzogen;
aber es hat tausend Gesichter. Der oft
beschworene Zeitgeist lisst sich schwer
fassen; manchmal scheint er dem Gespen-
sterhaus der Addamsfamilie entsprungen,
besonders, wenn amerikanische Intelli-
genzler, wie alle vier Jahre wieder, eine
neue Weltordnung postulieren. Nicht
im Sonderfall (Deutschland), aber als
generelle Umschreibung einer Bezie-
hung ohne feste Konturen in Zeit und
Raum ist Prisident Clintons Versicherung
von den Europiern aufzunehmen: «Ame-
rika steht an eurer Seite, jetzt und fiir im-
mer.» 4
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Urs Bitterli

AMERIKA — STEIN DES ANSTOSSES

Anmerkungen zum Phdnomen des Anti-Amerikanismus

Es lassen sich vielleicht drei Erscheinungsformen von Anti-

Amerikanismus auseinanderhalten: die Ablehnung, die einer
schmerzlichen, persinlichen Erfahrung entspringt; die Ab-
lehnung, die der Auflehnung des Schwachen gegen den Michtigen
gleichzusetzen ist; und schliesslich jene Ablehnung, die davon
ausgeht, die Vereinigten Staaten verkirperten eine Zukunft,

wie wir sie lieber nicht haben miochten.

Anti—Amerikanismus der er-
sten Art ldsst sich hiufig bei Schriftstel-
lern beobachten, deren Sensibilitit und
Irritabilitit nicht nur die unerlissliche

Quelle ihrer Kreativitit darstellt, sondern
auch zum sich stindig-erneuernden Im-

puls eines fast lustvoll gepflegten Vorur-
teils werden kann. Hiufig wird in diesem
Zusammenhang der romantische Dichter
Nikolaus Lenau genannt, der 1831 nach
den USA auswanderte, aber bald, nach
kurzem Aufenthalt, enttiuscht nach Eu-
ropa zuriickkehrte. Lenau fand in den Ver-
einigten Staaten eine ausgebeutete Natur
und «ausgebrannte Menschen» vor; er be-
klagte die dortige Kulturlosigkeit sowie
den alles dominierenden Materialismus
und schrieb: «Was wir Vaterland nennen,
ist hier bloss eine Vermigensassekuranz. Der
Amerikaner kennt nichts, er sucht nichts als
Geld; er hat keine ldee, folglich ist der Staat
kein geistiges und sittliches Institut, sondern
nur eine materielle Konvention.'» Ahnliche
Auffassungen wurden von vielen Aus-
wanderern geteilt, die sich im harten Exi-
stenzkampf jenseits des Atlantiks nicht
durchzusetzen verstanden und nach ihrer
Riickkehr sowohl sich selbst als andern ihr
Scheitern zu erkldren hatten. Der Anti-
Amerikanismus der Riickwanderer fand
im 19.]Jahrhundert seinen wohl vollstin-
digsten Ausdruck im 1855 erschienenen
Roman «Der Amerika-Miide» von Ferdi-
nand Kiirnberger.

Autoren, deren Anti-Amerikanismus
sich auf eine frustrierende Erfahrung im
Umgang mit Amerika und den Amerika-
nern zuriickfithren liesse, hat es auch im
20. Jahrhundert immer wieder gegeben:
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Knut Hamsun, Maxim Gorki, Graham
Greene und Hans Magnus Enzensberger
konnten als Beispiele dienen. Einer tief-
gehenden persénlichen Verletzung st

‘wohl auch .der Anti-Amerikanismus des

Aenglischen‘ Philosophen und Schriftstellers
Bertrand Russell entsprungen, der infolge
politischer Intrigen 1940 eine Stelle am
«City College» in New York verlor und in
den USA, nach seinen eigenen Aussagen,
zum Opfer einer «typical American witch-
hunt» wurde?. Dass Russell eine streitbare
Persénlichkeit und ein iiberzeugter Pazi-
fist war, wusste man schon vor seinem
Amerika-Aufenthalt, und dass er sich gegen
die atomare Bewaffnung und gegen den
Vietnam-Krieg wandte, erstaunt nicht.
Erstaunlich aber ist die fast nur noch
psychopathologisch zu deutende Vehe-
menz seiner Antipathie, die ihn im Zu-
sammenhang mit den Rassenunruhen in
den USA Sitze wie den folgenden dussern
liess: «..die amerikanische Regierung be-
geht ein Genozid, die Taten der Polizei
lassen sich durchaus mit jenen der Block-
warte von Auschwitz vergleichen, und die
Unruben der Schwarzen dienen der Recht-
fertigung fiir eine Ausrottungskampagne.®»
Solche durch das Reizthema «Amerika»
ausgeldste Abstiirze in zornbebende Emo-
tionalitit kontrastieren merkwiirdig mit
der Luziditit, die das Werk des Englin-
ders gemeinhin auszeichnet.

Deutsche Amerika-Kritik
Die zweite Erscheinungsform des Anti-

Amerikanismus, die wir als Auflehnung

des Schwachen gegen den Michtigen
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charakterisiert haben, ldsst sich zuriick-
fiihren auf das Jahr 1917, als die USA an
der Seite der Entente in den Ersten Welt-
krieg und damit in eine Weltmachtrolle
eintraten, die vor allem in Deutschland
scharfe Kiritik ausloste. Diese Kritik
wihlte sich als Zielscheibe die Persén-
lichkeit des amerikanischen Prisidenten
Wilson und war vor allem in jenen biir-
gerlichen und deutsch-nationalen Kreisen
verbreitet, die einen Siegfrieden ange-
strebt hatten. Die deutsche Amerika-Kri-
tik der zwanziger Jahre liesse sich etwa auf
folgenden Kern reduzieren: Man gab sich
erstmals Rechenschaft von der globalen
amerikanischen Machtstellung und deren
Einfluss; zugleich aber riigte man, dass
diese Machtstellung sich auf typisch ame-
rikanische Nationaleigenschaften wie Ra-
tionalismus, Materialismus, Konformismus
und Besitzgier griinde, welche fiir die
kulturellen Werte des Abendlandes eine
Bedrohung darstellten. Einer der promi-
nentesten deutschen «Anti-Amerikaner»,
Adolf Halfeld, begliickwiinschte sich in
seinem 1927 erschienenen Buch «Amerika
und der Amerikanismus»* dazu, dass zwi-
schen der alten und der «Neuen Welt»
ein schiitzender Ozean liege.

Der Anti-Amerikanismus der National-
sozialisten iibernahm manche Ziige friihe-
rer Argumentation, die zu einem kompak-
ten Feindbild verdichtet wurden. Durchaus
im Gefolge Halfelds ist Alfred Rosenberg
zu sehen, der 1930 in seinem «Mythos des
20. Jahrhunderts» feststellte: «Ein echter
Kultur- und Lebenstyp wird auch in Ame-
rika nur dann einmal entstehen, wenn die
Jagd nach dem Dollar mildere Formen an-
genommen hat und wenn der heute nur
technische Mann iiber Wesen und Ziel des
Daseins nachzudenken beginnen wird.”»
Nach der deutschen Kriegserklirung an
die USA im Dezember 1941 wurde der
Tonfall aggressiver. Dan Diner hat in sei-
ner zuletzt zu diesem Thema erschienenen
Publikation gezeigt, wie sich in Hitlers
Anti-Amerikanismus das traditionelle Vor-
urteil gegen die expansive kapitalistische
Grossmacht mit seinem Antisemitismus
vermischte, der sich gegen die «Verjudung»
von Roosevelts politischem und wirtschaft-
lichem Beraterstab richtete. Allerdings kon-
nen wir dann Diner nicht mehr folgen,
wenn er den Anti-Amerikanismus in unmit-
telbare Nihe zum Antisemitismus riickt.

Hitler vermischte
das traditionelle
Vorurteil gegen
die expansive
kapitalistische
Grossmacht
mit seinem
Antisemitismus.

USA UND EUROPA

Mit dem Ende des Zweiten Weltkrieges
trat der Anti-Amerikanismus in Deutsch-
land stark in den Hintergrund, obwohl
das Machtgefille vom Sieger zum Unter-
legenen in der Prisenz der Besatzungstrup-
pen seinen augenfilligen Ausdruck fand.
Doch die durch die Niederlage und den
Wegfall der Diktatur bewirkte nationale
Identititskrise leistete einer Anlehnung an
den grossen demokratischen Partner jen-
seits des Atlantiks Vorschub, und der sich
anbahnende «kalte Krieg» liess jene West-
bindung als dringlich erscheinen, die von
Adenauer konsequent angestrebt wurde.
Bis in die frithen sechziger Jahre blieb ein
deutscher Anti-Amerikanismus, der sich
gegen das Machtpotential der USA rich-
tete, auf rechts- und linksstehende Rand-
gruppen beschrinkt: Jene kritisierten
etwa das Nirnberger Kriegsverbrecher-
tribunal und die Entnazifizierungsmass-
nahmen als anmassenden Eingriff in die
eigenen Angelegenheiten und griffen auf
bekannte Argumentationsmuster zuriick;
diese schlossen sich der offiziellen Ideolo-
gie der Deutschen Demokratischen Repu-
blik an, deren wichtiger Bestandteil die
Kapitalismus- und Imperialismuskritik an
den USA geworden war.

Protest gegen das Vietnam-
Engagement der USA

Ein erneutes Aufleben des Anti-Amerika-
nismus lisst sich in den frithen sechziger
Jahren beobachten, und seither hat sich
die Tendenz zum Widerspruch in wech-
selnder Erscheinungsform und Stirke bis
zum Golfkrieg fortgesetzt. Unverkennbar
stellte das wachsende militirische Engage-
ment der USA in Vietnam den Hauptan-
lass fiir diesen neuen Anti-Amerikanismus
dar. Der Protest gegen dieses Engagement
wurde bekanntlich vorwiegend von Stu-
dentenbewegungen getragen; er gewann
eine bemerkenswerte Reichweite mit
Stiitzpunkten in Berkeley, Paris und Ber-
lin; und er miindete rasch ein in pauschale
Verteufelung der westlichen Grossmacht,
deren politischen, wirtschaftlichen und
militirischen Imperialismus man nicht
nur in Vietnam, sondern auch in der
Dritten Welt und — weniger ostentativ,
aber hinterhiltiger — in Europa am Werke
sah. In der Bundesrepublik Deutschland,

deren exponierte Frontsituation nach dem
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Mauerbau von 1961 allgemein sichtbar
geworden war, gewann der Studentenpro-
test deshalb einen besonderen Charakter,
weil nach der Bildung einer «Grossen Ko-
alition» zwischen CDU/CSU und SPD im
Jahre 1966 die parlamentarische Opposi-
tion weitgehend verstummte. Nun waren
es die verschiedenen Gruppierungen einer
«Ausserparlamentarischen Opposition», die
zum Gefiss eines besonders virulenten
Anti-Amerikanismus wurden, der sich da-
durch von seinen fritheren Varianten ab-
hob, dass er diesmal von der politischen
Linken ausging. Als weithin sichtbares
Fanal wirkten die Erklirungen, die Hans
Magnus Enzensberger abgab, als er 1967
ein «Felloswship» in den USA aufgab und
zum Entsetzen seiner Gastgeber nach Kuba
verreiste. Enzensberger erklirte die poli-
tische Elite der USA zum Weltfeind,
der mit allen Mitteln, vom «Ausrottungs-
Bombardement bis zu den ausgefeiltesten
Techniken der Bewusstseins-Manipulation»
die wirtschaftliche und militirische He-
gemonie iiber den Globus zu erreichen
suche®.

Dem Protest gegen das amerikanische
Vietnam-Engagement flossen in der Bun-
desrepublik Deutschland auch jene kriti-
schen Energien zu, welche sich schon in
den fiinfziger Jahren gegen den Eintritt
in das Verteidigungsbiindnis der Nato,
gegen den Aufbau der Bundeswehr sowie
gegen atomare Bewaffnung und Stationie-
rung atomarer Waffen gewandt hatten;
auch wurden neben ausserparlamenta-
risch-politischen Antrieben solche religis-
ser Art wirksam, was sich in der zwischen
1961 und 1968 stark anwachsenden Zahl
von Teilnehmern an Ostermirschen aus-
driickte. Ein spezifischer Aspekt des deut-
schen Anti-Amerikanismus jener Zeit ist
darin zu sehen, dass die jungen Menschen,
von denen er vorwiegend getragen wurde,
das Verhalten ihrer Elterngeneration unter
dem «Dritten Reich» kritisch reflektier-
ten, der sie vorwarfen, ihre Schuld nicht
verarbeitet und im Sinne einer Verdrin-
gung die Autoritit Hitlers durch die Er-
satz-Autoritit der USA ersetzt zu haben.
Daher die hiufige Gleichsetzung der USA
mit dem durch den kommunistischen
Sammelbegriff des «Faschismus» gebrand-
markten Nationalsozialismus, wie sie in
der skandierten Formel «USA-SA-SS» un-

gezihlter demonstrierender Sprechchére
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Es waren die
verschiedenen
Gruppierungen
einer «Ausser-
parlamentari-
schen Opposi-
tion», die
zum Gefdss eines
besonders
virulenten Anti-
Amerikanismus

wurden.

USA UND EUROPA

ithren Ausdruck fand. Diese Gleichsetzung
amerikanischer Macht mit Polizeistaats-
methoden lidsst sich auch in der Pariser
«Mai-Revolution» beobachten; doch dort
entfiel ein vergleichbarer Vorwurf an
die iltere Generation, und so sehr man
auch den Staatsprisidenten de Gaulle
bekimpfte — eine Anlehnung an die USA
konnte man seiner politischen Fiithrung
nicht vorwerfen’. Vielleicht liessen sich
drei Hauptquellen, aus denen sich der
Anti-Amerikanismus der deutschen Stu-
dentenbewegung speiste,
Unbehagen iiber cine translatio imperii,
welche die strategisch besonders expo-
nierte Bundesrepublik in die Rolle eines
Satelliten Amerikas zu dringen schien;
ein stark emotional geprigter Pazifismus,
der durch die Fernsehberichterstattung
aus Vietnam, welche die Hilflosigkeit
der dortigen Bevilkerung wirkungsvoll
mit der militirtechnischen Uberlegen-
heit der USA kontrastierte, immer neu be-
lebt wurde; ein Antikapitalismus, der die
Kapitalismuskritik der kommunistischen
Regierungen, die sich auf das Konzept der
«friedlichen Koexistenz» geeinigt hatten,
an Radikalitit noch iibertraf. Freilich
blieb dieser Anti-Amerikanismus immer
nur ein Teilaspekt der studentischen Auf-
lehnung, und er dusserte sich in der Regel
in jenen friedlichen Protestformen von
Provokation und Demonstration, die man
den amerikanischen Kommilitonen abge-
guckt hatte. Aber es kam auch zu krimi-
nellen Gewalttaten wie den Anschligen
auf US-Hauptquartiere in Heidelberg und
Frankfurt sowie auf den amerikanischen
Sender «Radio Free Europe», die dem
terroristischen Umfeld der «Roten Armee
Fraktion» zuzuordnen waren?.

nennen: das

Distanzierung von den Superméachten

Mit dem Beginn der von der soziallibera-
len Regierung Willy Brandts und Walter
Scheels vorangetriebenen Entspannungs-
politik im Osten trat in den siebziger Jah-
ren eine neue Komponente des Anti-Ame-
rikanismus hervor. Sie war gekennzeichnet
durch die moralische Gleichsetzung der
beiden Supermichte USA und Sowjet-
union, deren staatliche Ordnungen wenn
nicht als bedrohlich, so doch als wenig
vorbildlich empfunden wurden und denen
gegeniiber man sich auf eine abwigende
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Position der Aquidistanz zuriickzog. Be-
reits 1967 hatte Graham Greene, dessen
Roman «The Quiet American» 1955 auf
prophetisch anmutende Weise das ameri-
kanische Vietnam-Debakel vorweggenom-
men hatte, die westliche Welt mit der
Ausserung erziirnt, dass, wenn er seinen
Wohnsitz wahlweise in der Sowjetunion
oder in den USA beziehen konnte, er
Russland vorziehen wiirde’. Stellungnah-
men, die in dhnliche Richtung zielten,
finden sich bei Schriftstellern und Publi-
zisten jener Zeit, selbst bei schweizeri-
schen, nicht selten, auch wenn sie sich
heute ungern daran erinnern lassen. In
einer Rede auf einem ausserordentlichen
Parteitag der sozialdemokratischen Partei
der Schweiz im Jahre 1971 sagte Giinter
Grass: «Kapitalismus und Kommunismus:
die beiden so konservativ verfestigten Blicke
verstehen sich jeweils als hierarchischer
Aufbau. Fiihrungseliten herrschen. Aufsichts-
rite und Mitglieder des Zentralkomitees
entscheiden als selbstherrliche Kollektive.
Macht wird von oben nach unten ausgeiibt
und verwaltet. Dem Volk oder — von oben
gesehen — der unwissenden Masse wird im
Osten die Mitbestimmung vorenthalten, soll
im Westen die Mitbestimmung vorenthalten
werden»". Die Unterschiede im 6stlichen
und westlichen Gesellschaftssystem er-
scheinen in solcher Ausserung als gering-
tiigig: bloss dass im Osten schon erreicht
ist, was im Westen noch werden wird.

Die sowjetische Invasion in Afghanistan
im Jahre 1979, die sich zum Vergleich mit
dem Vietnam-Krieg anbot, leistete einer
Gleichsetzung der beiden Supermichte
zusitzlichen Vorschub. Man suchte nach
Beispielen fiir dhnliche Versuche neokolo-
nialer Machtentfaltung auf seiten der USA
und fand sie, wenn auch in weniger ein-
deutiger Form, in Lateinamerika. Zwar
hatte sich der Enthusiasmus, der zehn
Jahre zuvor aus studentischen Kreisen
Personlichkeiten wie Fidel Castro und
«Che» Guevara zugestrdmt war, verfliich-
tigt; aber das Regime Pinochet, in wel-
chem man den «verlingerten Arm» ame-
rikanischer Machtaspirationen erblickte,
I6ste in Deutschland einen lang fortwir-
kenden Solidarisierungseffekt gegeniiber
der «geknechteten chilenischen Bevilke-
rung» aus. Eine vergleichbare Solidarisie-
rung der Linken erfolgte nach 1979 ge-
geniiber Nicaragua, als man den Erfolg

Die Unterschiede
im déstlichen
und westlichen
Gesellschafts-
system erschei-
nen in solchen
Ausserungen als

geringflgig.

USA UND EUROPA

des sozialrevolutioniren Volksaufstands
gegen Somoza durch die Einmischung der
USA gefihrdet und eine unabhingige Ent-
wicklung des Landes behindert sah. Mit
der US-Invasion auf der Karibik-Insel
Grenada im Jahre 1983 schien sich die
Vorstellung eines verdeckt und offen ope-
rierenden Expansionismus der USA in
Lateinamerika zu bestitigen, eines Expan-
sionismus, der, so fiirchteten insbesondere
deutsche Kritiker, eines Tages auch in
ihrem Lande militant wirksam werden
konnte. Zur karikierend iiberzeichneten
Schiessbudenfigur solcher Kritik wurde
Prisident Ronald Reagan, dessen Berlin-
Besuch im Jahre 1982 heftige anti-ameri-
kanische Demonstrationen ausléste.

Das Misstrauen gegeniiber der
technokratischen Fiihrungsmacht

Im Jahre 1946 bereiste der Wissenschafts-
journalist Robert Jungk, tief erschiittert
von den Vernichtungsméglichkeiten, wel-
che die Atombomenabwiirfe iiber Hiro-
shima und Nagasaki vor Augen gefiihrt
hatten, die Vereinigten Staaten und be-
sichtigte eine Reihe von Forschungslabora-
torien. In seinem 1952 erschienenen Best-
seller «Die Zukunft hat schon begonnen»
und in weiteren Biichern, die sich kritisch
mit dem atomaren Wettriisten auseinan-
dersetzten, warnte er vor der Hybris eines
ethisch nicht mehr kontrollierten Fort-
schrittsglaubens und vor dem hemmungs-
losen Einsatz der Technik zur Ausbeutung
natiirlicher Ressourcen. «Gottes Platz zu
besetzen», schrieb Jungk, «seine Taten zu
wiederholen, einen eigenen menschenge-
machten Kosmos nach menschengemachten
Gesetzen der Vernunft, Vorhersehbarkeit
und Hichstleistung neuzuschaffen und zu
organisieren: das ist das wirkliche Fernziel
Amerikas.'»

Ein solcher Anti-Amerikanismus, der
den von keinen Zweifel angekrinkelten
technischen und 6konomischen Wachs-
tumszwang als Wesensmerkmal amerikani-
scher Mentalitit deutet, hat in den letzten
zwei Jahrzehnten in Deutschland und an-
derswo vor allem drei Gesinnungsgruppen
erfasst: die Vertreter der Friedensbewe-
gung, die Kernkraftgegner und die Um-
weltschiitzer. Innerhalb der Friedensbe-
wegung hat sich der Protest 1979 im
Zusammenhang mit dem Nato-Doppel-
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Tocqueville wollte
die Zukunft
der eigenen Kultur
am Beispiel der
amerikanischen
Gegenwart
studieren.

beschluss zur Stationierung bodengestiitz-
ter amerikanischer Mittelstreckenraketen
entziindet; wihrend einer Aktionswoche
im Jahre 1983 sind nach Schitzungen der
Veranstalter gegen drei Millionen vorab
jugendlicher Demonstranten mobilisiert
worden. Auch die Kernkraftgegner, die sich
vielfach aus Kreisen der Friedensbewe-
gung rekrutierten, haben ihren teilweise
anti-amerikanisch motivierten Protest, der
zwischen kriegerischem und zivilem Ge-
brauch der Atomkraft nur einen graduel-
len Unterschied einrdumt, bis in die jiing-
ste Gegenwart fortgesetzt. Erfolgreich sind
auch die Anhinger der Okologie-Bewe-
gung gewesen, die mit gezielten Biirger-
initiativen begannen und sich 1980 in der
Bundesrepublik als Partei der «Griinen»
konstituierten: In ihren Reihen ist das Bild
eines Amerika, das in naivem Zukunftsop-
timismus und im pragmatischen Glauben
an die technische Machbarkeit von allem
und jedem einen fatalen Irrweg beschrit-
ten hat, besonders virulent geblieben.

Es ist bezeichnend fiir diese neueste
Variante des Anti-Amerikanismus, dass
der Golfkrieg von 1991 nicht nur in her-
kémmlicher Weise als brutaler machtpoli-
tischer Ubergriff kritisiert wurde; scharf
getadelt wurde nun auch die Art der
Kriegsfithrung, der man vorwarf,
hochtechnisiertes Arsenal modernster
Waffen mit der klinisch-sauberen Prizi-
sion eines chirurgischen Eingriffs einge-
setzt und erprobt zu haben, ohne auch nur
einen Gedanken an das Leid und Elend
der Opfer zu verschwenden. Eine solcher
Sehweise entspringende Einschitzung fin-
det sich in einer Reportage des Schweizer
Schriftstellers Niklaus Meienberg, in des-
sen Gesamtwerk der Anti-Amerikanismus
— ausgelost durch das frustrierende Erleb-
nis eines USA-Aufenthalts — verschiedent-
lich spiirbar wird. Unter dem Titel «War-
gasm on Constitution Avenue» werden die
Siegesfeiern in Washington als frohliches
Jahrmarktspektakel gesehen: Offiziere un-
terhalten sich beim kalten Buffet und
den «liipfigen Weisen» einer «Army-Band»
iber den Krieg wie iiber einen Sportan-
lass; froh gestimmte Kinder besichtigen
in einer Ausstellung von Kriegsgerit die
«entziickenden Raketen»; der Oberkom-
mandierende Norman Schwarzkopf wird
als «erfolgreichster schmerzloser Schlichter»
vorgestellt'?.

ein
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«Ami go home»

Der Anti-Amerikanismus, der sich in der
Auflehnung derer entlddt, die sich einem
weit iiberlegenen Machteinfluss ausgesetzt
und ausgeliefert fithlen, hat in den letzten
Jahren auch in Buchform einen unver-
hiillten Ausdruck gefunden. So hat etwa
Rolf Winter, chemaliger Chefredaktor
von «Stern» und «Geo», in seinem Buch
«Ami go home» die Vereinigten Staaten als
eine Macht bezeichnet, deren Wesen sich
in der Anwendung von Gewalt gegen in-
nen wie gegen aussen erschopfe und deren
Bekenntnis zur Demokratie lingst vom
Bekenntnis zur «monecracy» abgeldst wor-
den sei; hochste Zeit sei es, dass die Bun-
desrepublik Deutschland, «ein amerikani-
sches Erzeugnis» und ein «Satellit», sich aus
den Fingen dieser Nation rette®. Zu ihn-
lichen Einsichten gelangt der durch seine
Polemik gegen die katholische Kirche be-
kannte Karlheinz Deschner, der, angeregt
durch den Golfkrieg, die ganze Geschichte
Nordamerikas Revue passieren lisst. In
seinem Buch mit dem bosen Titel «Der
Moloch» wird vor dem Leser ein Schauer-
roman ausgebreitet: Keine Unterstellung,
Verdrehung, Verdichtigung und Verun-
glimpfung wird ausgelassen, um zu zeigen,
dass Amerika in seinem Machtstreben
skrupellos und unersittlich, dass seine
filhrenden Persénlichkeiten ahnungslos
und bestechlich sind und dass — dies das
schlimmste von allem — der vielberufene
demokratische und christliche Geist der
Nation zur Farce verkommen seien. Das
Fazit von Deschners Philippika: «Dieses
Land kennt nur drei Argumente, drei Krifte,
drei Ideale: Gewalt, Geld und Heuchelei."*»

Die dritte Erscheinungsform des Anti-
Amerikanismus, die wir eingangs erwihnt
haben, geht aus von der Uberzeugung, die
Vereinigten Staaten verkdrperten eine Zu-
kunft, wie sie fiir uns Abendlinder nicht
wiinschbar sei. Auch dieser Anti-Amerika-
nismus ist durchdrungen von der Evidenz
einer unentrinnbaren Machtstellung der
USA und von der Annahme, dass dieses
Land in seinem Entwicklungsgange der
europdischen Geschichte vorausgeeilt sei.
Als Alexis de Tocqueville vor 150 Jahren
Nordamerika bereiste, tat er dies als
Zeitreisender: Er wollte die Zukunft der
eigenen Kultur am Beispiel der amerika-
nischen Gegenwart studieren. In den Ver-
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einigten Staaten erblickte der Franzose
eine Nation, die den Weg der Demokrati-
sierung und der Angleichung der Lebens-
bedingungen und Lebenschancen bereits
beschritten hatte, einen Weg, der als fair
providentiel auch fiir Europa vorgesehen
war. «lch gestehe», schreibt Tocqueville im
Vorwort seines Buches «De la démocratie
en Amérique», «in Amerika habe ich mehr
als Amerika gesehen; ich habe dort ein Bild
der Demokratie selbst, ihres Strebens, ihres
Wesens, ihrer Vorurteile, ihrer Leidenschaf-
ten gesucht; ich wollte sie kennenlernen,
und sei es auch bloss, um zu erfabren, was
wir von ihr zu erhoffen oder zu befiirchten
haben®.» Zu erhoffen oder zu befiirchten:
Tocqueville war ein viel zu kluger, zu dif-
ferenzierter Betrachter, um nicht Vor- und
Nachteile der amerikanischen Entwick-
lung sorgfiltig gegeneinander abzuwigen.
Aber er verschweigt nicht seine Befiirch-
tungen: dass die Gleichheit der Rechte
einer allgemeinen Nivellierung und Uni-
formitit des geistigen Lebens Vorschub
leisten konnte; dass die 6ffentliche Mei-
nung zu einer Art von modernem Tyran-
nen werden konnte; dass der sich notwen-
dig entwickelnde Individualismus auch
zur Vereinzelung und Isolation des Men-
schen fithren wiirde, usw.

Als nachdenklich gestimmter Interpret
amerikanischer Zustinde hat Tocqueville
in Europa viele Schiiler gehabt. Zu ihnen
mag man den baltischen Grafen Hermann
Keyserling zihlen, einen gebildeten, etwas
skurrilen und sehr konservativen Privatge-
lehrten, der vor dem Ersten Weltkrieg eine
Weltreise unternahm und 1918 dariiber
in seinem viel gelesenen «Reisetagebuch
eines Philosophen»'® berichtete. Gegen den
Schluss  seines umfangreichen Werks
kommt Keyserling auf die USA zu spre-
chen, und zwar in durchaus abwigender
Weise. Tief beeindruckt von seinem vor-
angehenden Indienaufenthalt betritt der
Reisende in Kalifornien eine andere Welt.
Hier stromt das Leben nicht mehr im ru-
higen Einklang mit der Natur dahin, son-
dern es wird zielstrebig gelenkt und macht
sich die Natur untertan. Leistung, Erfolg,
Profit, Aufstieg, Fortschritt sind hier alles;
der Geist wird umgewandelt in Materie,
der Idealismus verkiimmert zur Zweck-
haftigkeit. Die Amerikaner erscheinen als
Kinder in den Flegeljahren; sie haben den
alten, dekadenten, neurasthenischen Eu-

ropiern ihre Unverbrauchtheit, Aufrich-
tigkeit und Vitalitit voraus: Daran liesse
sich eigentlich ein Beispiel nehmen.

Im «Reisetagebuch eines Philosophen»
wird das Verhiltnis von Europa zu Ame-
rika dem Verhiltnis von Kultur und Zivi-
lisation gleichgesetzt: hier schépferische,
sinnstiftende Tat; dort flache, entseelte
Produktivitit. Bemerkenswert iibrigens
die Gleichzeitigkeit des Geistigen zwi-
schen Keyserling und Oswald Spengler,
der in seinem «Untergang des Abendlan-
des»' die beiden Begriffe dhnlich einsetzt
und auch in seinem Urteil iiber die USA
dem baltischen Grafen nahesteht.

Kulturpessimismus und
Zivilisationskritik

Dass ein Anti-Amerikanismus, der sich
aus solch konservativem Kulturpessimis-
mus speist, auch in der zweiten Hilfte un-
seres Jahrhunderts keineswegs ausgespielt
hat, ist offensichtlich. Zu deutlich werden
in unserer Konsumgesellschaft Impulse
wirksam, deren Ursprung sich in den USA
orten lisst: «Die moderne Kulturindustrie»,
schreibt der Soziologe Arnold Hauser,
«hat durch ihren puren Umfang, die Menge
und die Ubiquitit ihrer Produkte eine
Macht zweifelhaften Wertes iiber ihre Kon-
sumenten gewonnen. Die Sprache von Hol-
lywood und der Bestseller ist zur ingua
franca> des Abendlandes geworden.'®» Da
liegt es denn nahe, das Unbehagen an
der Kultur unserer Moderne durch den
Vorwurf an den Siindenbock jenseits des
Atlantiks zu beruhigen. Die Befiirchtun-
gen, die schon Tocqueville und Keyserling
umtrieben, beleben sich neu. Ist die kul-
turelle Produktion nicht lingst zur seriell
reproduzierten und professionell propa-
gierten Ware geworden, deren Wert nicht
mehr threm Gehalt, sondern am
Geld, das sie ecinbringt, gemessen wird?
Hat nicht das aus den USA importierte
Happening die dsthetischen und sittlichen
Beurteilungskriterien verwirrt und einer
kreativen Beliebigkeit den Weg geebnet,
wie sie fiir die geistige Orientierungslosig-
keit unserer Zeit verantwortlich zu machen
ist? Illustriert nicht der Qualititsschwund
eines auf hohe Einschaltquoten als letzter
Instanz abzielenden Fernsehens, dass jene
«tyrannie de la majorité», die Tocqueville
in den USA kommen sah, auch bei uns

an
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Es gibt - etwa
im Umfeld der
«Grinen» - durch-
aus Anzeichen
dafdr, dass sich
Kulturpessimis-
mus und Anti-
Amerikanismus zu
einer zugkraftigen
Allianz verbinden
kénnten.
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lingst Wirklichkeit geworden ist? Das
sind in der Tat ernstzunehmende Fragen,
die sich dem traditionsbewussten Kultur-
kritiker stellen und die sich leicht gegen
Amerika wenden lassen, wobei man sich
die Uberlegung spart, ob es mit unserer
Kultur nicht auch ohne die USA irgend-
wann so weit gekommen wire. Freilich
ist dieser kulturkritische Anti-Amerika-
nismus weniger laut als der Anti-Amerika-
nismus der Friedensbewegung, der Atom-
kraftgegner und der «Griinen»; seine
Vertreter pflegen eher ein elitires Be-
wusstsein und sind sich im iibrigen der
Vorteile bewusst, welche die aussenpoliti-
sche und wirtschaftliche Anlehnung an
die westliche Supermacht auf die europii-
sche Gesellschaftsentwicklung gehabt hat.
Aber es gibt — etwa im Umfeld der «Grii-
nen» — durchaus Anzeichen dafiir, dass
sich Kulturpessimismus und Anti-Ameri-
kanismus zu einer zugkriftigen Allianz
verbinden kénnten.

Der europdische Anti-Amerikanismus
tritt in wechselnder Gestalt auf, er schwankt
in seiner Intensitit und ldsst sich nicht
ohne weiteres bestimmten parteipoliti-
schen oder sozialen Gruppierungen zu-
ordnen. Zudem hat es neben anti-ameri-
kanischen immer auch pro-amerikanische
Stromungen gegeben, und es bleibt er-
staunlich, dass die letzteren in der Fach-
literatur seltener thematisiert worden
sind”. Dabei liessen sich dem enttiusch-
ten Urteil Nikolaus Lenaus mit Leichtig-
keit begeisterte Urteile erfolgreicher Aus-
wanderer zur Seite stellen; der Groll iiber
Wilsons Europa-Politik hielt die Indu-
striellen der Weimarer Republik nicht da-
von ab, sich in Detroit iiber die betriebs-
wirtschaftlichen Methoden Henry Fords
zu informieren; und es wire interessant zu
wissen, wieviele unter den Jugendlichen,
die gegen die Stationierung amerikani-
scher Raketen protestierten, gleichzeitig
Geld fiir eine private USA-Reise sparten.
Auch darf nicht in Vergessenheit geraten,
dass es den Anti-Amerikanismus auch in
den USA gibt, falls dieser Begriff dort
noch seinen Sinn hat: Man hat jenseits
des Atlantiks seinen Tocqueville sehr wohl
gelesen, und kritische Kommentatoren
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der amerikanischen Gesellschaftsentwick-
lung wie der frithere Diplomat George E
Kennan, der Historiker Stanley Hoff-
mann oder der Soziologe Daniel Bell
kénnen vom europiischen Anti-Amerika-
nismus wenig lernen, haben sie doch
diesem die intime Kenntnis ihres Landes
voraus. Denn dies bleibt wohl zuletzt die
gravierendste Schwachstelle des europii-
schen Anti-Amerikanismus: dass er iiber

die USA weit weniger aussagt, als iiber die
eigene Befindlichkeit. 4
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DIE AMERIKANISCHEN GRUNDUNGSVATER

UND DIE SCHWEIZ

Das Gedankengut der amerikanischen Griindungsviter
bildet eine wichtige Etappe innerhalb der Entwicklung der
politischen Philosophie. Ohne das amerikanische Verfassungs-
modell wire der Ubergang von der Alten Eidgenossenschaft

zum modernen Bundesstaat nicht gegliickt'.

Der Beitrag der amerika-
nischen Griindungsviter zur politischen
Philosophie wird in Europa peinlich we-
nig beachtet. Dies ist nicht nur wegen
des ideengeschichtlichen Verlusts, sondern
auch aus praktischen Erwigungen be-
dauerlich. Unser Revolutionsbegriff etwa
ist viel zu stark durch die Franzésische
Revolution mit ihren blutigen Staatsaktio-
nen geprigt. Die «grande révolution» von
1789 mag ja die Revolution par excellence
sein. Aber man sollte eines nicht iiber-
sehen: sie ist Teil einer transatlantischen
Revolution, deren geistige Urspiinge in
der Aufklirung liegen und deren prakti-
sche Umsetzung in Amerika begann.

Hannah Arendt® hat in ihrem klugen
Buch mit dem Titel «Uber die Revolu-
tion» dargelegt, dass das Ziel einer Revo-
lution nicht nur das Abschiitteln einer
Herrschaft ist. Damit gibt sich die Rebel-
lion zufrieden. Die Revolution dagegen
erstrebt die Errichtung einer neuen Frei-
heitsordnung. Betrachtet man das Revolu-
tionsgeschehen aus diesem Blickwinkel,
dann gewinnen die amerikanische Un-
abhingigkeitserklirung von 1776 und die
Verfassung von 1787 monumentale Grésse.
Dann schirft sich auch das Auge fiir die
Gegenwart, fiir die grosse Tragweite des
Umbruchs von 1989 in Mittel- und Ost-
europa — eines Umbruchs, der trotz der
vokabelmissigen Verschleierung mit Wor-
tern wie «Wandel» und «Wende» nichts
weniger als eine vollumfingliche Revolu-
tion war.

In der Schweiz zerbricht man sich —
schon wieder — den Kopf, wie man ein
herausragendes Gedenkjahr gebiihrend
feiern kann: den 150. Jahrestag der Griin-
dung des Bundesstaates. Nichts sei gegen
das Feiern gesagt, solange man seine Leh-
ren aus dem Debakel von 1991 gezogen

hat. Aber es darf nicht die gedankliche
Auseinandersetzung mit der Geistesge-
schichte der Verfassung von 1848 ersetzen
— eine Auseinandersetzung, die im Vorfeld
von 1998 allmihlich anlaufen sollte.

Die «Federalist Papers»

Wer waren die Griindungsviter? Der Ter-
minus ist nicht sonderlich prizis. Am be-
sten zihlt man all jene dazu, die etwas
Intelligentes zur amerikanischen Unab-
hingigkeitserklirung von 1776 und zur
Verfassung von 1787 beigetragen haben.
Dazu gehéren Washington und Jefferson,
die Verfasser der Federalist Papers, und
Benjamin Franklin, aber auch heraus-
ragende Anti-Federalists wie John Adams
oder George Mason aus Virginia. Mit
Abstand am wichtigsten sind in theore-
tischer Hinsicht die «Federalist Papers»°.

Im Jahr 1787 war es um die Vereinigten
Staaten von Amerika schlecht bestellt. Sie
hatten zwar die Unabhingigkeit und vor
vier Jahren den Krieg gegen Grossbri-
tannien gewonnen, aber sie wussten, so
schien es, nicht viel mit dem Frieden
anzufangen. Die erste Verfassung, die
Articles of Confederation, hatte die 13 ehe-
maligen Kolonien in einem lockeren Staa-
tenbund zusammengefasst. Der Kongress
verfiigte iiber wenig Kompetenzen und
noch weniger Autoritit. Die
Staaten weigerten sich, die bescheidenen
Steuern, die der Kongress zu erheben er-
michtigt war, zu bezahlen. Es sei, als ob
man Toten predigen wiirde, seufzte der
Finanzminister.

In dieser desolaten Lage schlug der New
Yorker Anwalt Alexander Hamilton eine
Versammlung in Philadelphia vor, um die
«Articles of Confederation» zu revidieren.

Dort kamen 55 Delegierte im Mai 1787

meisten
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zusammen, unter ihnen Washington,
Franklin, Madison. Als Jefferson, damals
Gesandter in Paris, eine Liste mit den
illustren Namen sah, sprach er von einer
Versammlung von Halbgdttern. Im Sep-
tember des gleichen Jahres gingen die
Delegierten wieder auseinander. In der
Zwischenzeit hatten sie freilich nicht am
alten Dokument herumgebessert. Sie hat-
ten vielmehr eine neue und neuartige Ver-
fassung erarbeitet — eine Verfassung, die
mehr als 200 Jahre Bestand haben sollte
und die weltweit zum grossen Verfas-
sungsvorbild wurde. Wenn man dem
Nachrichtenmagazin «Time» trauen darf,
dann liessen sich die Verfassungsgeber in
mehr als 160 Lindern direkt oder indirekt
vom amerikanischen Vorbild inspirieren.

Doch bevor es soweit war, musste der
Verfassungsentwurf noch einige Hiirden
nehmen. In den Einzelstaaten wihlte man
welche iiber die
Ratifikation der Verfassung zu befinden
hatten. In verschiedenen Staaten gab es
ein hartes Tauziehen zwischen Befiir-
wortern und Gegnern. Insbesondere in
Virginia und New York steigerte sich
der Meinungsstreit zwischen Federalists
und Anti-Federalists zur grundsitzlichen
Auseinandersetzung iiber staatsrechtliche
Kernfragen. Einer der glithendsten Ver-
fechter des neuen Verfassungsentwurfs
war Hamilton. Auf argumentativ hochste-
hender Ebene wollte er die Wihler seines
Heimatstaates New York von den Vortei-
len des neuen Verfassungsentwurfs iiber-
zeugen und die Argumente der Gegner
zerpfliicken. James Madison und John
Jay kamen ihm dabei zu Hilfe. Zusammen
schrieben sie in aller Eile 85 Artikel, die
ab Oktober 1787 in rascher Folge in drei
New Yorker Zeitungen unter dem Pseud-
«Publius» erschienen. Der Name
«Publius» war Programm. Der Gesetzge-
ber Publius Valerius Publicola hatte nach
Plutarch die rémische Republik gerettet.
Die drei Anonymi beabsichtigten in Ame-
rika das gleiche, auch wenn man zugeste-
hen muss, dass die Anti-Federalists die
Republik keineswegs zerstéren wollten.
Von den 85 Artikeln werden 51 Hamilton,
29 Madison und 5 Jay zugeschrieben. Be-
deutungsmiissig gebiihrt jedoch Madison
der erste Rang.

Ihr unmittelbares Ziel, die New Yorker
Wihler fiir die neue Verfassung zu gewin-

Verfassungskonvents,

onym
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nen, verfehlten die Autoren. Jedenfalls
wihlten die New Yorker einen Konvent,
der von den Anti-Federalists beherrscht
wurde. Aus ephemerem Anlass entstanden,
in ihrer unmittelbaren Wirkung nicht
sehr erfolgreich, wurden die «Federalist
Papers» dennoch zu einer der wichtigsten
Schriften der politischen Philosophie.
Tocqueville hitte sie am liebsten zur
Pflichtlektiire eines jeden Staatsmannes
erklirt. Und in den USA erlangten sie
nach Verfassung und Unabhingigkeits-
erklirung als dritter Text sozusagen kano-
nische Geltung. Das Oberste Gericht
stiitzt sich immer wieder auf diese 85 Arti-
kel, wenn es darum geht, die Verfassung
so auszulegen, wie es in der urspriing-
lichen Absicht der Griindungsviter lag.
Tatsichlich wird nirgends besser als in den
«Federalist Papers» erklirt, aus welchen
Uberlegungen die amerikanische Verfas-
sung entstanden ist. Das sollte nicht allzu-
sehr erstaunen. Denn einer der Autoren —
Madison — wird ja auch «Vater der Verfas-
sung» genannt, womit sein massgeblicher
intellektueller Anteil an der Ausarbeitung
der Verfassung zweckmissig umschrieben
wird.

Erfahrung als Schliisselbegriff

Erfahrung ist, so Madison, «das Orakel
der Wahrbeit». Daniel Boorstin, vielleicht
der beste Kenner der amerikanischen
Geschichte, meinte, die Kolonisten in der
Neuen Welt hitten nicht mit Biicherweis-
heiten die Revolution angezettelt, sondern
sie liessen sich von ihren praktischen
Erfahrungen leiten. Das gilt im wesentli-
chen auch fiir die Verfasser der «Federalist
Papers», die von schottischer Philosophie
geprigt und somit mit einer gesunden
Skepsis gegeniiber spekulativen Gedan-
kenkaskaden gewappnet waren. Hamilton
spricht zwar einmal von Axiomen, aus
welchen sich Prinzipien fiir das politische
Handeln ableiten liessen. Aber seine de-
duktiven Anstrengungen erlahmen rasch.
Liest man die Passagen genauer, dann
lésen sich die sogenannten Axiome in Ma-
ximen auf, welche mit schierem Common
Sense erkennbar sind. Was more geome-
trico abgeleitet werden sollte, reduziert
sich auf Gebote der Vernunft. Es ist denn
auch der gesunde Menschenverstand, iiber
den man, wie Hamilton festhilt, am leich-
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testen Zugang zur politischen Wissen-
schaft und Ethik erhilt.

Die Erfahrung allerdings umfasst bei
den Federalists mehr als nur Selbsterlebtes
und die eigene Tradition. Sie umschliesst
auch die Geschichte und die Verfassungs-
kunde Europas. Die Autoren werden nie
miide, ihre Vorschlige mit den Verhiltnis-
sen in andern Lindern zu vergleichen. Thr
Vorgehen bringen sie im 61. Artikel mit
einem Dreisatz auf den Begriff: Ihre
Argumente seien, heisst es dort, von der
Vernunft nahegelegt, durch Beispiele ver-
anschaulicht und durch die eigene Er-
fahrung bekriftigt. Doch sie sammeln
nicht Vergleiche um der Gelehrsamkeit
willen. Die eigene und die historisch ver-
mittelte Erfahrung bilden das Substrat fiir
Extrapolationen. Die Erfahrung verschafft
das nétige Selbstvertrauen, um das Expe-
riment mit einer neuartigen Verfassung zu
wagen. Amerikas Leistung, erkliren die
Federalists selbstbewusst, bestehe gerade
darin, dass es zwei Sachen verbinde: es er-
weise den Ansichten fritherer Zeiten und
anderer Nationen gebiihrend Reverenz, es
begegne aber auch mit experimentierfreu-
diger Offenheit dem Neuen und Uner-
probten.

Madison, Hamilton und Jay sind in der
Aufklirung verwurzelt. Sie glauben an den
Fortschritt, an eine stetige Verbesserung
der Zustinde durch das Neue. Aber ihr
Menschenbild ist niichtern, skeptisch,
antirousseauistisch. Fiir Rousseau ist der
Mensch im Ursprung makellos und gut.
Es sind die Umstinde, die ihn verdorben
haben. Die Federalists dagegen erkennen
den Menschen als ein Mingelwesen mit
Fehlern und Lastern. Diese verleiten ihn
zum eigenniitzigen Streben nach Macht
und Eigentum. Am ungleichen Eigentum
entziinden sich denn auch die meisten In-
teressenkonflikte in der Gesellschaft; und
deswegen bilden sich unterschiedliche
Gruppierungen.

Dem Menschen ist auch nicht gegeben,
sich des Verstandes in reiner Form zu be-
dienen. Er erfasst sein Objekt nie vollstin-
dig, und die Sprache als Ausdrucksmittel
verfilscht den objektiven Sachverhalt zu-
sitzlich. Menschen haben keine vollstin-
dige, sondern lediglich eine perspektivi-
sche Sicht der Dinge. Dies ist ein weiterer
Grund, weshalb es unterschiedliche Grup-
pierungen gibt. Die Menschen als Min-

Indem der
Staat zulésst,
dass sich
einzelne Gruppie-
rungen entfalten
und miteinander
rivalisieren,
verhindert er,
dass sich Sonder-
interessen seines
Geschickes
bemachtigen.
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gelwesen formieren sich deshalb, wenn sie
es in freier Weise vollziehen kénnen, not-
gedrungen in Gruppierungen oder, um
das Wort jetzt zu gebrauchen, in einer
pluralistischen Gesellschaft. Einheitlich-
keit der Meinung gibt es nicht, ausser man
erzwinge sie mit Fanatismus.

Die Menschen verhalten sich in Ge-
meinschaft genau gleich wie individuell.
Sie sind keine Engel. Deshalb braucht es
ja erst eine Regierung. Sie fiigen sich nicht
ohne Zwang den Geboten der Vernunft
und der Gerechtigkeit. Statt den Men-
schen verbessern zu wollen, setzt man sich
besser fiir etwas anderes fiir die
Errichtung von guten Institutionen. Denn
Institutionen kénnen Mingel des Men-
schen beheben oder zumindest abschwi-
chen.

Doch wie soll dies geschehen, wenn
man nicht auf die moralische Perfektibi-
litit des Menschen bauen will, wenn man
die Tugend nicht, wie viele Aufklirer, fiir
die Triebfeder der Republik hilt? Die
listige Antwort lautet: indem man homéo-
pathisch verfihrt. Man rechnet geradezu
mit den Schwichen der Menschen. Man
setzt eine Schwiche gegen die andere, da-
mit sie sich gegenseitig blockieren. «Dem
Ebhrgeiz», sagt Madison in dem beriihmten
51. Artikel, «muss man mit Ebhrgeiz begeg-
nen.» Und die Interessen von Gruppierun-
gen, so kann man fortfahren, muss man
ebenfalls gegeneinander aufrechnen.

Zum modernen Staat gehort es, mit
Parteien und Gruppierungen umgehen zu
konnen. Um nochmals Madison zu zitie-
ren: «Die wesentliche Aufgabe der moder-
nen Gesetzgebung ist es, die vielfiltigen und
einander widersprechenden Interessen zu
regulieren.» Das sind nicht nur neue
Worte. Das sind bahnbrechende, im héch-
sten Grad originelle Ansichten. Ansatz-
weise wurden sie von den schottischen
Sozialphilosophen David Hume
Adam Smith entwickelt. Die Regierung
versucht nicht mehr, Interessenkonflikte
zum Verschwinden zu bringen. Diese
werden vielmehr als Mittel des Regierens
eingesetzt. Indem der Staat zuldsst, dass
sich einzelne Gruppierungen entfalten
und miteinander rivalisieren, verhindert
er, dass sich Sonderinteressen seines Ge-
schickes bemichtigen. Hier liegt im Kern
die theoretische Begriindung fiir die plu-
ralistische Gesellschaft vor.

ein:
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Die politische Theorie revolutionierten
die Federalists indes am nachhaltigsten mit
einer andern Idee, die sie im Keim bei
Hume vorgefunden hatten. Sie machten
zur Grundlage von republikanischer Frei-
heit das, was gerade als deren stirkstes
Hindernis galt: den Grossflichenstaat. Vor
den Federalists hielten die Verfassungs-
theoretiker Demokratie — darunter ver-
stand man direkte Demokratie — nur in
kleinen iiberschaubaren Einheiten fiir
mdoglich, etwa im Athen des Perikles, in
Rousseaus Genf oder in den Urschweizer
Gebirgskantonen. In solch kleinen Gebil-
den wiirden alle einander kennen, und
somit herrschte dort eine die Demokratie
begiinstigende Homogenitit vor — eine
Ansicht iibrigens, die zwar ihre klassische
Wiirde verloren, ihre volkstiimliche Be-
liebtheit in der Schweiz aber bewahrt hat.

Madison stellte diese Idee auf den Kopf.
Seine umwerfende Logik lautete: Je gros-
ser ein Staat, um so mehr Faktionen; je
mehr Faktionen, um so grosser die Ge-
wihr, dass nicht eine Faktion alle Macht
an sich reisst. Doch lesen wir Madison
selbst im 10. Artikel: «Je Fkleiner die
Gemeinschaft ist, um so geringer wird wahr-
scheinlich die Zahl der Parteien und Interes-
sengruppen sein, aus denen sie sich zusam-
mensetzt. Und je geringer die Zahl der
Parteien und Interessengruppen, um so eher
wird eine Partei die Mehrheit erringen.
Und je kleiner die Zahl der Individuen, die
eine Mehrbeit bilden, und je kleiner der
Bereich, in welchem sie titig sind, um so
leichter werden sie zu einer Einigung gelan-
gen und ihre Unterdriickungsabsichten aus-
fiihren kinnen. Erweitert man den Bereich,
so umschliesst er eine grissere Vielfalt an
Parteien und Interessengruppen. Damit
verringert sich die Wahrscheinlichkeit, dass
eine Mehrheit ein gemeinsames Motiv hat,
die Rechte anderer Biirger zu verletzen.»

Die Federalists brachen also mit der
klassischen Ansicht, wonach sich die
demokratische Staatsform nicht fiir ein
grossflichiges Land eigne. Im Gegenteil.
Die Grossflichigkeit erwies sich ihrer An-
sicht nach als unabdingbare Vorausset-
zung fiir deren Bestand. Aus diesem Kon-
zept ergeben sich fast zwangsliufig das
Prinzip der Reprisentation und die Forde-
rung nach periodischen Wahlen. Zwar war
sich Madison bewusst, dass das Prinzip
der Reprisentation in Europa entwickelt
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worden war. Aber er fand zu Recht, in
Amerika hitte man es erstmals rein demo-
kratisch, ohne aristokratische oder oligar-
chische Klauseln, angewandt. «One man,
one vote» — das ist eine amerikanische
Erfindung. Dieses Prinzip stellte sich ganz
in den Dienst des Volkes. Die gewihlten
Volksvertreter substituierten die direkt-
demokratische Teilnahme der Biirger; die
regelmissigen Wahlen verhinderten, dass
sich die Gewihlten vom Volkswillen los-
losten und allmihlich einen Kliingel bil-
deten. Staatliche Gewalt wird einzig durch
Wahlen iibertragen. Damit tritct das Volk
auch ausserhalb von direktdemokratischen
Kleinstaaten in seine politische Existenz
ein. Es wird zu jener Verfassungsgewalt,
die via die Franzésische Revolution auch
Europa umgestalten sollte: Das Volk ist
die einzige Quelle der Legitimitit im
modernen Staat.

Aber nicht jeder Grossflichenstaat eig-
net sich fiir ein republikanisches Staats-
wesen. Er muss eine hierfiir sinnvolle
Struktur aufweisen. Das heisst in erster
Linie, dass die Macht vom Staat auf ver-
schiedene Triger aufgeteilt sein muss und
dass sich diese in einem ausgekliigelten
Kontrollsystem von checks and balances
in Schach halten miissen. Die Aufklirung
hat diese Technik theoretisch erarbeitet,
die Federalists wenden sie erstmals prag-
matisch an. Gewaltenteilung und Ge-
waltenverschrinkung bezwecken ein und
dasselbe. Sie sollen die Gefihrdung der
Freiheit — durch Machtmissbrauch wie
durch die destruktive Kraft der Freiheit
selbst — verringern.

Die Gewaltenteilung erfolgt in zwei
Richtungen: Auf nationaler Ebene soll die
Macht, gemiss Montesquieus klassischer
Anleitung, zwischen Exekutive, Legis-
lative und Judikative geteilt werden. Da in
Republiken die Legislative mehr als die
andern Gewalten ihren Kompetenzbereich
stindig zu erweitern sucht, schlagen die
Federalists ausserdem vor, zwei parlamen-
tarische Kammern zu schaffen. So soll
deren Aktivismus gebremst werden. Fiir
ein demokratisches Zweikammersystem
gab es damals bereits Vorbilder, beispiels-
weise im Staat Massachusetts.

Weitgehend unerprobt war dagegen die
Gewaltenteilung in vertikaler Richtung,
zwischen der Union und den Einzelstaa-
ten, zwischen iibereinandergeschichteten
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Als die
Grindungsvater
um eine neue
Verfassung
rangen, (ber-
sahen sie die
eidgendssischen
Stande,
in den Alpen
nicht.

Verfassungsgebilden. Einzelne Elemente
waren der Form nach gewiss schon be-
kannt, etwa aus dem Heiligen Romischen
Reich oder der Eidgenossenschaft. Aber
ein Konzept fiir diese Art von Gewalten-
teilung gab es nicht. Sie entstand intuitiv
in einer schwierigen Verhandlungssitua-
tion in Philadelphia. Man bedurfte eines
tragfihigen Kompromisses. Da kam man
auf die Idee, die Rechtmissigkeit des Staa-
tes auf zwei Wurzeln zuriickzufiithren: auf
die einzelnen Staaten und die einzelnen
Biirger. Die Vertreter der 13 Staaten wuss-
ten bei ihrem Eintreffen in Philadelphia
nicht, dass sie das Prinzip des Foderalis-
mus erarbeiten wiirden. Die Besorgteren
unter ihnen wollten lediglich die Union
stirken, weil das Staatsgebilde von 1781
dabei war zu verlottern. Doch andere stor-
ten sich kaum an diesem Befund. Sie hiel-
ten es eher mit Thomas Paine, der jene
Regierung zur besten erklirte, die man am
wenigsten spiire.

Den Federalists, vor allem Hamilton,
ging es in erster Linie darum, einen star-
ken Staat auf nationaler Ebene zu schaf-
fen: eine Nation von Biirgern unter einer
Regierung, die mit allen Attributen der
Souverinitit ausgestattet ist. Aber zu star-
ker Widerstand regte sich gegen ein der-
artiges Vorhaben. Deshalb plidierten die
Delegierten dafiir, die Hoheitsrechte zu
teilen. Die Einzelstaaten sollten alle
Rechte behalten, die sie vorher besassen
und die durch die Verfassung nicht aus-
driicklich auf die Vereinigten Staaten
iibertragen wurden. Madison fand an die-
ser Art von Argumentation rasch Gefallen.
Er erkannte, dass die vertikale Gewalten-
teilung einen zusitzlichen Schutz vor
Machtmissbrauch bedeutete. Und die
Federalists wagten sich nun, bewusst, auf
Neuland vor. Aus der Not verfiel man auf
das Prinzip des Féderalismus, aus dem
Geist des Kompromisses war der Bundes-
staat geboren. Mit ihm aber hatten die
Federalists die uralte Frage der politischen
Philosophie, wie man Freiheit mit Stabi-
litit in einem ausgedehnten Staat verbin-
den kénne, iiberzeugender als alle Vorgin-
ger beantwortet. Sie wurden zu den ersten
und einflussreichsten Theoretikern der
reprisentativen Demokratie.

Die «Federalist Papers» sind in mehr-
facher Hinsicht ein merkwiirdiges Erzeug-
nis. In der Geistesgeschichte kommt es
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tagtiglich vor, dass Absicht und Wirkung
auseinanderklaffen, normalerweise so: die
Absicht ist gross, die Wirkung ist klein.
Bei den Autoren, die sich hinter dem
Pseudonym «Publius» verbargen, war ge-
nau das Gegenteil der Fall. Sie schrieben
fiir den Augenblick, nimlich die Verfas-
sungsabstimmung im Staate New York,
doch ihre Artikel vergilben auch nach 200
Jahren nicht. Sie verfassten provisorische
Informationen fiir den Mann auf der
Strasse, doch diese wurden zum grund-
legenden Kommentar fiir das amerika-
nische Oberste Gericht. Sie begniigten
sich damit, die Menschen so zu nehmen,
wie sie sind, d. h., sie bezogen deren Feh-
ler bereits in ihr Kalkiil ein und schufen
damit weit bessere Bedingungen fiir ein
staatliches Gedeihen als schablonisierte
Entwiirfe mit ethischen Maximalforde-
rungen. Sie verzichteten, im Gegensatz zu
zahlreichen zeitgendssischen «Philosophes»
in den Pariser Salons, auf letzte Wahr-
heiten und ersparten damit sich und der
Menschheit Auseinandersetzungen um das
Letzte.

Die Schweiz als Vorbild?

Als die Griindungsviter um eine neue
Verfassung rangen, iibersahen sie die
eidgendssischen Stinde in den Alpen
nicht. Dies ist nicht erstaunlich. Schliess-
lich gab es in der Spitbliite des Absolutis-
mus keine Handvoll Staaten, die auch nur
einigermassen eine republikanisch-demo-
kratische ~Staatsform bewahrt hatten.
Beeinflusste also die Schweiz die Griin-
dungsviter? Drei Positionen schilten sich
in der Verfassungsdebatte heraus.

Am meisten begeisterten sich die Anti-
Federalists fiir die schweizerischen Ver-
hiltnisse. Sie vertieften sich zwar kaum
in unsere Verfassungsinstitutionen. Dafiir
fithlten sie sich gefiihlsmissig dem repu-
blikanischen Geist in den kleinen Alpen-
kantonen verbunden. Mit der Schweiz als
Kronzeugen bekimpften sie den herauf-
zichenden Bundesstaat, mit schmeichel-
haften Komplimenten an die eidgends-
sischen Orte setzten sie sich fir die
iberkommenen Machtbefugnisse der Ein-
zelstaaten ein. '

Eine eigenstindige Ansicht vertrat John
Adams, Vater der wichtigen Verfassung
von Massachusetts mit ihrem Zweikam-
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mersystem, Unterzeichner der Unabhin-
gigkeitserklirung und, nicht zu vergessen,
zweiter Prisident der Vereinigten Staaten.
Er kiimmerte sich nicht um die Schweiz
als Ganzes. Sein Interesse galt den ein-
zelnen Kantonen. In deren Ordnungen
glaubte er Belege fiir die Gewaltentren-
nung zu finden. Er prisentierte seine
Uberlegungen im richtigen Zeitpunkt
der amerikanischen Verfassungsdiskussion.
Sein Buch konnte man den Delegierten in
Philadelphia gerade noch rechtzeitig in
die Hand driicken. So mussten sich die
Federalists mit der Schweiz auseinander-
setzen.

Hamilton und vor allem Madison stu-
dierten die Verfassungsverhiltnisse in der
Schweiz griindlich und lehnten sie als un-
brauchbar fiir einen grossflichigen Staat
wie das neue Amerika ab. Madison hatte
sich schon im Frithjahr 1786 einige Noti-
zen iiber die Eidgenossenschaft angelegt.
Sie lauteten: «Mingel der Verfassung:
1. unterschiedliche Grisse der Kantone;
2. wverschiedene Regierungsformen in ver-
schiedenen Kantonen; 3. Intoleranz in
Religionssachen; 4. Schwiiche des Bundes.»
Die Schweiz kam, wie er seinem Mentor
Jefferson lakonisch schrieb, als Vorbild fiir
die amerikanische Verfassung nicht in
Frage. Diese Ansicht vertrat er, aber auch
Hamilton, im Verfassungskonvent. In den
«Federalist Papers» setzt sich Madison ins-
besondere in Nummer 19 mit der Eidge-
nossenschaft auseinander. Die Beziehun-
gen zwischen den Kantonen, meint er,
seien derart locker, dass man die Schweiz
eigentlich nicht einmal einen Staatenbund
nennen diirfe. Die Schweizer hitten weder
eine Schatzkammer
eine gemeinsame Wihrung; sie verfiigten
weder iiber gemeinsame Truppen noch
iiber eine gemeinsame Rechtsprechung; es
gebe schlicht kein gemeinsames Kennzei-
chen von Souverinitit. Dass die Eidgenos-
senschaft iiberhaupt noch zusammenbhalte,
verdanke sie lediglich ihrer besonderen
geographischen Lage, ihrer Bedeutungs-
losigkeit sowie der Furcht vor den starken
Nachbarn und den betrichtlichen Inter-
essen an den gemeinsamen Herrschaften.
Die Schweiz mit ithrem losen Biindnis
hitte jedesmal versagt, wenn es galt, einen
grosseren inneren Konflikt zu iiberwin-
den. Uber der Religion, so Madison, sei
eigentlich die Eidgenossenschaft als Bund

gemeinsame noch
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Der Kleinstaat
ist fir Madison
ja nicht die
Heimstatte von
Demokratie und
Freiheit; er ist
der ideale
Tummelplatz von
Kltngeln
und Intrigen.
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zerbrochen. Denn die Protestanten und
Katholiken versammelten sich in separa-
ten Tagsatzungen. Ausser der Verwaltung
der gemeinen Herrschaften beschléssen sie
kaum noch ein bedeutendes Geschift ge-
meinsam. Aussenpolitisch stehe es nicht
besser. Die Berner verbiindeten sich mit
den Niederlindern, der katholische Vorort
Luzern aber mit Frankreich. Die Schweiz
war in Madisons Augen im Innern gespal-
ten, und nach aussen trieb sie in zwei
Richtungen.

Madison kritisierte nicht nur die losen
Bezichungen zwischen den Kantonen. Er
misstraute zutiefst allem, was das Wesen
der Eidgenossenschaft ausmachte. Der
Kleinstaat ist ja seiner Ansicht nach nicht
die Heimstitte von Demokratie und Frei-
heit; er ist der ideale Tummelplatz von
Kliingeln und Intrigen. Auf solchem Fun-
dament ist kein Staat von Dauer zu er-
richten. Dass die Schweiz freilich mehr
in die amerikanische Verfassungsdebatte
einbrachte, als Madison ihr zugestehen
wollte, ist dem symbiotischen Argumenta-
tionsverlauf im Verfassungskonvent, ist
der Integration von Argumenten aus dem
Lager der Anti-Federalists zu verdanken.

Der Einfluss der Griindungsvater
auf die Schweiz

Die Schweiz hat also die Griindungsviter
beeinflusst, wenn auch nur in bescheide-
nem Ausmass. Wie aber steht es um den
Einfluss der Griindungsviter auf die
Schweiz? Der ist ohne Zweifel gross, sehr
gross sogar. Allerdings ldsst er sich nicht
direkt nachweisen. Zwar erschien eine
Ubersetzung der «Federalist Papers» auf
Franzésisch schon 1792. Auf Deutsch
musste man bis 1958 warten. Dass
Schweizer Gelehrte und Politiker die Arti-
kel von «Publius» oder die Biicher von
John Adams studiert hitten, dafiir finden
sich in der Schweiz meines Wissens keine
Spuren.

Auf grosses Interesse dagegen stiess von
Anfang die amerikanische Verfassung.
Kein Geringerer als Charles Pictet de
Rochemont, der nachmalige Schweizer Be-
vollmichtigte auf dem Wiener Kongress,
publizierte 1795 ein zweibindiges Werk
tiber die Vereinigten Staaten mit der Ver-
fassung von 1787 im Anhang. Einige Jahre
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danach empfahlen erste ASc:hweizer, die
unitaristische Zwangsjacke der Helvetik
abzuschiitteln und die amerikanische Ver-
fassung zum Vorbild zu nehmen. Johannes
von Miiller, der berithmte Historiker und
wohl allzu flexible Politiker, erhielt 1799
einen Brief von seinem Bruder, worin
stand: «Wir sind der Meinung, dass, mit
gehirigen Modifikationen, die amerika-
nische Verfassung noch am besten fiir uns
taugen wiirde.» Ahnlich soll sich Napoleon
gedussert haben. Tatsichlich enthilt die
Mediationsakte von 1803 mit ihrer fédera-
listischen Struktur zahlreiche Elemente,
die in der amerikanischen Verfassung an-
gelegt sind.

Freilich, bei weitem nicht alle Kreise
nahmen diese Verfassung giinstig auf. Die
Unitarier liefen Sturm. Deren Widerstand
verstirkten, urtiimlichen Gesetzmissig-
keiten gehorchend, die Gegner aus dem
andern extremen Lager, die Anhinger des
Ancien Régime. Wie konne man die kleine,
abgeschiedene Schweiz mit dem gros-
sen, machtbetonten Amerika vergleichen,
fragte der alte Carl Miiller von Fried-
berg. Auch héchst angesehene Beobachter
urteilten, die Schweiz eigne sich nicht
fiir einen Bundesstaat. Dieses Land sei,
meinte Tocqueville 1836 verachtungsvoll,
zu etwas anderem als der Anarchie
unfihig.

Die Schweiz verdankt den amerikani-
schen Griindungsvitern viel, namentlich
den Federalists. Wir haben verschiedene
Ideen bei ihnen entliehen, die sich bei uns
bewihrten. Aber alle Konsequenzen aus
der umwerfenden Neuschépfung von
1787 haben wir bis heute nicht gezogen.
Noch immer gefallen wir uns, angefangen
von Jacob Burckhardt bis zu Max Frisch,
in einer Kleinstaatideologie, die schon zu
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Burckhardts Zeiten revisionsbediirftig war.
Wir tun so, als ob es Freiheit und biir-
gerliche Mitwirkungsrechte nur in einem
Kleinstaat geben kénnte. Der Kleinstaat
weist gewiss Vorteile auf, das sei unbe-
stritten. Aber mittlerweile sollte man zur
Kenntnis nehmen, dass ein Grossstaat mit
foderalistischer Struktur betrichtlich nahe
an die Errungenschaften des Kleinstaates
herankommen kann. Der Beweis wird ja
seit mehr als 200 Jahren erbracht.

Uberhaupt kénnte man von den Fede-
ralists noch einiges lernen. Die Debatte um
Maastricht: Wie erbiarmlich fillt das Ge-
rangel um Konvergenzkriterien vom Argu-
mentationsniveau der «Federalist Papers»
ab! Aber vielleicht darf man die Gegen-
wart nicht iiberfordern. Méglicherweise
bilden die amerikanischen Griindungs-
viter jene lichte Akme, jenen Mittel- und
Héhepunkt in der Geschichte der politi-
schen Philosophie, wo Theorie und Praxis
sich auf einmalige Weise durchdrungen
haben. Eine Zeit der Philosophenkdnige?
Vielleicht. Eine Zeit der Neubegriindung
der Demokratie? Gewiss. 4

WiLtiam E. RapparD: «Pennsylvania and Switzerland:
The American Origins of the Swiss Constitution».
In: University of Pennsylvania, Bicentennial
Conference (1941), 49-121.

Hennine RiTter: «Eine andere als die Maastricht-Welt.
Muster einer Verfassungsdebatte: «Federalist
Papers»». In: Frankfurter Allgemeine Zeitung,

5. Oktober 1993.

PauL Wiomer: «Der Einfluss der Schweiz auf die
amerikanische Verfassung von 1787». In: Schweize-
rische Zeitschrift fir Geschichte 38 (1988),
359-389.

James H. Hutson: «The Sister Republics: Switzerland
and the United Staates from 1776 to the Present».
Washington 1991 (dt. Ubersetzung 1992).

Zum pluralisierbaren Bereich gehéren die Bedirfnisse und Talente, die Mode- und Geschmacksvorstellungen,
schliesslich weitgehend die Formen der Weltinterpretation und des Selbstverstédndnisses.

Nicht pluralisierbar dagegen sind die Grund- und Rahmenbedingungen, die den Ausgleich rivalisierender
Selbstrealisationen regeln: (...) Bedingungen einer humanen Konfliktbewdltigung.

Aus: OtrriED HoFFe, Ethik und Politik, Suhrkamp, Frankfurt 1979, S. 471 f.
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KULTURTRANSFER DURCH EMIGRATION

Das Beispiel Hans J. Morgenthaus

Zu den einflussreichsten Gelehrten der deutsch-jiidischen
Emigration gehirt der 1904 in Coburg geborene Hans

J. Morgenthau. Nach einer abenteuerlichen Odyssee durch
die Hauptstidte Europas gelangte der gelernte Jurist 1937 in
die Vereinigten Staaten. Als Morgenthau 1980 starb, gehirte
er zu den bekanntesten Politikwissenschaftern der Welt.

In den frithen Morgenstun-
den des 28. Juli 1937 lief die «SS Kénig-
stein» in den Hafen von New York City
ein — vorbei an der Freiheitsstatue, gerade-
wegs auf die berithmten Wolkenkratzer
zu. «Die Einfahrt bei Morgensonne war
wirklich eindrucksvoll. Man war iiberwiil-
tigt, etwa so, als wenn man plitzlich vor
einem sebr hohen Berg stehen wiirde, von
Menschenhiinden erbaut, also ungefihr
zwei Berlin aufeinander. Man hatte wirk-
lich den Eindruck, dass eine neue Welt auf-
taucht.'»

Eine neue Welt war es tatsichlich — in
jeder Beziehung. Morgenthau, damals
33jihrig, kannte Amerika nicht. Natiirlich
wusste er dieses und jenes. Vorurteile
mehrheitlich negativer Art waren ihm
noch von den deutschen Universititen her
vertraut, etwa die verbreitete Geringschit-
zung der anglo-amerikanischen Philo-
sophie. Er selber teilte diese Gering-
schitzung aus eigener, wenngleich nur
oberflichlicher Erfahrung. Im Sommer
1931 hatte er in den Werken von William
James gelesen und war mehr als ent-
tiuscht. Aufgewachsen in der Verehrung
fiir Theorie und Geschichte, weltanschau-
lich eingestimmt durch die Zeitdiagnose
Friedrich Nietzsches, vermochte Mor-
genthau nichts anzufangen mit dem ver-
meintlich oberflichlichen Pragmatismus
des Amerikaners, mit Begriffen wie cash-
value, profit oder result, wie sie fiir James
so typisch sind. Die Episode ist an sich
unbedeutend; die darin angedeutete Kon-
stellation indessen sollte zu dem Zeit-
punkt Bedeutung erlangen, als der Deut-
sche selber nach Amerika kam: Er stiess
auf Denktraditionen, die der seinigen mit-
unter diametral entgegengesetzt waren.
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«Intellectually, I was quite unprepared for
the United States.»

Um die Skizzierung einer schrittweisen
Anniherung geht es denn auch im Rah-
men dieses Beitrags, genauer vielleicht:
um die mit grossem Ernst gefiihrte Aus-
einandersetzung eines Sozialwissenschaf-
ters deutscher Prigung mit «Amerika» —
mit der geistig-kulturellen Tradition jener
Nation, die ihn aufgenommen hatte. Im
Zuge dieser Auseinandersetzung unter-
nahm es Morgenthau, deutsches Denken
einzupflanzen in den aufnahmebereiten
Kulturboden eines sich wandelnden ame-
rikanischen Selbst- und Weltverstindnis-
ses.

Verzogerte Entdeckung des Anderen

Im Verlauf der ersten beiden Jahre nach
der Ankunft blieb Morgenthaus Beriih-
rung mit dem neuen intellektuellen Um-
feld nur sehr oberflichlich. In erster Linie
lag dies an den schwierigen Lebensbedin-
gungen in jener Anfangszeit — «es ist hier
der gleiche Kampf wie in allen anderen
Lindern». Zu einer vertieften Auseinan-
dersetzung kam es allerdings auch dann
noch nicht, als der Kampf um die persén-
liche und berufliche Existenz fiirs erste
ausgestanden war. Morgenthau begann
zwar wieder zu schreiben, doch wihlte er
nur solche Stoffe, die ihm vom mit-
gebrachten Wissens- und Erfahrungs-
schatz her vertraut waren: Er schrieb iiber
Europa.

Eine vertiefte Auseinandersetzung mit
dem neuen Umfeld begann dann erst, als
sich Morgenthau buchstiblich gezwungen
sah, die Werke amerikanischer Autoren
genau zu studieren. Im Friithjahr 1939
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wechselte er vom Brooklyn College in
New York an die Universitit von Kansas
City. Dort hatte er an zwei Fakultiten zu
lesen: zeitgendssische europiische Politik
am Liberal Arts College und (erstmals)
rechtswissenschaftliche Ficher an der Law
School. Letzteres bedeutete, dass er in den
sauren Apfel beissen und amerikanische
Jurisprudenz biiffeln musste — und wie!
Die Vorlesungsunterlagen vermitteln einen
Eindruck von der Stoffiille, die er zu
vermitteln hatte: eine allgemeine Einfiih-
rung in das Recht, Strafrecht, Verwal-
tungsrecht, Familienrecht, Arbeitsrecht,
Erbrecht, Rechtsgeschichte, Rechtsphilo-
sophie sowie Staats- und Vélkerrecht —
«l had to learn an enormous amount of
Stuﬁ»

Dass Morgenthau zwischen 1939 und
1943 intensiver lernte als jemals zuvor;
dass er mitunter nichtelang iiber der ein-
schlidgigen Fachliteratur briitete; dass er
formlich eintauchte in die amerikanische
Jurisprudenz und bald schon allgemeine
Kommentare und problembezogene Ex-
pertisen schrieb — all dies bedeutete auch
die Hinwendung z# und eine direkte in-
tellektuelle Konfrontation mit «Amerika»,
mit spezifischen Denk- und Argumenta-
tionsmustern der Amerikaner. Und jetzt
erst, im Rahmen dieser Konfrontation,
erlitt der Deutsche einen Kulturschock
intellektueller Art: Die Entdeckung des
Anderen wurde gleichzeitig zum schreck-
haften Erlebnis von Andersartigkeit. Mor-
genthau war konsterniert. «Amerika» gab
nicht einfach andere Antworten auf wich-
tige, ja existentielle Fragen; vor allem waren
es verkehrte Antworten aus seiner Perspek-
tive. In Entsprechung dazu die Reaktion:
Er ging daran zu korrigieren.

Dass er korrigieren musste, erklirt
sich vorab aus dem zeitgeschichtlichen
Hintergrund. Deutschlands Blitzkriege in
Europa und die ungebremste japanische
Expansion im Fernen Osten stellten auch
die Vereinigten Staaten vor ungeheure
Herausforderungen — und er, Hans Mor-
genthau, lehrte Arbeitsrecht in Kansas
City. War dies sein Beitrag zum Wohle der
Menschheit? Im Dezember 1941, unter
dem Eindruck des japanischen Angriffs
auf Pearl Harbor, schrieb er frustriert an
einen Freund: «The events of this week have
made me feel more intensely than ever be-

fore, on the one hand, the futility of my pre-

Die Entdeckung
des Anderen
wurde gleichzeitig
zum schreckhaf-
ten Erlebnis von
Andersartigkeit.
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sent occupation, and, on the other, the duty
to put whatever faculties I may have at the
disposal of the community.» Seit Hitlers
Uberfall auf Polen hatte er nach Mitteln
und Wegen gesucht, im Rahmen seiner
Moglichkeiten einen niitzlichen Beitrag
zu leisten. Aber jetzt erst sah er eine
Moéglichkeit, dem Land einen wirklichen
Dienst zu erweisen, und zwar auf lange
Sicht hinaus: Was er versuchen wollte, war
auf Grundsitzliches gerichtet. «/ tried to
confront what I considered to be the existen-
tial political and social problems with the
ways in which the American tradition at-
tempted to come to terms with them.»

Vor diesem Hintergrund, und aus dieser
Motivation heraus, entstand im Zeitraum
zwischen 1940 und 1946 die Monogra-
phie «Scientific Man vs. Power Politics».
Die Frage nach dem Inhalt des Buches
fithrt zu den tieferen, inhaltlichen Dimen-
sionen der Auseinandersetzung. Wie nahm
der Deutsche Amerika wahr? Was fiel ihm
auf, was storte thn? Was wollte er im ein-
zelnen korrigieren?

Es liegt auf der Hand, dass in diesem
Zusammenhang objektiv  verschiedene
Traditionen — nationaltypische Denkiiber-
lieferungen und Wissenschaftsstile vor
allem — eine wichtige Rolle spielen muss-
ten. «Im allgemeinen», so berichtet Franz
Neumann, «kam der deutsche Emigrant,
aufgewachsen in der Verehrung fiir Theorie
und Geschichte und in der Verachtung fiir
Empirismus und Pragmatismus, in einen
intellektuellen Kontext, der dem friiberen
diametral entgegengesetzt war: optimistisch,
pragmatisch, Morgenthaus
eigene Wahrnehmung fiigt sich nahtlos in
diese Schilderung ein und war von daher
geeignet, den erwihnten Kulturschock
intellektueller Art hervorzurufen. Nicht,
dass er iiberrascht gewesen wire, alte Vor-
urteile bestitigt zu finden. Was ihn ver-
bliiffte, war das Ausmass der Verschieden-
heit. Anders waren die Amerikaner nicht
bloss in ihrer Art, konkrete Probleme an-
zugehen. Anders waren sie nicht nur in
bezug auf banale Einschitzungen und Er-
wartungen im alltiglichen Kontext. Die
Andersartigkeit ging tiefer. Sie beriihrte
Fragen, wie sie Immanuel Kant einst der
Philosophie in ihrer weltbﬁrgerlichen Be-
deutung zugewiesen hatte. Was darf ich
hoffen? Was kann ich wissen? Was ist der
Mensch?

abistorisch.»

SCHWEIZER MONATSHEFTE 75. JAHR HEFT 5

25



DOSSIER

Amerikas verkehrte Antworten hatten
mit dem weltanschaulichen Fundament
zu tun, auf dem alle Denk- und Lebens-
bereiche ruhen. Hier diagnostizierte der
Deutsche eine Krankheit im fortgeschrit-
tenen Stadium. Typische Symptome dieser
Krankheit waren unschwer auszumachen,
in «legalism», «moralism», «utopianism»,
«perfectionism», «empirismy, «factualism»,
«formalism» und vor allem: «scientism». In
all diesen «-isms» erkannte Morgenthau
ungesunde Ubersteigerungen, geistige Fehl-
haltungen, die es auch einzeln zu bekimp-
fen galt. Hinter den Symptomen stand
indes die Krankheit selber, stand eine ver-
kehrte Grundansicht der Dinge, des Men-
schen, der Welt — «a crisis of philosophy».

Das Tragische als Qualitat
menschlicher Existenz

Morgenthau verstand sich als Beobachter
und Analytiker der Krise, gleichzeitig aber
auch als Medizinmann der zu heilenden
Krankheit. Im Zuge seiner Behandlung
verschrieb er dem Patienten heilsame Sub-
stanzen: geistige Stoffe, die er heriiber-
gebracht hatte aus der alten Heimat und
die hierzulande kaum jemand kannte. Er
unternahm es, «Amerika» vertraut zu
machen mit neuen vorwissenschaftlichen
Kategorien. Gegen das Grundiibel eines
philosophisch verankerten Lebens- und
Fortschrittsoptimismus stellte er das « 7ra-
gische als Qualitit menschlicher Existenz».
Gegen iibertriebene Erwartungen im Zu-
sammenhang mit dem, was Menschen
rational erkennen, planen, kontrollieren
kénnen, verwies er auf die «Grenzen von
Wissenschaft». Den falschen Hoffnungen
eines dekadenten Liberalismus, den Ver-
einfachungen eines naiven Legalismus,
dem missionarischen Eifer selbstgerechter
Moralisten hielt er «die Permanenz des
Politischen und die Autonomie von Politik»
entgegen. ’

Mit der zuerst genannten Kategorie
wendet sich Morgenthau gegen die Wurzel
allen Ubels, den historischen Optimismus
der Amerikaner. Gemeint ist die Vorstel-
lung, dass die geschichtliche Entwicklung
insgesamt als erldsungsbringender Vor-
gang zu verstehen sei, als aufsteigender
Fortschritt der Menschheit zum Guten.
Was den Fortschritt méglich macht, ent-
springt nicht etwa gottlicher Macht oder
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Was Morgenthau
wahrnimmt, ist
nicht nur eine
masslose Selbst-
liberhebung des
Menschen, son-
dern auch die
Verniedlichung
des Lebens
selber.
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Gnade. Vielmehr wird darauf vertraut,
dass der Mensch von sich aus, kraft seiner
Vernunft dereinst imstande sei, alle Pro-
bleme zu meistern. Der historische Opti-
mismus stellt das Gute auf Erden als er-
reichbar in Aussicht. Damit verneint er
die Permanenz der Kluft zwischen Sollen
und Sein, zwischen Ideal und Wirklich-
keit; er verwischt den Gegensatz zwischen
Wollen und Konnen. Alles scheint er-
kennbar, lernbar, machbar. Was Morgen-
thau wahrnimmt, ist nicht nur eine
masslose Selbstiiberhebung des Menschen,
sondern auch die Verniedlichung des
Lebens selber, «trivial optimism for which
life dissolves into a series of little hurdles
which, one after another, increasing skill
cannot fail to overcome».

Solche Uberheblichkeit und Trivialitit
ist dem Deutschen unertriglich. Um ihr
zu begegnen, um sie von Grund auf zu
bekimpfen, holt er — ganz im Geiste sei-
nes Lehrers Nietzsche und in bester deut-
scher Tradition — die Dimension der Tra-
gik in die Geschichte zuriick: «the tragic
meaning of lifer, «the tragic sense of life»,
«the tragic character of human life», «the
tragic element», «the tragic condition»,
«tragic antinomies», «tragic complexities».
Der Vorstellung einer aufsteigenden Linie
des Fortschritts zum Guten stellt er damit
jene Auffassung entgegen, die es zu tun
hat mit dem Unabwendbaren, Unentflieh-
baren im Menschenlos.

Was also darf ich hoffen? — Wo der histo-
rische Optimismus den Fortschritt und
klare Lésungen in Aussicht stellt, verweist
Morgenthau auf die immerwihrende Wie-
derkehr des Gleichen, auf unabwendbare,
eben: tragische Widerspriiche und Ge-
gensidtze menschlichen Daseins. An die
Stelle des ewigen Friedens tritt die Perma-
nenz des Kampfes unter Menschen. Der
Sieg des Guten wird ersetzt durch den im-
merwihrenden Konflikt zwischen Gut
und Bose. Der Deutsche in Amerika:
«redlich aber diister», um mit Nietzsche zu
sprechen.

Die Grenzen von Wissenschaft

Die amerikanische Wissenschaftsgliubig-
keit begann Morgenthau dann erst zu be-
schiftigen, als er 1943 von Kansas City an
die University of Chicago wechselte, in
eine Hochburg des amerikanischen Szien-
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tismus. Das Programm der Chicago-Schule
war ginzlich durchdrungen von der Fort-
schrittsgliubigkeit des historischen Opti-
mismus. Charles E. Merriam und seine
Schiiler schienen im Glauben daran zu
leben, dass die Bedingungen des Alltags-
lebens prinzipiell rationalen Wesens seien,
dass sie nach erkennbaren Regeln funktio-
nierten, dass man mit ihnen «rechnenn,
ihr Verhalten «kalkulieren» kénne. Von
daher vertrauten sie auf die Erkennbarkeit
sozialer Phinomene mittels quantitativer
Erkenntnismethoden, pochten sie auf die
Schaffung einer am Vorbild der Naturwis-
senschaften orientierten brave new science
of politics.

Die Verstiegenheit solcher Anspriiche
provozierte Morgenthau. Er zog es aller-
dings vor, den Fakultitsgenossen nicht
direkt an den Karren zu fahren. In «Scien-
tific Man vs. Power Politics» blitzt selten
nur Polemik auf, die offen nach Chicago
zielt. Statt dessen polemisiert Morgenthau
in allgemeiner Form gegen die szientisti-
sche Grundstimmung innerhalb der ame-
rikanischen Sozialwissenschaften schlecht-
hin. Einmal mehr verweist er dort auf
Grenzen, wo andere Grenzen nicht wahr-
haben wollen.

Zugegeben, sagt der Deutsche: Der
Mensch baut Raketen, er fliegt durch die
Luft. Die radikal gesteigerte Herrschaft
iiber die aussermenschliche Natur schuf
indes allzu frith die Erwartung analoger
Moglichkeiten im sozialen Bereich; die
Erwartung also, dass die Sozialwissen-
schaften eines Tages leisten wiirden, was
die Naturwissenschaften zu leisten schon
imstande waren. Allein, wer im kompli-
zierten Netzwerk sozialer Interaktion an
die Méglichkeit priziser Aussagen oder
gar an Prognosen, an «soziale Planung»
und dergleichen glaubt, triumt an der
Wirklichkeit vorbei. Denn was kann ich
wissen? — Wieder heisst es: sich beschei-
den. Wenn menschliches Verhalten iiber-
haupt rationaler Analyse zuginglich ist,
dann nur in engen, engsten Grenzen. Der
Wissenschafter kann individuelle Hand-
lungen und soziale Phinomene im nach-
hinein auf bestimmte Erscheinungsfor-
men und typische Konstellationen hin
untersuchen und klassifizieren — er kann
sie aber nicht prognostizieren. Vom Wis-
senschafter totales Wissen und daraus die
endgiiltige Lésung sozialer Probleme zu

Das Politische
ist darum nicht
aus der Welt
Zu schaffen,
weil es in der
Natur des
Menschen fest
verankert ist.
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erwarten, ist nach Ansicht Morgenthaus
absurd. Naiv ist schon die Hoffnung dar-
auf, derlei kénnte je gelingen. Wer glaubrt,
iiber das Wissen und die Macht zu ver-
fiigen, gesellschaftliche Prozesse nach sei-
nem Geschmack zu gestalten, wird mit
einiger Wahrscheinlichkeit grossen Scha-
den anrichten, weil er dieses Wissen in Tat
und Wahrheit nicht besitzen kann.

Die Permanenz des Politischen

Im amerikanischen Szientismus erkannte
Morgenthau ein typisches, nicht aber das
gefihrlichste Symptom der zugrundelie-
genden Krankheit. Die bedrohlichsten
Nebenwirkungen zeitigte das Ubel an ei-
ner anderen Front — dort nimlich, wo sich
das Schicksal der freien Welt in den Jahren
nach dem Zweiten Weltkrieg entscheiden
musste: im Bereich der Politik. Solange
die Aussenpolitik der Vereinigten Staaten
auf falschen gedanklichen Primissen be-
ruhte, konnte sie nur durch Zufall richtig,
also klug und ausgewogen sein. Folglich
galt es, zuerst die Pramissen richtigzustel-
len — nicht konkrete Politik, sondern das
Denken iiber Politik schlechthin. Von da-
her das intellektuelle, gleichzeitig aber
eminent praktische Anliegen des Deut-
schen in Amerika: Er schrieb «for zhe
theory and, in the long run, for the practice
of politics».

Im politischen Lebensbereich manife-
stierte sich die vom historischen Optimis-
mus bestimmte Denkweise vorab im «/ibe-
Auch dieser stand im
Sprachgebrauch des Deutschen fiir etwas
Ungesundes. Gemeint war «decadent libe-
ralism» als verfehlte Art und Weise, iiber
Politik zu denken und damit: Politik zu
treiben. Der dekadente Liberalismus von
Weimar hatte versagt; versagt hatte der
naive Liberalismus eines Neville Cham-
berlain. Doch in Amerika schien niemand
bereit, daraus die notigen Lehren zu zie-
hen. Der machtpolitischen Wirklichkeit
stellten die Amerikaner noch immer aller-
lei Formeln und Rezepte aus anderen
Lebensbereichen gegeniiber: «free trade»,
«international law», «international organi-
zation» und dergleichen. Was Morgenthau
wahrnahm, war die eigentliche Nichtaner-
kennung von Politik oder doch die Hoff-
nung darauf, diesen Bereich frither oder
spiter «ersetzen» zu konnen. Im Voka-

mlz':m». «-1sm»
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bular eines dekadenten Liberalismus er-
kannte er den Versuch, Politik als auto-
nome Sphire abzuschaffen. Hier setzte die
Kritik des deutsch-jiidischen Emigranten
an, eine deutsche Kritik in ihrem Kern.

Um die in Amerika verbreitete Vernebe-
lung der politischen Wirklichkeit zu be-
seitigen, muss das Politische als solches
und als schlechthin unnegierbar heraus-
gestellt werden. Der liberalen Negation des
Politischen stellt Morgenthau darum die
Position des Politischen gegeniiber, will
heissen: die Anerkennung der Wirklich-
keit des Politischen. Diese Anerkennung
ermdglicht die unpolemische Analyse des-
sen, was ist, und bereitet dadurch sachge-
rechtes Handeln vor.

Gegen liberale Hoffnungen auf baldige
Ersetzung des Politischen behauptet Mor-
genthau also die Permanenz des Phino-
mens. Das Politische ist darum nicht aus
der Welt zu schaffen, weil es in der Natur
des Menschen, in den «urspriinglichen
Kriften der menschlichen Seele» fest veran-
kert ist. Der Kampf um Macht als Grund-
charakter sozialen Lebens, angelegt und
auf «ewig» verankert in der menschlichen
Natur: Lisst sich die Position des Politi-
schen konsequenter formulieren? — Die
Gegner freilich argumentieren mit glei-
cher Konsequenz, wenn auch unter umge-
kehrten Vorzeichen: Machtpolitik ist eben
nicht notwendig mit dem menschlichen
Leben verbunden! Der Mensch ist nicht
von Natur aus gefihrlich, sondern lern-
fihig, erziehbar, verniinftig. An dieser
Stelle wird deutlich, dass der Streit zwi-
schen Morgenthau und seinen Gegnern,
zwischen Position und Negation des Poli-
tischen, zwischen Idealisten und Realisten
letztlich zuriickgeht auf einen anderen
Streit — auf einen Streit um die Frage: Was
ist der Mensch? Strittig ist zuletzt, ob der
Mensch ein gefihrliches oder ungefihr-
liches, ein riskantes oder ein friedfertiges,
nicht-riskantes Wesen ist. Die problemati-
sche oder aber die unproblematische Auf-
fassung des Menschen erscheint als Aus-
gangspunkt, der das weitere Denken iiber
Politik entscheidet. Fast unmerklich miin-
det also Morgenthaus Kritik des Liberalis-
mus zuletzt wieder in die Kritik jenes
Menschenbildes, das dem historischen Op-
timismus zugrunde liegt.

Position des Politischen bedeutet auch:
Behauptung der Autonomie von Politik ge-
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gen die Ubergriffe des scientific man — ge-
gen alle Versuche, politische Begriffe und
Gesichtspunkte ihrer Giiltigkeit zu berau-
ben und den Normativititen von Okono-
mie, von Recht und Moral zu unterwer-
fen. Was Morgenthau anstrebte, war die
Emanzipation einer der politischen Rea-
litit angemessenen Perspektive. Dabei
sollte die eigene, deutsche Tradition (des
analytischen Realismus bei Nietzsche, We-
ber, Schmitt) jene verkehrte Beurteilung
von Mensch und Welt ersetzen, welche an
der aussenpolitischen Front die freie Welt
an den Rand des Abgrunds gefiihrt hatte.

«Scientific Man vs. Power Politics» ist
ein «vielfach missverstandenes Buch» ge-
blieben; es blieb aber auch und bis zuletzt
Morgenthaus liebstes intellektuelles Kind
— «the book I most favor». Mit Herzblut
war es geschrieben, entstanden im Zuge
einer leidenschaftlichen Auseinanderset-
zung mit jenem Amerika, wie er es damals
kennenlernte. Jenes Amerika, so befand
der deutsch-jidische Emigrant, war in
mancherlei Beziehung auf falsche, gefihr-
liche Wege geraten. Auf der Grundlage
verkehrter Grundansichten glaubte es
noch immer an Moglichkeiten, an Pro-
gramme und Konzepte, die er selber schon
im Deutschland der zwanziger, spitestens
aber im Europa der dreissiger Jahre an der
brutalen sozialen und politischen Wirk-
lichkeit hatte zerbrechen sehen. Was Wun-
der, wenn er nunmehr mit heiligem Ernst
diese falschen Ideen bekimpfen, wenn er
dabei in die einseitige Uberspitzung seiner
Argumente verfallen musste? Kein Wun-
der aber auch, wenn er sich gerade da-
durch einen Ruf erwarb, der ihm fortan
vorauseilen sollte, und den er auch in spi-
teren Jahren nicht mehr ginzlich zu korri-
gieren vermochte. 4

SPLITTER

Wenn es maoglich sein wird, werde ich den Sommer
iiber mich irgendwo in Amerika verkrimeln. Warum
sollte so ein alter Kerl nicht auch einmal so etwas
wie relative Ruhe haben?

Aigert EiNsTEIN @an Max Born, Princeton, 22. Marz 1934
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Die FLucHTt IN DIE USA

DOSSIER

Amerikabilder der ostdeutschen Autorin Gabriele Eckart
und von Schriftstellern aus der deutschen Schweiz

Viele schweizerische Autorinnen und Autoren sehen bei der
literarischen Aufarbeitung ihres Amerika-Aufenthaltes
negative Vorurteile bestitigt. Fiir Gabriele Eckart,

die 1984 aus der DDR floh, bedeutet die Vielfalt der
Kulturen in den USA eine nie gekannte Freibeit.

USA—Europa: das ist der
Westen, das bedeutete vor zehn Jahren
Freiheit fiir die ostdeutsche Schriftstelle-
rin Gabriele Eckart, einziger wirklicher
Ausweg vom staatlichen Psychoterror und
von den Stasibespitzelungen. Die Flucht
gelingt via Frankfurter Buchmesse, wo
sich das literarische Europa trifft. Aber sie
klammert sich an den «Rettungsring Ame-
rika»', die USA, die sie 1987 auffangen.

USA: das ist der Westen, das bedeutet
seit Max Frisch eine ungewohnliche Frei-
heit von der schweizerischen Enge fiir
Schweizer Schriftsteller und seit Gertrud
Wilker «eine schreckliche Freiheit (...) aber
mit Genuss» (Collage USA, 1968) auch
fir einige Schweizer Schriftstellerinnen.
Warum fliehen so viele Schweizer Autorin-
nen und Autoren in die offene, aber mit
Klischees iiberladene amerikanische Grésse?
Ist Flucht wirklich Kompensation, wie
Paul Nizon meint? Wie wird das Entgren-
zungserlebnis spiter in der heimatlichen
Schweiz aufgearbeitet? Bekommt Europa
eine neue Perspektive?

Europa: «Bohemian»-Fluchtort fiir ame-
rikanische Kiinstler, eine Art spill over ef-
fect, von dem auch USA-College-Studen-
ten und die Angehdrigen der high society
ergriffen werden. Europa bedeutet fiir sie
Kunst, wahre Kunst, die kleinen Orte der
ganz Grossen in der Kunstgeschichte, ein
exzentrischer Katalysator fiir die eigene
Kunst, Ernest Hemingway, Gertrude
Stein, den Malern und Musikern folgend.

USA-Europa: das Eine ist das Andere
von beiden! Die Amerikaner und die
Schweizer diirfen fliehen, sich entgrenzen,
wenn der eigene Raum durch die Oppu-
lenz zu klein oder geistig zu leer geworden
ist. Die Moglichkeit des Unbekannten
im stereotyp bekannten Amerika- bzw.

Europa-Bild vermag immer wieder zu
locken. Vielleicht ist es fiir das Ich dort
doch anders, als die anderen sagen.

Windfliichter

Gabriele Eckart musste fliechen, ihr Leben
war in Gefahr. «Und in den USA? Hier ist
es mir wohl, merkwiirdigerweise: weiss mich
doch mein zeitungsbelesener Kopfim irgsten
Kapitalismus der Welt!», der auch den
Schweizer Schriftstellern kategorischer als
der eigene eingeschrieben ist. Gabriele
Eckart erfasst jedoch mit dem «guten
fremden Blick» eines «Windfliichters» jene
Bilder, die in der Uberfiille von deutschen
Biichern iiber Amerika besonders profilie-
ren, sowohl den Aufbau, den Inhalt und
die Funktion betreffend.

«Wir DDR-Biirger sind Windfliichter, er-
kannte ich einst auf der Insel Hiddensee,
angesichts der sturmgebeugten Kiefern: Das
Andenken gegen den Widerstand macht
unsere Identitit aus; in einer Gesellschaft
normal gewachsener Leute kinnen wir nicht
bestehen. Nun bin ich, Windfliichter, in
Amerika.*»

Ein Windfliichter ist Gabriele Eckarrt,
geboren 1954 in Falkenstein/ Vogtland,
zuerst staatlich geférderte und eine im
DDR-Sozialrealismus verankerte Jung-
schriftstellerin. Doch schon in den Proto-
kollen «So seh ick die Sache»® von 1984
ldasst die Autorin die Menschen, Arbeiter
auf ostdeutschen Obstplantagen, selbst
sprechen und differenziert reflektieren.
Dabei enthiillt sie eine Realitit, die dem
DDR-Staat mehr als unangenehm ist. Sie
wird entwurzelt, aber entkommt.

Das Amerika-Buch Gabriele Eckarts be-
steht aus zwei Teilen: der erste, wesentlich
kiirzere Teil enthilt subjektive Erfahrun-
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gen und Empfindungen in Texas, Minne-
sota, Alaska und Utah von 1988 bis 1991,
wo sich der «Kulturschock auflist» und
«der gute fremde Blick» kritisch entwickelt
und verschirft wird. Wihrend der ersten
Jahre in den USA erlebt sie das Amerika
«als Funktionstriger in einer Universitiits-
maschinerie», die «der in Europa so ver-
trackt gleicht». Es ist diese akademische
Welt, in welche die Schweizer Schriftstel-
lerinnen und Schriftsteller (u.a. Walter
Vogt, Christoph Geiser, Hugo Loetscher,
Peter Bichsel, Friedrich Diirrenmatt,
Max Frisch, Urs Widmer, Hanna Johan-
sen, Adolf Muschg, Herbert und Yvonne
Meier, Eugen Gomringer, Eveline Has-
ler, Urs Jaeggi, Jiirg Federspiel, Erica
Pedretti) als writer in residence und Swiss
chair von verschiedenen Colleges und
Universities eingeladen wurden. «Das ist
nicht AMERIKA» (Eckart), sagt man ihnen,
und die Suche beginnt, weg von den Col-
leges in den Cities und Suburbs, in der
Wiiste?, in den Slums, am Pazifik. Dort
entdeckt Gabriele Ekkart die multidimen-
sionalen «Amerikas».

«Und «alle diese Amerikas> suchen auf-
grund der ihnen gemeinsamen historischen
Wurzellosigkeit nach etwas wie einer lden-
titit, nach einer Selbstdefinition. DAS ist
fiir mich der einzige sichere Grundzug des
amerikanischen Lebens, und natiirlich mag
ich ihn, weil ich, ehemals Windfliichter,
selbst auf der Suche bin. Diese Heteroge-
nitit ist es, die mich, Abkimmling eines
egalitiren Systems, an Amerika reizt.»

Sie erlebt «neue Augen schenkt dir ein
neues Land» und teilt nun die selbstbe-
stimmende Seinsfrage mit der amerikani-
schen Gesellschaft. Dabei wird ihre Iden-
tititssuche immer wieder behindert und
durch das Gespenst DDR und die «grin-
sende Fratze der DDR-Staatssicherbeit»
im regelmissig wiederkehrenden Alptraum
unterbrochen. Die Schweizer dagegen
haben es, angesichts ihrer Geschichte, ge-
wiss nicht schwer, unbekiimmert und
freundlich ihrer «Sister Republic»’ ge-
geniiber zu sein, wiirde man meinen.
Doch davon spiter!

Malen - ein Prinzip des Schreibens
«In den Augen vieler Ostdeutschen sind
Amerikaner Exoten, in denen der Westdeut-

schen Idioten, beides blidsinnige Vorurteile
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— erwachsen aus dem Mangel an Begegnun-
gen mit wirklichen Amerikanern», meint
Gabriele Eckart, und sie macht sich mit
threm Tonband auf, den Amerikanern
eine eigene Stimme zu geben. Basierend
auf diesen Tonbandaufnahmen zeichnet
sie Portrits von nonkonformen Individua-
listen, die in den verschiedensten Land-
schaften und sozialen Schichten zu Hause
sind. Die Inhaltsangabe liest sich wie ein
Gedicht mit zeilenbeginnender Anapher,
das den Titel «Amerikaner» haben konnte:
«Eine (Ost-)Deutsche in New York

Ein Maler in der Wiiste

Ein Teenager

Eine Schwarze mit weissem Ehemann

Ein Milliondr

Ein Peruaner in den USA

Eine Dakota-Indianerin

Historiker

Ein Goldgriber

Eine Biirgerrechtlerin der Homosexuellen
Ein junger Einwanderer aus Jamaika
Kamikaze-Kid oder Ein Vietnam-Veteran»

Da ist der «Maler der Wiiste», der um
das gleiche Prinzip der wirklichen Darstel-
lung wie die Autorin Gabriele Eckart
bemiiht ist. Beide mochten das reprisen-
tieren, was ithnen die wahre Wirklichkeit
vermittelt, sie das wahre Amerika, er das
wahre Licht. Der Maler der Wiiste wird
stets durch den sinnlichen Eindruck iiber-
wiltigt, und sie, die Malerin mit Worten,
konstatiert, sie leide an der Unméglich-
keit, das, was sie iiber Amerika wisse, und
das, was ihr ihre Sinne vermitteln, «unter
einen Hut zu bringen». Das Prinzip seines
Malens ist das Prinzip ihres Schreibens.
Der Maler sitzt wihrend Wochen um den
Lake Powell und berichtet:

«Etwas ist an dieser Landschaft, das mich
nicht mehr abreisen lisst. Ich will malend
herausfinden, was es ist. Etwas Magisches,
das ich sonst nirgendwo wahrnahm. Aber
wie bringst du das auf die Leinwand? (...)
Eigentlich male ich nicht, was ich sebe, son-
dern ich male aus der unbewussten Erinne-
rung an das heraus, was mein Auge hier er-
Sfubr (...) Wirklich sehen kannst du sie (die
Landschaft) indessen erst, wenn du Distanz
zu ihr besitzt. Es bedarf eines Risses in
Raum und Zeit.»

Der Autorin gelingen die vielfarbigen
literarischen Portrits, weil sie den «Riss in
Raum und Zeit» erfuhr. Sie arbeitet ihre
DDR-Erfahrungen an den Schattierungen



DOSSIER

der Portrits auf, indem sie durchwegs
Lebensliufe der Gegendffentlichkeit und
des subkulturellen Milieus artikuliert. Sie
prasentiert die Differenzierungen von
Lebensstilen, die in der ehemaligen DDR
jegliche Legitimation verloren hatten. Der
schmerzende Bezug zur DDR wird im
Laufe der Protokolle immer seltener re-
flektiert. Es konstituiert sich eine Seman-
tik der Selbstbeschreibung innerhalb der
amerikanischen Gesellschaft, die Gabriele
Eckart, infolge des frither zwangsmissig
erlebten sozialistischen Klassenausgleichs,
euphorisch, aber doch auch kritisch, mit
persdnlicher und politischer Freiheit rela-
tiviert. Sie selbst spricht von ihrer «Ame-
rika-Euphorie» und gesteht: «(...) bei aller
Erniichterung nehme ich die USA in Schutz.
You don't love America because, sagt Faulk-
ner, you love it despite, not for the virtues,
but despite the faults. Meine Liebe zu
Amerika ist ebenso strukturiert, obschon
Amerika nicht, wie in Faulkners Fall, mein
Heimatland reprisentiert.»

Gemiss dem Differenzierungsprinzip
der Selbstcharakterisierung® lieben alle Er-
zihlenden ihr Amerika und geben sich un-
gemein tolerant und unabhingig. «/eder
besitzt, im Unterschied zu jenem Gesell-
schaftssystem, aus dem Sie stammen (DDR),
die Chance, frei zu sein. Nur verspielen die
meisten sie», meint der Maler der Wiiste.
Die lesbische Biirgerrechtlerin der Homo-
sexuellen kann hier mit einem intensiven
Selbstwertgefiihl in der radikalen Gegen-
kultur leben.

«Was mir an Amerika gut gefillt, ist die
Vielfalt der Leute. Kannst du einen nicht
leiden, brauchst du dich nur umzudreben,
da steht einer, den du magst. Ich bin gliick-
lich, Amerikanerin zu sein. Wie radikal ich
es auch in Frage stelle, dieses Land erkennt
mich an. Ein berrliches Land! Freilich
darfst du nicht aufhiren, ihm von Zeit zu
Zeit einen Arschtritt zu geben, damit es sich
vorwiirtsbewegt. »

Im Zentrum der Selbstbeschreibung der
meisten portritierten Amerikaner steht
dominierend die Relation zu Gott bzw.
zur Spiritualitit, was sich wiederum diver-
gierend zum Atheismus der (ost-)deut-
schen Autorin verhilt, die fasziniert vom
Glaubens- und Gesellschaftssystem der
Mormonen in Utah berichtet. Der Hill-
billy «Siufer und Krakeeler», der in einer
winzigen Blockhiitte in Arkansas aufge-

Die Divergenz
des Glaubens
spricht in
besonderer Art
und Weise an,
weil sich der
religiose oder
spirituelle Glaube
der Realitats-
beschreibung der
Selbstbestim-
mung entzieht.
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wachsen und jetzt ein amerikanischer Mil-
lionir ist, verdankt seinen Reichtum Jesus
Christus. Der Peruaner bedauert, dass er
nicht religiés ist: «Die Amerikaner sind
Teil einer Kirchgemeinde. Jeden Sonntag ge-
hen sie hin, fiihlen sich dieser Gemeinschaft
zugehirig...» Fir die Dakota-Indianerin
ist Spiritualitit «eine schipferische Energier
wie auch fiir den Maler der Wiiste. Die
Schwarze, die mit ihrem weissen Ehemann
den schwarzen Gottesdienst besucht, be-
schreibt Gott als «das geheime Zentrum
unseres Lebens» und den Glauben an Gott
als «eine Art Bewusstsein fiir das andere, das
dir hilft, aus dem Gefingnis des eigenen Ich
herauszukommen». Sogar die Biirgerrecht-
lerin der Homosexuellen geht «gern in die
Kirche». Diese Divergenz des Glaubens,
der sich in den verschiedensten amerikani-
schen Gesellschaftsklassen in eine univer-
sale Seins-Energie transformiert, spricht
die (ost-)deutsche Autorin in besonderer
Art und Weise an, weil sich der religiose
oder spirituelle Glaube der Realititsbe-
schreibung der Selbstbestimmung ent-
zieht.

Die Charakterisierung der Einheit
durch Differenz wiederholt sich in den
Portrits auf weiteren gemeinschaftlichen
Interaktionsebenen.

In jeder Domine sind die multikultu-
rellen Unterschiede provokativ dargestellt
und funktionieren als nicht-schichtenspe-
zifische Heimat. Der linksintellektuelle
Historiker behauptet:

«Amerikaner sind Individualisten, das
verbindet sie alle miteinander, gleichviel,
welcher Schicht sie angehiren. Die Propa-
ganda gegen die Gewerkschaft tat ein iibri-
ges. Hinzu kommt die Klassenmobilitit (...)
auf dieser Grundlage kann keine Arbeiter-
bewegung entstehen (...) jeder Arbeiter
hatte nur mehr ein Ziel: aufsteigen. Nicht
als Klasse, sondern als Individuum. »

Er selbst sieht sich als unamerikanisch,
als Schopfung seiner Lektiire. Sein
«Hauptanliegen ist der Kampf gegen den
Rassismus».

Der «gute fremde Blick» Gabriele Ek-
karts, sensibilisiert im SED-Staat durch
Unterdriickung und Subversion, haftet
immer wieder an der komplexen Proble-
matik des Rassismus im multikulturel-
len Gesellschaftssystem der USA. Die
Schwarze, die in Alabama mit der «Angst
vorm Ku-Klux-Klan» aufwuchs, die India-
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nerin, die erzihlt, das viele Kerle meinen,
«eine indianische Frau sei eine Prostitu-
ierte», und der Jamaikaner, der in die Ar-
mee ging, fiir viele Schwarze «die einzige
Chance, soziale Sicherbeit zu erwerben», er-
leben die subtile oder offene Diskriminie-
rung aufgrund ihrer Hautfarbe tiglich als
Widerspruch zu Selbstbestimmung und
Identifikation als freie US-Biirger.

Gabriele Eckart fragt frustriert: «Mizt
welchem Recht bliht sich unsere weisse Kul-
tur, deren Funktionstriger ich bin, derart
selbstgerecht auf?»

Die Geschichte von «Kamikaze-Kid
oder ein Vietnam-Veteran», einem Kopf-
jager, ist zugleich Klimax und Destruktion
des fremden Blicks. Die Brurtalitit, die
man den amerikanischen Soldaten nach-
sage, sei die Wahrheit, meint er. Er kam
davon, braucht heute das Ritterkreuz
nicht mehr. «lch selbst habe alle Verbin-
dungen zur Regierung und zum Militir ab-
gebrochen. Nehmt eure Unterstiitzungs-
schecks, hab ich gesagt, und wischt euch
damit den Arsch ab.» Gut, dieses Attribut
gibt er trotzdem dem Land, das ihn im
Vietnam-Krieg «in ein Tier verwandeln»
liess:

«Amerika [ist] ein gutes Land fiir mich.
Es rennt gegen Wiinde, es stiirzt in Gruben
— wie ich. Doch am Ende lernt es (...) Und
was auch immer ihr iiber Amerika horen
werdet, es ist ein gutes Land. Manchmal
braucht es Leute, die es fiibren, manchmal
Leute, die es anschreien. Die sind genauso
wichtig. Aber im allgemeinen ist es ein gutes

Land.»
Emily Kempin-Spyri in den USA

Es ist ein gutes Land, auch fiir die Schwei-
zerin Emily Kempin-Spyri, die Protago-
nistin in Eveline Haslers «Wachsfliigel-
frau»’. In New York kann sie werden, was
man ihr in der schweizerischen Heimat
verweigert: Anwiltin und Dozentin. Im
Herbst 1888 sieht sie zum erstenmal die
Liberty Statue «Kolossalfrau des Rechts;
die Freiheit — eine Frau, dachte sie». Doch
geht sie in die Neue Welt und trigt die
alte mit; Ziirich, eine «unsichtbare Angel-
schnur (...), der Widerhaken in der Herz-
mitte». Der Riss in Raum und Zeit gelingt
thr nicht: «22 Kisten aus Ziirich, einen
brotlosen Ehemann, drei kleine Kinder, ein
heimwehkrankes Dienstméidchen. Ohne An-
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hang kinnte sie sich frei bewegen, sich hin-
iiberschwingen in dieses Zukunft verspre-
chende Manhattan.» Trotz allem schafft sie
es, als erste europiische Frau und Juristin
Vorlesungen an der juristischen Fakultit
der University of the City of New York zu
besuchen und ein Jahr spiter die erste Law
School for Women in den USA zu griin-
den und dort zu dozieren.

Die USA ein Land fiir Pionierinnen,
Emily sieht es: «Die Frauen sind selbstbe-
wusster als in Europa. Sie wachsen freier
auf, interessieren sich fiir Politik und Ge-
schifte (...)» Hier kann sie eine neue Ara
fiir Juristinnen in den USA und Europa
schaffen. Thr personlicher Preis: Zerriit-
tung der Familie und Krankheit. Der Wi-
derstand wird zum Geschwiir, ein «Mann
in ihrem Bauch» wichst, der (oder das) sie
im Irrenhaus umbringt.

«In seiner Negativitat kaum mehr
liberbietbar»

Ein Irrenhaus ist New York fiir Jiirg Fe-
derspiel, ein «Museum des Hasses»®
(1969). Kritiker Peter Ensberg’ bezeich-
net das Buch als den negativsten Reise-
und Erfahrungsbericht der neueren deut-
schen Amerika-Literatur, das «in seiner
Negativitit kaum mebr iiberbietbars ist.
Wie Max Frisch in seinem «Tagebuch
1966-1971»" beschreibt auch Federspiel
in geradezu masochistisch klingender An-
klage grausame US-Realititen: den Viet-
nam-Krieg, Gewalt, Kriminalitit, Armut
und Rassenhass. «Museum des Hasses» ist
vorwiegend eine wirre Reprisentation von
hollischen und allegorischen Szenen des
Siindenpfuhls New York, wo die korrup-
ten Reichen den Teufel mit den elenden
Armen tanzen lassen. Aus was fiir einer
Motivation heraus geht Federspiel von der
Schweiz weg und dem Hass in den USA
nach? Eine Korrelation besteht; er sieht
Hass mit Liebe gekoppelt.

«Wissen Sie», fragt mich ein schwarzer
Student, Weissen begonnen
haben, die Schwarzen zu hassen? Nein,
nicht nach dem Biirgerkrieg, nicht nach der
sogenannten  Abschaffung der Sklaven.
Schon friiher. Als der weisse Herr die Niichte
lieber im Hinterhof bei den Sklaven ver-
brachte und seine milchbraunen Bastarde
mehr liebte als seine weissen Kinder... da-

mals fing der Hass an.»

«wann die
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Federspiel wie auch Max Frisch, der zur
gleichen Zeit in New York lebt, gehen
lieber in die Hinterhofe New Yorks; sie
lieben die Subkultur und beschreiben die
Dystopia dieser Stadt mit sichtlicher Lust.
Der Enge der Schweiz entflohen, tauchen
sie in den Schmutz der Metropole, ihre
Inspirationsquelle! — «Das extreme Im-
Recht-Sein von Oben bis Unten, von Links
bis Rechts, von Schwarz bis Weiss ist Opium
fiir alle Teile. (...) Hier michte man zu-
grunde gehen.» Dieser Freudsche Todes-
wunsch ist praktisch allen Amerika-Bil-
dern von Schweizer Schriftstellerinnen
und Schriftsteller eingeschrieben. Sogar
Gertrud Wilkers subjektive «upper-middle
class-Erfahrungen» von «Vogelfreiheit» in
Kansas und Buffalo in den Jahren
1962-1964 implizieren den Tod durch die
Wiedergeburt ihrer Sprache.

«lch habe die deutsche Sprache hier noch
einmal erlernt, bewusst, als ein Spiegelbild
meines Lebensanteils, als Hort meiner Iden-
titit. Sie stellte mir meinen Namen, ein
sprachlich fassbares Ich zur Verfiigung, sie
enthielt in dieser fremden Welt die Zusam-
menfassung meiner eigenen. Ich hirte wie
kaum vorher aus ihr das Leben ausschliip-
fen, sie stand mir ganz allein und zugleich
auf dem Hintergrund einer unsichtbaren
Gemeinschaft zur Verfiigung.» («Elegie auf
die Zukunft», S. 147) '\

Loetschers ausgesparter Mittelpunkt

«Freiheit der Persinlichkeit, nie habe ich sie
so erfabhren und genossen...» ist das Fazit
von Gertrud Wilkers Erlebnissen, eine
Freiheit, die bei Walter Vogt und Hugo
Loetscher zu einem Spiel mit dem Tod
filhren. Beide Schriftsteller waren writer
in residence an der University of Southern
California in Los Angeles, «der Grossen
Orange — lauter Schnitze um ein Nichts»'*.
Diese Stadt offeriert beiden einen isthe-
tisch leeren Raum, der paradoxerweise mit
Klischeebildern der USA und des deka-
denten Hollywoods gefiillt ist, wo beide
ilteren Schweizer Schriftsteller autobio-
graphisch mit Identitit und internali-
sierten Heimatzeichen experimentieren
konnen. H. in Loetschers Geschichte reist
immer wieder metaphorisch und tatsich-
lich in die Wiiste, ins Todes-Tal und an
die Pazifikkiiste: «Von diesem Ende aus war
es nicht maglich gewesen, weiterzuziehen,

Die utopische
Funktion des
offenen Endes
des Pazifiks steht
in Opposition zu
den Reflektionen
tiber antiutopi-
sche Szenen
des alltaglichen
Konsumenten-
lebens in den
USA.
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um in irgendeinem Westen ein verheissenes
Land zu finden. Zog man von hier aus west-
wirts, kam man in den Osten.»

Die utopische Funktion des offenen
Endes des Pazifiks steht in Opposition
zu den Reflektionen iiber antiutopische
Szenen des alltiglichen Konsumenten-
lebens in den USA. Auch Loetschers Auge
haftet am stereotypen Amerika-Bild. Auch
er beschreibt die amerikanische Heteroge-
nitdt, aber mit genau der selbstgerechten
weissen Aufblihung, die Gabriele Eckart
so bitter anklagt. Die Szene spielt sich
vor Spielautomaten ab; H. schaut wie in
einem exotischen Zoo, sein Blick bleibt
fremd:

«Alle Rassen hatten sich versammelt. Nicht
nur blonde und hochgewachsene Angelenos,
sondern auch gedrungene Mexikaner; einige
trugen auf dem Unterarm die Titowierung
ihrer Gang. Dem Indianer baumelte bei je-
dem Schuss der Zopf. Aus den Gesisstaschen
der Neger schauen Biirsten und Kimme, mit
denen sie sich in den Kampfpausen durch
die Afro-Frisuren fubren. Vietnamesen und
Koraner duckten sich sprungbereit, als
pirschten sie durch den Dschungel.»

Mit noch grosserer egozentrischer Arro-
ganz kritisiert Loetscher spirituelle Grup-
pen in den USA, die Gabriele Eckart so
faszinieren. All diese sarkastisch festge-
haltenen Amerika-Bilder funktionieren als
eine Lacansche Kette von Signifikanten
des Anderen und Andersartigen. Wie wird
H. die Auslinder, die schwarzen Asylanten
und vor allem die Andersglidubigen in der
Schweiz, sehen, wenn er schon in den
USA die Afro-Amerikaner degradierend
als Neger bezeichnet? Es ist zu bezweifeln,
das H. etwas fiir die Schweiz und fiir
Europa gelernt hat. Er selbst realisiert: «/n
seinem Herbst suchte H. fremde Triume
auf», Amerika bleibt in der Tat kompensa-
torische Scheinwelt.

«Flucht, Suche, Sucht»

In diese Welt des Scheins von L. A. kehrt
ein alternder Schweizer Schriftsteller in
Walter Vogts «Countdown»'®  zuriick.
«Leere, Ode, der ewig blaue siidkaliforni-
sche Himmel, die Erfahrung der Sinnlosig-
keit, die er sucht, die Erwartung der Kata-
strophe, die er braucht: den Tod der Tiere,
Atomkrieg, den allgemeinen Zusammen-

bruch und das fiir dieses Jahrzehnt vorher-
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gesagte Erdbeben als spezifisches West-
kiisten-Problem.» Warum kehrt er in diese
morbid empfundene Gegend zuriick?
«Flucht — Suche, Sucht. Aber was sucht er?
Wovor fliichtet er? Sich selbst kann er nicht
entfliehen.» Die Sucht ist der Alkohol, die
Suche ist die «unheimliche, saugende, iiber-
wiltigende Wirkung der Megalopolis», und
die Flucht ist wie immer aus der eingren-
zenden Schweiz. Das Leben in L. A. wird
«eine Art Wette, ein Spiel mit sich selbst»,
bis er nichts mehr iibrig hat als die Tele-
fonnummer vom Swiss Consulate am
Wailshire Boulevard, das ihm das Geld fiir
den Flug in die Schweiz vorgeschossen
hitte. Aber fiir ihn gibt es keine Riickkehr,
er zieht es vor, «in den Ozean zu steigen
und darin, besoffen und mit Nembutal ver-
giftet, zu ertrinken».

Das ist das Ende in der Anti-Utopie
USA; der Todeswunsch des Schweizer
Schriftstellers erfiillt sich. Und die ande-
ren? Die Swiss chairs, writers in residence,
die lecturers und traveling writers? Wih-
rend Gabriele Eckart die Portritierten
selbst sprechen lidsst, beschreiben jene
amerikanische Bilder, in denen sie sich im
Grunde genommen selbst widerspiegeln.
Es sind Reprisentationen vom eigenen ge-
spaltenen Wesen, wie z. B. in Jiirg Feder-
spiels «Melancolia Americana»'¥, in dem
amerikanische Schriftsteller dem Verfasser
von «Museum des Hasses»'® den Spiegel
hinhalten.

Auch Urs Jaeggis Erfahrungen in den
USA, «der kranken Gesellschaft», wie er sie
(ebenfalls) nennt, fithren in eine lite-
rarische Selbstbeschreibung in seinen Tex-
ten nach der USA-Erfahrung. Seine Ame-
rika-Bilder verwandeln sich oft in Dis-
kurse iiber europiische Kultur, Minner
wie Heidegger, Adorno, Husserl, Proust,
Camus, Sartre, Marx, Baudrillard,
Rousseau, Schopenhauer, Bloch usw. Da
gibt es keine Emily Kempin-Spyri, keine
US-Biirgerrechtlerin, keine Ostdeutsche,
keine Windfliichter. Jaeggi weiss, wir be-
triigen uns. Und Peter Bichsel behauptet
schlicht und axiomatisch in seinen «Kin-
dergeschichten»'®: «Amerika gibt es nicht.»
Danach wird er oft in die USA eingeladen.
Aber auch sein Blick haftet an der Ober-
fliche, am Image, am Andersartigen, am
Transvestiten. Den meisten schweizeri-
schen Schrifstellerinnen und Schriftstel-
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lern ist bewusst, dass sie die USA an ihren
Vorurteilen messen, aber den wenigsten
gelingt es, dies wirklich abzubauen. Es
fehlt ihnen der effektive Riss in Raum und
Zeit, wie ihn die Ostdeutsche Gabriele
Eckart erlebte. Amerika bleibt fiir die
Schweizer Autoren Zwischenstation, ein
Ort der Reflexion von Flucht und Suche,
ein ontologisches Prinzip. Gertrud Wilker
erkennt: «Heimat, an deren Gegenwart sich
unser Heimweh orientiert hatte, enthiillte
sich als ein leeres unbewohntes Wort (...) Es
gibt sie nicht, sie entsteht. Sie entsteht, wo
wir unsere Zukunft ansiedeln.» Kann die
Schweiz ihre Zukunft in Europa ansie-

deln? 4+

! Gabriele Eckart, «Der gute fremde Blick: Eine
(Ost-)Deutsche entdeckt Amerika», Kiepenheuer &
Witsch, Kéln 1992.

?Ein Begriff aus der Botanik. Kiefern, die im steten
Wind gebeugt wachsen, sind Windfliichter.

3 Gabriele Eckart, «So seh ick die Sache», Kiepen-
heuer & Witsch, Kéln 1984.

“Wie auch der Schweizer Schriftsteller Rolf Lappert
seine schreibenden Protagonisten in der Wiiste
Arizonas Poetik verfassen lisst. «Der Himmel der
perfekten Poeten», Nagel & Kimche, Frauenfeld /
Ziirich 1994. Oder siehe auch Christoph Geiser,
«Wiistenfahrt», Nagel & Kimche, Ziirich 1984.
>James H. Hutson, «The Sister Republics: Switzer-
land and the United States from 1776 to Present»,
Library of Congress, Washington 1991.
¢Erfordernisse der vereinfachenden Selbstbeschrei-
bung fiihren dazu, dass ein Konstruktionsprinzip
der Differenzierung «iiberbelichtet wird und andere
in Schatten treten». Niklas Luhmann Hirsg., «Soziale
Differenzierung: Zur Geschichte einer Idee», West-
deutscher Verlag, Opladen 1985, S.119-192.
7Eveline Hasler, «Die Wachsfliigelfrau», Nagel &
Kimche, Ziirich / Frauenfeld 1991.

#Jiirg Federspiel, «<Museum des Hasses. Tage in
Manhattan», Piper, Miinchen 1969.

?Peter Ensberg, «Das Bild New Yorks in der
deutschsprachigen Gegenwartsliteratur», Carl Winter,
Heidelberg 1988.

' Max Frisch, «Tagebuch 1966-1971 (1972).
Gesammelte Werke in zeitlicher Folge», Bd. 6,
Suhrkamp, Frankfurt a. M. 1976.

" Gertrud Wilker, «Elegie auf die Zukunft.

Ein Lesebuch», Huber, Frauenfeld 1990.

2Hugo Loetscher, «<Herbst in der Grossen Orange»,
Diogenes, Ziirich 1984.

B Walter Vogt, «Maskenzwang», Benziger, Kéln/
Ziirich 1985.

' Jiirg Federspiel, «<Melancolia Americana.
Portraits», Limmatverlag, Ziirich 1994.

' «Museum des Hasses. Tage in Manhattan», Piper,
Miinchen 1969.

' Peter Bichsel, «Kindergeschichten», Luchterhand,
Neuwied / Berlin 1969. In englischer Ubersetzung,
«There is No such Place as America», Delacorte
Press, New York 1970.



	USA und Europa
	Amerikas Osmose mit Europa
	Amerika : Stein des Anstosses : Anmerkungen zum Phänomen des Anti-Amerikanismus
	Die amerikanischen Gründungsväter und die Schweiz
	Kulturtransfer durch Emigration : das Beispiel Hans J. Morgenthaus
	Die Flucht in die USA : Amerikabilder der ostdeutschen Autorin Gabriele Eckart und von Schriftstellern aus der deutschen Schweiz


