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IM BLICKEFELD

DENKER DER FREIHEIT — ANWALT DER REFORMEN

Zum Tode von Karl R. Popper, dem Vater des Kritischen Rationalismus

Im Alter von 92 Jahren starb Karl Popper am

17. September 1994 in einem Krankenhaus in Croydon

bei London. Bis zuletzt hatte er engagiert Stellung

zu den Problemen seiner Gegenwart bezogen.

Der Wissenschaftstheoretiker und
grosse Liberale, der den Elfenbeinturm mied, Fach-
jargon verabscheute und die «7Zazsache, Berufsphilo-
soph gewesen zu sein, als eine Art Vorwurf> empfand,
war ein mitleidender Zeitgenosse. In Interviews und
Zeitungsartikeln gab Popper seiner Sorge iiber die
Uberbevélkerung Ausdruck, diagnostizierte eine mit
der Umweltzerstérung einhergehende «moralische
Verschmutzung», geisselte den Volkermord in
Bosnien und rief zum sofortigen militirischen Ein-
greifen auf: «Nichts zu tun ist nicht nur unmenschlich,
sondern gewissenlos.»

Das Gewissen war seine Instanz. Karl Popper
argumentierte oft moralisch, aber nie moralphiloso-
phisch. Er sperrte sich gegen das Bemiihen der
philosophischen Ethik, abstrakte und allgemeine
Normen aufzustellen, um an ihnen richtiges Handeln
zu messen. Als Richtschnur geniigte ihm der existen-
zielle Wunsch eines jeden Menschen, gliicklich zu
sein und nicht ungliicklich gemacht zu werden.
Mehr zu sagen, betrachtete er als Geschwiitz.

Karl Raimund Popper wurde am 28. Juli 1902
geboren. Seine Eltern, assimilierte Juden, waren vor
der Geburt des ersten Kindes zum protestantischen
Glauben iibergetreten. Popper wuchs im Milieu
eines liberal gesinnten Bildungsbiirgertums auf. Die
Mittelschule unterforderte ihn, er verliess sie gegen
Ende 1918, besuchte als Gasthorer der Universitit
Wien Vorlesungen iiber so unterschiedliche Sach-
gebiete wie Geschichte, Literatur, Philosophie,
Medizin, Mathematik und theoretischer Physik
(letztere mit Vorliebe), arbeitete nebenbei als
Hilfsarbeiter beim Strassenbau, absolvierte eine
zweijihrige Lehre als Kunsttischler und half voriiber-
gehend in
Individualpsychologen und

einer Erziehungsberatungsstelle des

chemaligen  Freud-

Schiilers Alfred Adler. 1937 floh Popper vor den
Nazis ins neuseelindische Exil, 1945 berief man ihn
an die London School of Economics, wo er spiter die
Abteilung fiir Philosophie, Logik und wissenschaft-
liche Methodenlehre leitete. Dabei habe er eigentlich
nie Philosoph werden wollen, erzihlte er 1979 in
einem Interview: «Mein urspriinglicher Plan, etwa
mit sechzehn, siebzebn, war, dass ich ein Landerzie-
hungsheim griinden und dort Lehrer werden wollte.»

«Eines der grossen Probleme, die mich schon als
Kind bewegten, war das fiirchterliche Elend in Wien»,
heisst es in «Ausgangspunkte», dem Riickblick auf
seinen intellektuellen Werdegang. «Mein Freund
Arthur Arndt fand in mir einen willigen Zuhérer fiir
seine sozialistischen Ideen: Nichts konnte wichtiger
sein, als der Armut ein Ende zu machen.» Popper trat
einer Vereinigung sozialistischer Mittelschiiler bei,
aber als im revolutionir bewegten Nachkriegsjahr
1919 bei einer Konfrontation mit der Wiener Polizei
mehrere sozialistische und kommunistische Arbeiter
erschossen wurden, war der Siebzehnjihrige entsetzt
iber den Blutzoll, den die marxistische Doktrin
forderte.

Konnte es denn stimmen, dass jede Verschirfung
des Klassenkampfes notwendig das Kommen des
Sozialismus beschleunigte? Unter Marxisten galt
diese Zwangsldufigkeit als wissenschaftlich verbiirgt.
Popper erschien sie als irrwitzig, und anderthalb
Jahrzehnte spiter, im neuseelindischen Exil, gab er
seine Antwort mit einem Buch: «Das Elend des
Historizismus», eine vernichtende Abrechnung mit
den «nationalistischen und kommunistischen Formen
des Irrglaubens an unerbittliche Gesetze eines welt-
geschichtlichen Ablaufs».

Das blutige Erlebnis in seiner Heimatstadt, das
Poppers Abkehr von Kommunismus bewirkte, hatte
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zugleich den Erkenntnistheoretiker in ihm wach-
gerufen: Wann iiberhaupt diirfen wir gesichertes
Wissen behaupten? Fiir das Problem der Gewissheit
fand Popper Ende der zwanziger Jahre in Auseinan-
dersetzung mit den Positivisten des Wiener Kreises
eine Losung. Sie ging als «Falsifikationstheorie» in
die Wissenschaftsgeschichte ein. Logische Positivi-
sten wie Rudolf Carnap glaubten, sichere Erkenntnis
sei induktiv zu gewinnen, im Gang

KARL POPPER

Philosophen triumen davon, mit ihrem Denken
praktischen Einfluss zu nehmen. Popper war dieser
Erfolg beschieden wie kaum einem zweiten Vertreter
seiner Zunft in unserem Jahrhundert. Politiker
suchten seinen Rat, Margaret Thatcher und Helmut
Schmidt beriefen sich auf ithn. Aber lisst er sich zum
Ubervater des «modernen Konservatismus» stilisie-
ren, wie dies in eiligen Nachrufen geschah? Mit den
heutigen Konservativen teilte Popper

vom Besonderen zum Allgemeinen,
wobei Einzelbeobachtungen zur Theo-
rie verkniipft werden. Popper dagegen
nach, dass hier von einem
logischen Schluss nicht die Rede sein
kann. Logik fordert unbedingte Giil-
tigkeit, ein Gesetz fiir unendlich viele
Fille, wihrend wir immer bloss eine
endliche Anzahl priifen kénnen. «Alle
Schwiine sind weiss» — das galt bis zur
Entdeckung schwarzer Schwine in
Australien. Aber eben nur solange.
«Wir haben die Wahrbeit nicht in der
Tasche.»

wies

Kritischer Rationalismus

Hypothesen kénnen empirisch nie
endgiiltig

verifiziert, sondern nur

Mit den heutigen
Konservativen teilte
Popper Fortschritts-

glaubigkeit und
Technikoptimismus,
aber zu der konser-
vativen Vorliebe fiir

Eliten und Elitenbildung
stand sein Philoso-

phieren quer.

Fortschrittsglaubigkeit und  Techni-
koptimismus, aber zu der konserva-
tiven Vorliebe fiir Eliten und Eliten-
bildung stand sein Philosophieren
quer. Sein Erfolg war der eines Intel-
lektuellen, der intellektuelle Anmas-
sung publikumswirksam attackierte,
Hegel ob seiner dunklen Dialektik als
Musterbeispiel  eines  «orakelnden
Philosophen» licherlich machte und
Platons antidemokratische Staatsuto-
pie radikal kritisierte. Platons Frage:
Wer soll herrschen? hielt er fiir ver-
fehlt, ja das abendlindische Denken
vergiftend und formulierte sie um:
«Was kinnen wir tun, um unsere politi-
schen Institutionen so zu gestalten, dass
schlechte oder untiichtige Herrscher, die
wir natiirlich zu vermeiden suchen,

«falsifiziert» — widerlegt — werden. Das
war die Botschaft von Poppers wissenschaftstheore-
tischem Hauptwerk. Die «Logik der Forschung», die
das Buch im Titel fithrte, beschrieb er gleichsam als
evolutionire Auslese: Schwachbriistige Theorien
gehen ein, stirkere kénnen sich halten. Methodisch
erwuchs daraus, was Popper fortan seine «kritische
Methode» nannte: die Forderung nach konsequenter
Anwendung des Prinzips von Versuch und Irrcum.
Ausgedehnt «auf'so viele Gebiete wie miglich» — auch
auf Politik und Gesetzgebung — schien die Devise
emblemtauglich: «Kritischer Rationalismus» hiess
das Banner, unter dem sich die Popperianer versam-
melten.

Am Ende seines Lebens konnte Karl Popper auf
eine publizistische Wirkung gestaffelter Reichweite
zuriickblicken. Da war zunichst die grosse sozial-
philosophische, die sich dem zweibindigen Werk
«Die offene Gesellschaft und ihre Feinde» verdankte.
Dann jene wissenschaftstheoretische, aufgrund derer
er sich rithmte, der Totengriber des Logischen Posi-
tivismus zu sein. Und schliesslich eine speziell bri-
tische — als die man den Umstand betrachten darf,
dass Elizabeth II. den gebiirtigen Wiener, der bri-
tischen Staatsbiirger wurde, 1964 in den Adelsstand
erhob. Noch zwei Jahre lehrte Sir Karl, dann liess er
sich emeritieren, allerdings ohne sich danach aufs
schreibfaule Altenteil zu legen.
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aber trotzdem nur allzu leicht bekom-
men kinnen, miglichst geringen Schaden anrichten
und dass wir untiichtige Herrscher ohne Blutvergiessen

loswerden konnen?»
Vorrang der Freiheit vor Gleichheit

Poppers Betonung der Institutionen — ein Rechts-
denken in der Tradition Kants — zielte im Politischen
auf den Vorrang der Freiheit vor Gleichheit, hatte
aber auch eine soziale Komponente. Ausdriicklich
forderte er Einrichtungen gegen die Ausbeutung der
dkonomisch Schwachen. Diese doppelte Schutz-
funkrtion des Staates, zusammen mit der Méglichkeit
einer freien, auf die Politik Einfluss besitzenden Dis-
kussion zihlt er zu den wesentlichen Charakteristika
einer «offenen Gesellschaft».

«Die offene Gesellschaft und ihre Feinde» erschien
in der englischen Originalausgabe 1945. Von den
aktuellen Feinden, Hitler und Stalin, gar
nicht die Rede, nur von den fatalen geistesgeschicht-
lichen Heroen.

war

Doch man verstand auch ohne
Namensnennungen. Popper traf den Nerv der Zeit
und den Geschmack liberaler Zeitgenossen, wenn er
unter dem Eindruck totalitirer Bedrohungen der
westlichen Welt den « Wunsch, die Menschen gliicklich
zu machen, das vielleicht gefihrlichste aller politischen
Ideale» nannte. Statt utopischer Gesamtentwiirfe



IM BLICKFELD

pladiert er fiir piecemeal social engineering, Sozial-
technologie, die ruhig Stiickwerk bleiben darf. Als
Denker der Freiheit war er ein Anwalt von Refor-
men. Kein Revolutionir, gewiss kein Linker, und
doch sollte man ihn vor iiberschwenglicher Verein-
nahmung von falscher Seite schiitzen. Der im Angel-
sichsischen aufgekommene, meist bewundernd
gebrauchte Titel «Kommunistenfresser» riickt Popper
leicht in ein schiefes Licht. Die Marxkritik seines
Buches endet mit den Worten: «Der wvissenschaft-
liches Marxismus ist tot. Sein Gefiihl fiir soziale Ver-
antwortlichkeit und seine Liebe fiir die Freiheit miissen
weiterleben. »

Positivismusstreit ein «Eiertanz»
Legendir sind die Rangeleien zwischen Kritischem

Rationalismus und Frankfurter Schule, ein sympro-
matisches Stiick bundesdeutscher

Oberhaupt der Frankfurter Schule nicht befreunden.
Und klagte: «Der Verzicht der Soziologie auf eine
kritische Theorie der Gesellschaft ist resignativ: man
wagt das Ganze nicht mebr zu denken, weil man daran
verzweifeln muss, es zu verdndern.»

Poppers Szientismus, eine leider nicht ganz
wegzuleugnende naturwissenschaftliche Verholzung
seines philosophischen Denkens, hat auch friihere
Verehrer in die Opposition getrieben. Paul Feyerabend
zum Beispiel, der einst die «Offene Gesellschaft» ins
Deutsche iibersetzt hatte, widersprach der Vorstellung
heftig, dass der Gang der Wissenschaft strikt ratio-
nalen Kriterien folge, und verwies auf die sozialen
Faktoren, Interessen- und Machtlagen. Popper seiner-
seits hat dies nie gehindert, die westliche Zivilisation
zur besten aller bisherigen Welten zu erkiiren. Moder-
nitits- und Technikkritik verbannte er in die Dunkel-
kammer des Irrationalismus. Er schalt einen «modi-
schen Pessimisten», wer wie Feyerabend

Geistesgeschichte. Als Paradebeispiel
gilt der sogenannte Positivismus-
streit in der deutschen Soziologie —
eine irrefithrende Bezeichnung, da
Positivisten im engeren Sinne an ihm
unbeteiligt  bleiben. Urspriinglich
Ganze nicht mehr als
eine Soziologentagung in Tibingen
1961, auf der die Hauptreferenten,
Popper und Adorno, zwei in der

war das

Sache kontroverse, doch unpolemische
Vortrige hielten. Den Streit trugen
nicht die Meister, sondern die
Schiiler aus: Jiirgen Habermas und
Hans Albert, in Form von Zeit-
schriftenaufsitzen und mit dreijihri-
ger Verzogerung. Der eine wetterte

Poppers Szientismus,
eine leider nicht ganz
wegzuleugnende
naturwissenschaftliche
Verholzung seines
philosophischen
Denkens, hat auch
friihere Verehrer in die

Opposition getrieben.

seine Einschitzung nichrt teilen wollte,
und warf ihm Blindheit gegen die wenn
auch begrenzten Erfolge vor. Die Atom-
bombe habe uns zu Pazifisten gemacht,
die Quantenphysik mit ihrer Authebung
eines absoluten Determinismus sein ein
Beleg fiir die Willensfreiheit, Sklaverei
sei abgeschafft, der Zustand der Dritten
Welt gehe allein auf das Konto der
Diktatoren.

Es ist schade, dass Popper sein Postu-
lat der Skepsis mit zunehmendem Alter
immer weniger auf sich selbst ange-
wandt hat, zumal er seine Vorausset-
zungen nie mehr in Zweifel zog. Alles
durch die Miihle von Versuch und Irr-

tum zu drehen, ist verhingnisvoll. Die

«gegen einen positivistisch halbierten
Rationalismus», der andere sah einen «Mythos der
totalen Vernunft» am Werk. Popper selbst fand
den ganzen Positivismusstreit einen «Fiertanz von
geradezu grotesker Unwichtigkeit».

In seiner Autobiographie kommt er denn auch
nicht vor — vielleicht, da hier wirklich die Grund-
lagen unterminiert wurden, auf denen er stand;
wahrscheinlicher, weil ihm tiberhaupt das Sensorium
fiir die Dialektik der Gegenseite abging. «Geist soll
dadurch fortschreiten, dass er als Geist zugunsten der
Fakten sich fesselt, wahrbhaft ein logischer Wider-
spruch», hatte Adorno eingewendet. Das zielte gegen
die Bodenstindigkeit einer zumeist mit Datensam-
meln beschiftigten Sozialforschung. In Opposition
zu einem Denken, das sich nur noch traut, wenn
seine Befunde experimentell gesichert sind, beschwor
er die «unreglementierte Erfahrung». Natiirlich ging
es auch um Weltverbesserung. Mit dem sozialtech-
nologischen Stiickwerk Poppers mochte sich das

Philosophie wird versimpelt, in der Poli-
tik ist es ein allzu kostenreiches, im {ibrigen auch
nicht lebbares Verfahren. Konsequentwire, die Politiker
diesem Ideal gemiss durch Technokraten zu ersetzen.
Und in der Tat: Bei den italienischen Parlamentswah-
len des Frithjahrs 1992 war viel von einer «Regierung
der Fachleute» die Rede, und jetzt im bundesdeut-
schen Wahlkampf wird das Thema ebenfalls aufgegrif-
fen. Lisst sich ein besserer Beweis fiir die stille Brei-
tenwirkung des Philosophen Popper denken? 4

JoacHIM GUNTNER

JoacHim GunTner, 1960 in Hannover geboren; Studium der Politik,
Germanistik und Philosophie in Hannover und Wien; Sprach-
studien in Florenz und Perugia; voribergehend wissenschaftlicher
Mitarbeiter an der neugegrindeten Kunsthochschule fir Medien
Kéln; lebt heute als freier Journalist fir Philosophie und Geistes-
wissenschaften in Hannover. Zahlreiche Beitrdge fur Fachzeit-
schriften, das (berregionale Feuilleton und den Horfunk.
Demnéchst erscheint: «Das Buch vom Buch. 5000 Jahre Buch-
geschichte» (zusammen mit Marlon Janzin).
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Sir Karl Popper, CH, FRS 136 Welcomes Road,
Kenley, Surrey
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Sir Karl R.Popper hat in den Jahren 1970 und 1971 in den «Schweizer Monatsheften» (Bd. 50) zwei grundlegende Aufsatze publiziert:
Eine objektive Theorie des historischen Verstehens (S. 207 ff.) und Die moralische Verantwortlichkeit des Wissenschaftiers (S.561 ff.).
1991 wurde in einem Kommentar von Robert Nef in den «Schweizer Monatsheften» (Bd.71, S. 91) Ralf Dahrendorfs Auffassung in Frage
gestellt, dass Popper der wahre antidoktrindre Liberale sei, wahrend F. A. von Hayek die fatale Neigung habe, «dem Sozialismus ein
anderes System gegeniberzustellen». Popper antwortete darauf mit dem oben abgedruckten Brief und bestatigte seine grundsatzliche

Ubereinstimmung mit Hayek.
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