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Kommentare

Zentralamerika — Bilanz mit Widerspriichen

Augenschein in fiinf Staaten

Ein rundes dreiviertel Jahr ist ver-
flossen, seit die Prasidenten von finf
zentralamerikanischen Staaten (Costa
Rica, Nicaragua, Honduras, El Salva-
dor und Guatemala) im guatemalteki-
schen Esquipulas jenes Abkommen
unterzeichnet haben, das der Region
die allgemeine Demokratisierung, die
Respektierung der Menschenrechte
und ein Ende der Gewalt bringen soll.
Die Bilanz des Erreichten und Ver-
saumten ist reich an Widerspriichen
und Uberraschungen. Linder, in denen
die Uberwindung der internen Pro-
bleme zum Zeitpunkt der Vertrags-
unterzeichnung in Esquipulas (August
1987) relativ leicht erschien, gerieten
im Hartetest der Realitaten in Phasen
der Stagnation oder gar der Krise, wih-
rend das vom Konflikt am heftigsten
erfasste Land, Nicaragua, so stark
unter Erfolgszwang stand, dass dessen
Fiihrung eine iiberraschende Dynamik
entwickelte und sich schliesslich den
Zielen der Unterzeichner von Esquipu-
las konsequenter annahern konnte als
andere Staaten. (Costa Rica ist in die-
ser Hinsicht die Ausnahme: dieses
Land ist traditionell eine Demokratie
und hat die Voraussetzungen des
Esquipulas-Abkommens schon lange
vor dessen Unterzeichnung erfillt.)
Offen bleibt, wie dauerhaft die Errun-
genschaften der einen Seite und die
Probleme der anderen sind. In Stich-
worten prasentiert sich die Sachlage
zur Zeit so:

Die Regierung Guatemalas unter-
nahm den Versuch, mit den verschiede-
nen Guerilla-Gruppierungen einen
Dialog anzubahnen. Die Zahl der Ter-
ror-Opfer sank wahrend einiger
Wochen oder Monate, doch dann stieg
die Gewalt wieder schleichend an.
Linkspublikationen in Zentralamerika
(ich beziehe mich auf Veroffentlichun-
gen im Zeitraum zwischen November
1987 und Mirz 1988) behaupten, die
Guerilla-Krafte hatten «Zugang» zu
rund 60 Prozent des Territoriums
Guatemalas. Die von der Regierung
zwar unabhangigen, dem Herrschafts-
system aber nahestehenden Zeitungen
in Guatemala publizieren Tag fiir Tag
Beitrage, in denen von Gewalttaten die
Rede ist — sie lassen aber die Frage
offen, wer sie begeht. Unterschwellig
wird die Guerilla dafiir verantwortlich
gemacht, die Leute draussen im Lande
aber zeigen sich davon uberzeugt, dass
die Entfiihrungen und Morde mehr-
heitlich von getarnten Angehorigen der
guatemaltekischen Armee begangen
werden. In den Indio-Dorfern und
Stadten im Hochland herrscht weitver-
breitete Angst. Vier bis sechs Todesop-
fer der moglicherweise institutionali-
sierten Gewalt vermelden die Zeitun-
gen praktisch taglich. Etwa zehn durf-
ten es in Wirklichkeit im Durchschnitt
sein — bei einer Gesamtbevolkerung
von rund 6 Millionen. Auf dem Papier
werden die Grundrechte gewahrleistet,
wird der politische Pluralismus akzep-
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tiert, aber im Alltag werden die hohen
Prinzipien in mindestens ebenso gra-
vierendem Masse verletzt wie vor der
Unterzeichnung des Abkommens von
Esquipulas.

Auch E! Salvador leitete einen Dia-
log mit den linken Guerillakraften ein.
Er schien zunachst einge Erfolge zu
zeitigen, erfuhr dann aber einen Riick-
schlag. Die bewaffneten Revolutionare
misstrauten dem Reformwillen der
Regierung unter dem christdemokrati-
schen Prasidenten José Napoleon
Duarte, und der Staatschef seinerseits
geriet bei seinen Bemiihungen um Aus-
sohnung mehr und mehr unter Druck
des rechtsgerichteten Establishments
und der ARENA-Partei. Kompliziert
wurde die Entwicklung in El Salvador
durch die vielschichtigen Beziehungen
bei der Opposition: politische Krafte
(allen voran jene von Guillermo Ungo)
erklarten sich zwar unabhéngig von der
bewaffneten Guerilla, agierten in den
Stunden der Wahrheit aber im Gleich-
schritt mit dem militarischen Unter-
grund. Die Obrigkeit konnte sich auf
eine weitgehend mit konservativen
Stromungen sympathisierende Presse
abstiitzen und ausserdem auf jene rund
1,5 Millionen Dollar an wirtschaftli-
cher und militarischer Hilfe, die Tag fur
Tag von den USA gespendet wird.
Washington wiinschte sich Unerreich-
bares: die Stabilisierung der christde-
mokratischen Stromung, die Neutrali-
sierung der extremen Rechten und der
extremen Linken und die Festigung der
bestehenden wirtschaftlichen Ordnung
(mit kleinen Korrekturen). Bei den Par-
lamentswahlen vom Marz zeigte sich,
dass diese Strategie an den Realitaten
vorbeizielt: die extreme Rechte gewann
massiv, die Christdemokraten verloren
— und mit ithnen jene Krafte halbrechts
von der Mitte, die eine Kompromiss-

Losung gegenliber der Guerilla
anstrebten.

Honduras versuchte nach der Unter-
zeichnung des Abkommens von Esqui-
pulas im Windschatten der Ereignisse
zu segeln. Die Regierung berief sich auf
die erst vor kurzem durchgesetzten
demokratischen Prinzipien, ordnete
ihre Handlungen aber in regionalpoliti-
sche Gegebenheiten ein. Bedingt durch
wirtschaftliche Engpasse und Armut,
teilweise auch durch die Ideologie der
herrschenden Schichten, integrierte
sich die Regierung ins Zentralamerika-
Konzept der USA. Amerikanische
Militareinheiten in Honduras konnten
verstarkt werden, wenn Washington
dies fiir niitzlich oder notwendig erach-
tete. Opposition gegen die Aussenpoli-
tik der honduranischen Regierung
wurde aber im April, bei den gewalt-
tatigen Demonstratioinen vor der US-
Botschaft, erkennbar. Die Contras
wurden nach offizieller Lesart von
honduranischem auf nicaraguanisches
Terrain verlegt, aber sie konnten in Zei-
ten der Bedrangnis jederzeit nach Hon-
duras zurtickstromen und erhielten von
Honduras aus fast ohne Unterbre-
chung ihren Nachschub. Regierungsun-
abhangige Menschenrechtsorganisatio-
nen in Honduras erklaren, die Repres-
sion gegen Oppositionelle habe in den
letzten Monaten zugenommen.

Costa Rica konnte seine traditionelle
demokratische Ordnung aufrechterhal-
ten, sich aussenpolitisch emanzipieren
und dank der Personlichkeit des Prasi-
denten, Oscar Arias, an Profil gewin-
nen. Wirtschaftliche Probleme fiihrten
bisher nicht zu einem Riickschlag in
politischem Sinn. Oscar Arias, der
Friedensnobelpreistrager, setzte Gren-
zen gegeniiber der Zentralamerika-
Politik der Reagan-Administration,
blieb kritisch in bezug auf die Haltung
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der nicaraguanischen Sandinisten,
starkte die Neutralitédtspolitik (die sein
Vorganger, Prasident Monge, definiert
hatte) und schriankte die Aktivitdt der
politischen Fihrung der Contras ein.
Nicaragua stand zum Zeitpunkt der
Unterzeichnung des Abkommens von
Esquipulas im Zentrum des ideologi-
schen, militarischen und wirtschaftli-
chen Sturms. Der Krieg zwischen der
nicaraguanischen Armee und den von
den USA finanzierten Contras forderte
taglich Dutzende von Opfern. Die San-
dinisten regierten im August 1987 mit-
tels Notstand und aufgrund der Aus-
schaltung der Opposition. Im Friih-
herbst liessen sie die Publikation des
Oppositionsblatts «La Prensa» wieder
zu, duldeten Kundgebungen der Oppo-
sition, liessen einen Teil der politischen
Gefangenen frei, leiteten einen Dialog
mit den oppositionellen Kraften ein
und rangen sich schliesslich zu Ver-
handlungen mit den Contras durch. Es
gab allerdings auch Gegenstromungen:
die Rekrutierungen wurden intensi-
viert, die Verstarkung der Armee vor-
angetrieben. Fast gleichzeitig ent-
schlossen sich die Sandinisten ander-
seits, die Zensur vollstandig aufzuhe-
ben. Und nach Verzogerungstaktiken
und militarischen Vorstossen beider
Seiten kam schliesslich ein Waffenstill-
stand zwischen der nicaraguanischen
Armee und den Contras zustande. Die
Amnestie wurde schliesslich auch auf
einige ehemalige Angehorige der
Nationalgarde Somozas ausgedehnt.

Washingtons Perspektive

Nach den vielen Wechselbadern der
letzten Monate bleibt die Frage, welche
Motive die verschiedenen Gruppierun-
gen in Zentralamerika bei ihren Ent-
scheidungen beeinflusst haben. Es gilt,

fiir jedes Land und jede Machtgruppe
interne, regionalpolitische und aussere
Faktoren zu beriicksichtigen. Die aus-
seren konnen, so merkwiirdig das auf
den ersten Blick wirken mag, am ein-
fachsten auf gemeinsame Nenner
gebracht werden.

Die Reagan-Administration sucht
nach Formeln, die zu starker Verlang-
samung (nicht zum totalen Stillstand)
der sozialen Dynamik in den zentral-
amerikanischen Gesellschaften fiihren
konnen. Washington strebte nach einer
kontrollierbaren Entwicklung in Rich-
tung von Demokratisierung, Antikom-
munismus und steigender Loyalitat der
intellektuellen Eliten zugunsten der all-
gemeinen Wertvorstellungen der USA.
Man ging in der Zeit der Reagan-
Administration davon aus, dass sich
zwischen den Oligarchien und der
angeblich langsam wachsenden Mittel-
schicht ein Interessenausgleich heraus-
bilden miisse, dessen Dynamik die
sozialrevolutiondren Stromungen in
die Isolation dringen konne.

Die vereinfachende Vision der USA
nahm das gesellschaftliche Grund-
muster Costa Ricas als Modell —
wenigstens bis zu jenem Zeitpunkt, da
in Costa Rica die erste Stufe der Eman-
zipation unter Prasident Monge (Beru-
fung auf Neutralitdt) einsetzte. Costa
Rica blieb noch einige Jahre lang passiv
neutral, wurde unter der Prasident-
schaft von Oscar Arias dann aber in
seiner Neutralitdt so aktiv, dass eine
dynamische Vermittlung in den Kon-
flikten Zentralamerikas von der pro-
vinziellen Hauptstadt San José aus
moglich wurde. Die Folge war grossere
Distanz zwischen den regionalpoliti-
schen Zielen des Kleinstaates Costa
Rica und jener der Supermacht USA —
sie fiihrte keineswegs zum Bruch, son-
dern zu authentischem Dialog.



380 ZENTRALAMERIKA

Die Vereinbarung von Esquipulas
war das aussere Anzeichen der Ent-
wicklung, die man, riickblickend ins
Jahr 1987, so definieren kann: Regie-
rungen in demokratischer Kleidung
tber autoritar konstruiertem Korper
(Guatemala, ElSalvador, Honduras)
entschlossen sich zu einem Spiel mit
dem Feuer. Sie zeigten sich dialogfahig
gegeniiber der inneren Opposition
mehr oder weniger revolutionarer
Couleur, und sie testeten bei diesem
Experiment die Flexibilitat ihres mach-
tigen Helfers, der Grossmacht USA.
Denn parallel zur Bereitschaft zum
Dialog im Innern demonstrierten diese
drei Regime eine (graduell unter-
schiedliche) Entkrampfung gegeniiber
dem politischen Versuchsfeld der nica-
raguanischen Sandinisten. Losgelost
vom eigentlichen Vertragstext von
Esquipulas lautete die Botschaft: eng
mit Washington liierte Regierungen der
Region Zentralamerika zeigten sich
interessiert gegeniiber einem in ihrer
Nachbarschaft (erstmals seit dem
Arbenz-Experiment in Guatemala zu
Beginn der flinfziger Jahre) unternom-
menen Versuch, das Grundmuster der
Interaktion zwischen einem zentral-
amerikanischen Land und den USA in
Frage zu stellen. Die Grenzen des
Interesses wurden allerdings ebenso
klar dargestellt: alle Gesprachspartner
Nicaraguas wiinschten sich die Begren-
zung des (in seinem bisherigen Umfang
umstrittenen) Einflusses der Sowijets
und der Kubaner.

Die Politik der beiden «Anrainer-
staaten» des zentralamerikanischen
Zentrums kann hier nur in Stichworten
gestreift werden: Mexiko verhielt sich
aufgrund von wirtschaftlichen Notwen-
digkeiten mit Rucksicht auf die Politik
der USA schein-neutral (die Regierung
beobachtete mit sympathisierendem

Interesse die Entwicklung in Nicara-
gua), und Panama begann, sich in
einem korrupt-verschlungenen Pfad
von der Dominanz Washingtons auf
widerspruchliche Weise zu losen.
General Noriega liess sich vom CIA
gegen die Sandinisten einspannen,
arrangierte sich mit dem kolumbiani-
schen Drogenkartell, machte sich
unentbehrlich fiir Drahtzieher und
Mitspieler fast auf allen Seiten des
regionalpolitischen Dramas — bis er,
vor allem wegen Flirts mit geopoliti-
schen Neutralisten, in Washington in
Ungnade fiel.

Moskaus Perspektive

In bezug auf die ausseren Faktoren
im Drama um Zentralamerika bleibt
die Beantwortung der Frage nach den
sowjetischen und kubanischen Inten-
tionen vorerst noch arm an Konturen.
Das Interesse Moskaus am sandinisti-
schen Experiment ist zumindest redi-
mensioniert worden. Offizielle Besu-
cher aus der Sowjetunion beklagten
sich gegentiber den Machttragern in
Managua (und auch gegentiber westli-
chen Diplomaten) in dem Sinne, dass
unter den Sandinisten wirtschaftspoli-
tisch mehr Chaos als marxistisch orien-
tierte Planwirtschaft herrsche. Der als
Improvisationsfreudigkeit getarnte
Dilettantismus der nicaraguanischen
Fiihrung wurde von den Sowjets mit
Befremden zur Kenntnis genommen.
Sie hielten gerade noch an ihrer Bereit-
schaft fest, das Regime der Sandinisten
wirtschaftlich knapp tberlebensfahig
zu halten. Das aussenwirtschaftliche
Defizit Nicaraguas in der Grossenord-
nung von jahrlich etwa 600 Millionen
Dollar wird, nach Ansicht von Exper-
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ten in der zentralamerikanischen
Region, wahrscheinlich zu einem
betrachtlichen Teil von Moskau
gedeckt — zu einer zukunftstrichtigen
Wirtschaftsentwicklung aber reichen
die sowjetischen Zuschiisse nicht.

Das militarische Interesse der
UdSSR an Nicaragua scheint begrenzt
oder erlahmt zu sein. Nicaraguas Vize-
prasident, Sergio Ramirez, ausserte
sich mir gegentiber in einem Interview:
«Eine sowjetische Militarbasis wird es
in Nicaragua nie geben.» An Nicaragua
geliefert wurden von den Sowjets zwar
Infanteriewaffen, Artillerie und Heli-
kopter — Kampfflugzeuge aber
erschienen nicht auf dem Konfliktfeld.
US-Aufklarungsdokumente tiber Nica-
ragua anderseits erweisen sich bei per-
sonlichem Augenschein zumindest als
zweifelhaft, wie dieses Beispiel illu-
strieren mag: in einer neu herausgege-
benen amerikanischen Dokumentation
wird die einstige Somoza-Plantage von
Montelimar an der Pazifik-Kiiste als
Zentrum von sowjetischen Militar-
installationen dargestellt. Ich besuchte
die Plantage im November 1987 mit
einem Fernsehteam und fuhr, mehr
zufillig als geplant, mit einem Jeep von
einem Ende der alten Flugpiste zum
anderen, ohne irgendeiner Kontrolle zu
begegnen und ohne eine der von der
US-Aufklarung aufgefundenen Militar-
anlage erkannt zu haben: weit und breit
standen nur Gerate zur Ernte und zur
Verarbeitung des Zuckerrohrs herum.

Noch einigermassen massiv soll
anderseits die Prasenz von so-
wjetischen und DDR-Beratern in
bestimmten Bereichen der Administra-
tion Nicaraguas sein. Wie stark sich
dies auf die Ausgestaltung der Politik
auswirkt, ist in Kreisen der westlichen
diplomatischen Gemeinschaft in Nica-
ragua umstritten. Und etwa ebenso

unklar ist die Beurteilung des kubani-
schen Einflusses.

Contras in Noten

Kein Zweifel, die ausseren Faktoren
haben das interne und regionalpoliti-
sche Taktieren der nicaraguanischen
Sandinisten in den letzten Monaten
stark beeinflusst. Mindestens ebenso
entscheidend fiir die Kurskorrektur der
neun Comandantes, die eine Art von
Politbiiro bilden und das eigentliche
Kabinett in entscheidenden Fragen
iberspielen, aber war die Erkenntnis,
dass die bewaffnete Opposition der
Contras und die unbewaffnete innere
Opposition (bestehend aus 16 bis 18
miteinander rivalisierenden Gruppie-
rungen) nicht imstande sind, die nica-
raguanischen Massen gegen den Herr-
schaftsapparat zu mobilisieren. Die
geduldete innere Opposition schwacht
sich durch oft kleinliche Polit-Schar-
miitzel und verfiigt tiber keine auch nur
einigermassen zugkraftige Personlich-
keit (der christlich-soziale «Chef»,
Erick Ramirez, stellt eine Ausnahme in
eingeschranktem Sinne dar), und die
seit Oktober 1987 wieder zugelassene
Oppositionszeitung, «La Prensa», ver-
strickt sich oft in einen Journalismus,
der Konfrontation um ihrer selbst wil-
len ins Zentrum stellt, ohne zu hand-
fester Recherchier-Arbeit gefunden zu
haben. Die seit Janur/Februar wieder
frei arbeitenden privaten Radio-Statio-
nen Nicaraguas (in erster Linie «Radio
Catolica») befinden sich auf der Suche
nach der Rolle der «konstruktiven»
Opposition, bleiben in ihrer Position
aber noch schwammig. Ein Engage-
ment zugunsten der Contras gab es seit
der Authebung der Zensur in den
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regierungsunabhangigen Medien Nica-
raguas schon deshalb nicht, weil deren
Fuhrungspersonlichkeiten sich in den
Jahren der Exilierung (so sehen es die
meisten Oppositionspolitiker inner-
halb Nicaraguas) in Grauzonen zwi-
schen personlicher Bereicherung und
ideologischer  Fixierung  begeben
haben. Als Ausnahme-Erscheinung gilt
allenfalls Alfredo Cesar, der innerhalb
der Contra-Fiihrung halbwegs einem
christlichsozialen Fliigel zugerechnet
wird. Und als charismatische Figur aus-
serhalb der Contra-Krafte gilt immer
noch Eden Pastora, der seinerzeit als
Comandante Zero Geschichte gemacht
hat, sich vom Lager der Sandinisten in
jenes der Rebellen durchschlug, der
«CIA-Versuchung» (so sagt er es im
personlichen Gesprach) widerstand
und schliesslich den Weg ins Privatle-
ben fand.

Nein, in der Stunde der Wahrheit
des in Aussicht genommenen innenpo-
litischen Prozesses (bei Wahlen auf
kommunaler oder nationaler Ebene)
mussen die Sandinisten die Opposition
kaum furchten. Bleibt die Frage, wie
weit sie bei ihrer Aufweichung der
Positionen der Kirche gekommen sind.
Kardinal Miguel Obando y Bravo ent-
fernte sich im Verlauf des Jahres 1987
von der unterschwelligen Gutheissung
der Contra-Taktik, und er begann tiber-
dies, in seinen Sonntags-Predigten in
der Kirche Santo Domingo, immer
deutlicher Kritik an der Selbstzerflei-
schung der politischen, internen Oppo-
sition zu Uben. Die «offizielle» Kirche
arrangierte sich mit den Sandinisten,
auch wenn ein iiberschaubares Span-
nungsfeld erhalten blieb. Die soge-
nannte Basis-Kirche (in Nicaragua seit
eh und je eher ein Produkt grenz-
tiberschreitender Sozialromantik als
authentisches Resultat aus dem Lande

selbst) geriet an den Rand des kirchen-
politischen Alltags.

Sandinisten in Notlage

Wenn diese Faktoren als Druck auf
die in Nicaragua regierenden Sandini-
sten wegfallen oder wenigstens relati-
viert werden, was bleibt dann im
Innern zur Motivierung des Wandels?
Die Antwort fallt leicht: die wirtschaft-
liche Misere. Das Land existiert mit
einer Inflation von tausend bis zweitau-
send Prozent (der kampferische Chef
der Vereinigung freier Unternehmer,
Enrique Bolanos, spricht sogar von
funftausend Prozent Inflation), einer
Liicke zwischen Export (etwa 220 Mil-
lion Dollar) und Import (etwa 850 Mil-
lionen), einer Arbeitslosigkeit von
wahrscheinlich mehr als 20 Prozent,
einer erdriickenden Ausgabenlast fiir
das Militar, einem Notstand bei der
Versorgung der Bevolkerung mit dem
Lebensnotwendigen. Der Schwarz-
markt ist langst zu einem Graumarkt
geworden: man handelt bei grosseren
und langerfristigen Geschaften mit
dem Dollar, und private Aktivitaten
werden heute in einem Ausmass gedul-
det, das noch vor einem Jahr fiir
undenkbar gegolten hat. Das Regime
erteilt aufgrund personlich ausgerichte-
ter Kriterien Lizenzen fur den Import
und fordert so in individuellem Sinne
jetzt wieder die sogenannte gemischte
Wirtschaft.  Sie  entwickelt  sich
allerdings nach wie vor mehrheitlich in
einer Zone zwischen Verbotenem und
Geduldetem. Alteingesessene Agrar-
Unternehmer aus dem Umkreis von
Familien wie jener der Cuadras, der
Bolanos, der Chamorros haben sich
darauf eingerichtet, dass sie fur einige
Zeit (niemand weiss, flir wie lange) den
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Direktiven junger Revolutiondre aus
den Ministerien nachleben und sich auf
noch immer privatem Grunde den
planwirtschaftlichen Strategien unter-
ordnen missen — tun sie es nicht, so
droht ithnen die Fortfithrung der Ent-
eignung. Sofern sie sich anderseits mit
den Funktionaren aus den Ministerien
arrangieren, konnen sie sich eine
Atempause verschaffen, die moglicher-
weise den Sprung in eine nach-sandini-
stische oder eine reform-sandinistische
Zeit denkbar macht.

Um die Denk- und Handlungsweise
des Landes zu begreifen, muss man
sich aus der Hauptstadt hinausbege-
ben, in die Region um die Stadt Leon
(altes Zentrum der Liberalen) oder um
Granada (traditionelle Hochburg der
Konservativen): da hat sich der
Lebensstil auch neun Jahre nach der
Machtergreifung durch die Sandinisten
und dem Sturz Somozas nicht wesent-
lich geandert. Da wird vom Besitzer,
vom Dueno, immer noch mit Furcht
und Ehrfurcht gesprochen, da herr-
schen immer noch die alten Abhangig-
keiten und Loyalitaten. Und auch neun
Jahre nach der Zerschlagung der alten
Ordnung und der Errichtung einer
neuen Unordnung ist Nicaragua ein
Land, dessen Gesellschaftsstruktur aus
der Perspektive der Familien begriffen
werden kann. Wobei familiare Bindun-
gen nicht automatisch gleichgerichtete
Interessen bedeuten: in den nicara-
guanischen Familien gibt es bisweilen
sogar extreme Gegensatze in bezug auf
die Haltung zuraktuellen Lage — lang-
fristig diirfte dann aber doch die Soli-
daritat den Sieg davontragen. Die Cha-
morros bilden in dieser Hinsicht eine
der bemerkenswertesten Familien:
Dona Violeta steht an der Spitze des
Oppositionsblattes «La Prensa». Thre
Tochter, Claudia, ist sandinistische

Botschafterin in Costa Rica. Jahrelang
in der Nachbarschaft Claudias war
deren Bruder, Pedro Joaquin Cha-
morro, tatig — als Mitglied des Direk-
toriums der Contras. Ein anderes
Familienmitglied arbeitet als Journalist
bei der regierungsnahen Tageszeitung
«La Barricada», ein weiteres ist Chef-
redakteur des regierungsfreundlichen
«Nuevo Diario». Bose Zungen behaup-
ten bisweilen, die Chamorros hatten
Mitglieder der Familie absichtsvoll in
den verschiedenen Lagern plaziert, um
Vorsorge fiir alle Falle zu treffen, um
auf jeden Fall bei den Siegern des Rin-
gens von iibermorgen mit dabei zu sein.
Das mag als Interpretation tibersteigert
sein. Die Bedeutung der Familien-
bande kann anderseits daran abgelesen
werden, dass die Herrschaft an der
Spitze der Machtpyramide von zwel
Mitgliedern der gleichen Familie aus-
gelibt wird, von Daniel und Humberto
Ortega. Und seltsame Parallele: schon
zu Somozas Zeiten gab es eine Herr-
schaft von Brudern.

Man kann Nicaragua auch aus einer
anderen Perspektive schildern: dieses
Land, das in der Sichtweise der Rea-
gan-Administration als Ableger marxi-
stisch-leninistischer ~ Grundordnung
begriffen wird, ist nach wie vor in
gewisser Hinsicht «wilder Westen».
Nur eine Minderheit der Burger zahlt
regelmassig Steuern, nur eine Minder-
heit ist administrativ erfasst. Als Jour-
nalist besitzt man in Nicaragua viel
Bewegungs- und  Aktionsfreiheit.
Nimmt man Kontakt mit den offiziellen
Stellen auf, so ergibt sich mit schoner
Regelmassigkeit der Eindruck, dass in
den verschiedenen Amtsstellen eine
Mischung von Chaos und birokrati-
schem Ubereifer herrscht.

Diese Mischung wird moglicher-
weise das vorrangige Problem fur die
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nicaraguanische Fuhrung in einer adus-
serlich friedlicheren Zeit werden. Die
Nicaraguaner wiinschen sich ja nicht
nur das Ende des Kriegs mit den Con-
tras (das seit den Verhandlungen im
Grenzort Sapoa Ende Marz und seit

dem Inkrafttreten des Waffenstillstands
denkbar geworden ist), sondern sie
sehnen ebenso sehr ein Ende der wirt-
schaftlichen Misere herbei. Dieses Ziel
liegt vielleicht in weiterer Ferne als ein
Ende des bewaffneten Konflikts.

Erich Gysling

Lederstrumpf und die Demokratie

1838. Martin van Buren war Prasi-
dent der Vereinigten Staaten. Er hatte
das Erbe Andrew Jacksons angetreten,
dem er als rechte Hand geholfen hatte,
dem egalitaren Trend in der amerikani-
schen Demokratie zum Durchbruch zu
verhelfen, und von dem er eine wirt-
schaftliche Depression ubernommen
hatte. Allerdings hatte Andrew Jackson
samtliche Staatsschulden zuriickbe-
zahlt, ausserdem aber die Bundesbank
wieder abgeschafft. Van Buren hatte
am Aufbau jener Partei mitgewirkt, die
heute noch als Demokratische Partei
abwechslungsweise mit der Republika-
nischen Partei das Staatsruder fiihrt
oder zu fiihren versucht. Van Buren ist
— wenigstens bis 1988 — der letzte
Vizeprasident geblieben, der auf seinen
Prasidenten nachriickte.

Andrew Jackson hatte noch gegen
die Indianer Krieg gefiihrt und diese
schliesslich uber den Mississippi
zuruckgetrieben, was vom heutigen
Standpunkt aus gesehen, kein Prunk-
stiick in der Geschichte der Vereinigten
Staaten war. Die «Frontier», in der sich
die Siedler aus Europa gegen die India-
ner durchsetzten, wo sie Walder rode-
ten und Felder anpflanzten, verlief in
den dreissiger Jahres des 19.Jahrhun-

derts nicht weit von Andrew Jacksons
Herrschaftshaus bei Nashville in Ten-
nessee. Auch der «obere» Teil des Staa-
tes New York war noch von Spuren der
«Frontier»-Entwicklung gezeichnet.

Dort schrieb James Fenimore Coo-
per seine Abenteuergeschichten uber
Waldlaufer und Indianer, aber auch
tiber Seehelden. Am bekanntesten sind
wohl die Lederstrumpfgeschichten mit
Natty Bumppo, Chingachgook und
Uncas. Sie erzielten hohe Auflagen,
riefen aber auch Kritiker auf den Plan,
unter denen sich Mark Twain hervor-
tat. Hohnisch schrieb dieser, «Chin-
gachgook» spreche sich wohl aus wie
«Chicago». 1838 legte Cooper aber
auch seine politischen Gedanken nie-
der in einem Buch «The American
Democrat», das heute wieder eine
gewisse Beachtung findet, und zwar
nicht nur weil es sein 150-Jahr-
Jubilaum feiern konnte. «Liberty Clas-
sics»! hat die Ausgabe von 1931 mit
ihrer Einleitung von H.L.Mencken
neu herausgebracht.

Cooper wurde 1789 geboren. Er
verbrachte einen grossen Teil seiner
Jugend in Cooperstown, in einer noch
recht wilden Gegend am Otsego-See
im «oberen» New York. Cooperstown
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ist nach seinem Vater benannt, einem
reichen Grundeigentiimer. James Feni-
more trat schon mit 14 Jahren in die
Yale University ein. Spater diente er in
der Handelsmarine und in der Kriegs-
marine. Er lebte mehrere Jahre in
Europa, vor allem in Frankreich. 1820
veroffentlichte er seinen ersten Roman,
dem bis zu seinem Todesjahr 1851
dreissig weitere folgten. Cooperstown
blieb jedoch eines seiner Lebenszen-
tren, weshalb ihn Mencken als «back-
woods Junker» bezeichnete. Er fiihrte
zahlreiche Prozesse gegen die Presse
und gegen seine Pachter, welche ihm
das Grundeigentum streitig machten,
und gewann die meisten Verfahren.

Cooperstown, damals nahe der
«Frontier» gelegen, hat heute eine
Bevolkerung von 2300 Einwohnern.
Es ist bekannt als Wohnort James Feni-
more Coopers, aber mehr noch als
Platz, wo die National Baseball Hall of
Fame, sozusagen die Weihestatte des
Nationalsports, errichtet worden ist.
Dort soll 1839 General Abner Double-
day Baseball erfunden haben, ein Spiel,
das die Amerikaner begeistert und das
langsam nach Lateinamerika, Japan,
Taiwan und Italien tibergreift. Mexika-
ner oder Taiwanesen gewinnen jeweils
die Junioren-Weltmeisterschaften. Die
Gegend ist bekannt durch die Maler
der Hudson River School, der ersten
einheimischen amerikanischen Kunst-
bewegung, die sich seit den 1820er Jah-
ren mit Landschaftsbildern — wohl
zuerst denjenigen von Thomas Cole —
aus der Gegend des «oberen» New
York zur Geltung brachte. Der Erie-
Kanal machte in dieser Periode den
Mittelwesten dem Handelsaustausch
mit New York und den Einwanderer-
stromen zuganglich und verschob die
«Frontier» rasch westwarts.

Aber der «Frontier»-Geist be-

herrscht noch die Romane Coopers:
Siinde und Tugend, Tapferkeit und
Verzagtheit, Freundschaft und Verrat
ringen miteinander. Unsagliche Gefah-
ren, Heimsuchungen und Versuchun-
gen miissen iiberwunden werden, sei es
zu Land oder zur See. Der gute Weisse
und die edle Rothaut sind wichtige
Symbolfiguren. Die Auserwahlten —
im calvinistischen Sinne — bestehen
die Priifung. Das sind Themen, die
Coopers Biicher durchziehen. Sein
kurzes Werk iiber die Demokratie ent-
sprang nicht einem andern Geist. Es
erschien 1838, also genau zwischen der
Veroffentlichung des ersten und des
zweiten Bandes von Alexis de Tocque-
villes «Demokratie in Amerika». Coo-
pers Buch kann weder nach der Breite
noch der Tiefe der Gedanken mit dem
Opus des Franzosen verglichen wer-
den, dem ein einmaliger Wurf gelang.
Cooper legt ein Bekenntnis zu der
Demokratie ab, was offenbar keine
Selbstverstindlichkeit war. Er bemerkt
in seiner Einleitung: «Der Schreibende
glaubt, er sei ein so guter Demokrat wie
es ihn in Amerika gibt. Er zieht eine
Demokratie jedem andern System vor,
wegen ihrer vergleichbaren Vorziige
und nicht wegen ihrer Vollkommen-
heit.» Coopers Amerika war also nicht
eine vollkommene Demokratie. Er
teilte jedoch das Sendungsbewusstsein
der Mehrheit ihrer Fuhrer. Er unter-
stiitzte Andrew Jacksons Demokrati-
sche Partei, obwohl er antiegalitar
gesinnt war. Heute wiirde ihm der Vor-
wurf nicht erspart, er sei ein «Elitist».
Als Cooper seinen Traktat schrieb,
gab es zwar wichtige, aber nicht beson-
ders viele Kommentare zu der Verfas-
sung von 1787, um welche sich noch
nicht ein Heiligenschein rankte wie
spater. Auseinandersetzungen fanden
dariiber statt, welche Rechte den Ein-
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zelstaaten und welche dem Bund zuka-
men. Cooper meinte, die Bill of Rights
— die zehn ersten Amendments zur
Verfassung — seien nicht auf die Staa-
ten anwendbar. Im Riickblick, unter
Beriicksichtigung der seitherigen Ent-
wicklung, erscheint diese Auffassung
abwegig, obwohl sie im damaligen
Zusammenhang noch vertretbar war.

Cooper sieht die Kompetenzen der
Regierung als unprazis umschrieben,
wahrend der Legislative die hochste
Autoritat bei geringster Verantwortung
zugesprochen werde. Deshalb miisse
eine hohere Autoritat tiber die Verfas-
sungsmassigkeit der Gesetze entschei-
den, namlich der Supreme Court.
Diese Forderung ist deshalb bemer-
kenswert, weil die «judicial review», die
Befugnis zur Priifung der Verfassungs-
massigkeit der Gesetze, damals erst in
einem einzigen Falle entschieden wor-
den war (Marbury v.Madison 1803).
Cooper geht mit Kongressmitgliedern
streng ins Gericht, die ihre Kompeten-
zen Uberschreiten: «Law makers should
not be law breakers.» Der Begriff der
Rechtsverletzung wird extensiv ausge-
legt. Die Kongressmitglieder sollten
nicht einmal das Recht haben, Reden
uber Gegenstande zu halten, iiber die
sie keine Gesetze erlassen diirfen. Sol-
che Reden und Kongressuntersuchun-
gen sind heute gang und gabe.

Die Rechtsgleichheit legt Cooper in
ihrem urspriinglichen liberalen Sinn
aus. Sie soll nicht bis zur Gleichmache-
rei weitergetrieben werden; denn diese
fihre nur zu gleichem Elend. Das
Eigentumsrecht bezeichnet er als
«unerlassliche Vorbedingung der Zivi-
lisation». Cooper warnt, dass «wer ein-
mal frei war, nicht notwendigerweise
immer frei ist, sowenig wie jener, der
einst gliicklich war, in Ewigkeit als
glucklich betrachtet werden kann».

Zum Schutz der Freiheit sollte die
Herrschaft der Mehrheit auf bestimmte
Fille beschrankt und nicht iiber diese
hinaus ausgedehnt werden.

Den Hauptvorteil der Demokratie
sicht Cooper in der allgemeinen
Hebung des Charakters des Volks.
Wenn wenige zu grosser Hohe erhoben
wiirden, dann wiirden wenige sehr tief
hinuntergedruckt. Aber der Erfolg der
Demokratie hange von der Intelligenz
des Volks ab. Cooper beklagt die Ten-
denz der Demokratie, zu Mittelmassig-
keit zu fithren, und zwar in der Litera-
tur, der Kunst, der Architektur und auf
andern Gebieten. Verallgemeinernd
kritisiert er: «Es ist ein unausrottbares
Laster der Demokratien, das Recht
durch die Offentliche Meinung zu
ersetzen.» Die Massen tibten auf diese
Weise eine Tyrannei aus. Das war vor
den Meinungsumfragen geschrieben.

Ein Drittel des Buchs ist der Demo-
kratie als Staatform gewidmet. Dann
betrachtet Cooper kritisch die Eigen-
schaften und Vorurteile der Amerika-
ner, ihre private und offentliche Stel-
lung und selbst ihre Hausangestellten.
Er bekennt sich zum Prinzip des
«noblesse oblige». Besitz und Bildung
raumen einen Vorrang ein. Die
Maxime, «ein Mann ist so gut wie der
andere» sei weder in der Natur, noch in
der Moral oder in der politischen
Theorie wahr; sie beziehe sich nur auf
die Rechte des Menschen. Cooper
befasst sich eingehend mit dem Prinzip
der Reprasentation (was den hier
Schreibenden das Herz lachen lasst,
weil er darliber vor Jahrzehnten seine
Dissertation geschrieben hat).

Den Amerikanern wirft Cooper
mangelnde Offenheit im Gesprach vor.
Heute wiirde er wohl einen Gegensatz
finden zwischen der Freundlichkeit im
Gesprach und der oft im geschriebenen
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Wort hervordringenden Bdsartigkeit.
Cooper kritisiert die Aussprache sei-
ner Landsleute und wirft ihnen vor,
dass sie nicht «the Queen’s English»
verwenden. Er halt sich ferner auf tiber
die Manieren in Amerika. Am
schlimmsten findet er den Ungehorsam
der Kinder und ihren fehlenden
Respekt vor dem Alter. Ahnliches hat
man in den letzten Jahrzehnten bis zum
Uberdruss wieder gehort. In Coopers
Augen verstehen die Amerikaner nicht
nur nichts von Kunst und vor allem von
Musik, sondern auch nichts von der
Kiiche, weshalb es so viele Magenlei-
den gebe.

Mit der Presse hat Cooper ein
besonderes Hithnchen zu rupfen. «The
press, like fire, is an excellent servant,
but a terrible master.» Er raumt ein,
dass es ohne Pressefreiheit keine
Volksfreiheit gabe. Aber die Presse, die
so wirksam sei als Gegnerin von Tyran-
nen, konne selber despotisch werden.
Cooper steigert sich zu einer Philippika
gegen die Presse, welche die gesamte
Offentlichkeit tyrannisiere und in eine
Atmosphare der Falschheit stiirze. Er
stellt die Frage, ob nach Weglassen der
Heiratsanzeigen und Todesnachrichten
noch fiinfzig Prozent der Informatio-
nen wahrheitsgemass seien. Er fordert

Kurt Ringger

Als der Beitrag Kurt Ringgers im
Marzheft iiber ein Werk zwischen Juri-
sprudenz und Literatur seines Lands-
mannes — und Kollegen an der Univer-
sitat Mainz — Peter Schneider,

scharfere Strafen fir Ehrverletzungen,
was bei seinen langjahrigen Prozessen
gegen die Presse nicht verwundert.
Nach heutigem Recht hatte er weniger
dieser Prozesse gewonnen.

Wer sich tliber die Auswichse der
Pressefreiheit aufhalt, mag an Cooper
denken oder an die «Aurora» von Ben-
jamin Franklin Bache, die Prasident
George Washington 1797 als Betriiger
und Verderber der Nation beschimpfte.

Cooper raumt im Vorbeigehen mit
einigen Irrlehren auf. Es sei ein Fehler,
anzunehmen, dass der Handel die Frei-
heit fordere. Parteien seien keineswegs
fiir die Freiheit notwendig. Die Par-
teien seien Instrumente des Irrtums.
Nachdem der durch die Parteien gelie-
ferte Kitt in den politischen Strukturen
seit 1972 weitgehend wegreformiert
worden ist, zeigt sich jedoch, wie
schwer regierbar das Land geworden
ist. Aber fiir Cooper war das Indivi-
duum noch Anfang und Ziel aller poli-
tischen Arbeit. Zum Trost sei festge-
stellt, dass mit dem letzten Mohikaner
nicht auch der letzte Individualist in
Amerika dahingegangen ist.

Hans E. Tiitsch

! Verlag des Liberty Fund, Indianapolis
1981.

erschien, hatte der aus Oberglatt stam-
mende Romanist bereits wegen schwe-
rer Erkrankung die Teilnahme am Kol-
loquium iiber italienische Literatur an
der Universitat Diisseldorf absagen
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miissen, dessen Mitveranstalter er war.
Es fand vom 25. bis 27. April statt und
bot Anlass zur Erinnerung und Wiirdi-
gung.

Kurt Ringgers erster Beitrag in den
«Schweizer Monatsheften» — im
Februar 1977 — umfasste zwanzig Sei-
ten und stellte die mehrfache Proble-
matik des Verhaltnisses der Welsch-
schweiz, der deutschen Schweiz wie
der beiden Nachbarlander zu Ramuz
dar, die Begeisterung der Dichter, die
Unterschatzung durch Kritiker — Edu-
ard Korrodi war eine der Ausnahmen.
Der Aufsatz zeigte auch, wie die von
Ramuz selber betonte Modernitat oft
— in iiblem Sinn im Dritten Reich, aber
auch gut gemeint in der Heimat des
sogenannten «Schollendichters» — ver-
kannt wurde, als habe der Romancier
seine stilisierte Sprache den waadtlan-
dischen Winzern vom Mund abgelesen
und als durfe nicht die Zusammenar-
beit mit Igor Strawinsky als seine gliick-
lichste Schaffenszeit gelten. Die biblio-
graphischen Hinweise ergianzten, was
in einschldgigen Biichern vermisst wird.

Die Spannweite der Interessen des
Romanistén reichte von der ersten
franzosischen Dichterin «Marie de
France» — im Nachwort zur Manesse-
ausgabe des «Lais» sind die Ergebnisse
der Habilitationsschrift zusammenge-
fasst — zum Theater des Absurden und
seinem selbstandigen italienischen Ver-
treter Achille Campanile (1971) und zu
den italienischen Opernlibretti, die —
so befand Ringger — von den Musik-
wie den Literaturwissenschaftlern zu
Unrecht vernachlassigt worden sind.

Doch war Ringgers Hauptinteresse
zwei Autoren zugewandt, die, jeder auf
seine  Weise, zugleich Italien und
Frankreich angehorten: dem Komo-
dienschreiber Goldoni, der so lange in
Paris gewirkt hat, und Stendhal, der

sich «Cittadino di Milano» nannte. Als
Herausgeber der vierbandigen
Gesamtausgabe von Goldonis Komo-
dien bei Einaudi hat Ringger die Ein-
leitung und die Anmerkungen italie-
nisch geschrieben, wahrend er die
Arbeiten uber Stendhal — darunter
«Lame et la page» (Aran, 1972) —
franzosisch abfasste. Ringger war Mit-
herausgeber der Arbeiten eines Sten-
dhal-Kolloquiums, das, nicht ohne sein
Zutun, in Mainz stattfand. Dort ver-
band ihn Freundschaft mit dem Gast-
dozenten Michel Butor. Was beide fur
ihre Studenten bedeuteten, durfte ich
miterleben, als Butor in Mainz anlass-
lich des Erscheinens eines Essayban-
des gefeiert wurde.

Welche Anregungen Ringger als
Lehrer (Gymnasium Ramibtuhl, PD an
der Universitat Zirich, Ordinarius an
der Johannes Gutenberg-Universitat in
Mainz) gab, konnen seine Schuler und
Studenten bezeugen. Die Faszination,
die Theater und Oper auf ihn austibten,
machte deutlich, was er unter lebendi-
ger Literatur verstand.

Mir verbindet sich das Gedenken an
den Jiingeren mit einem von Lea Ritter
Santini veranlassten Kolloquium mit
und um Leonardo Sciascia in Bad
Homburg. Seither nannte ich ihn wegen
seiner Fihigkeit, sich und andere zu
begeistern, manchmal «Dio Kurt» —
was allerdings der Kenner des gleich-
namigen Schauspiels von Alberto
Moravia als ironisch gebrochene Hul-
digung aufnahm, die mit seinem
Humor rechnete. Von Kurt Ringger
ging eine hohere Heiterkeit aus, die
tber das — zum Teil weit verstreute —
Werk hinaus den Schillern wie den
Freunden nach dem Hinschied des
Vierundfiinfzigjahrigen = gegenwartig
bleiben wird.

Frangois Bondy
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