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Kommentare

Auf dem Weg zur CH91

Stationen einer nationalen Willensdusserung

CH 91: Hinter diesem Begriff ver-
bergen sich die Jubildumsfeierlich-
keiten der Eidgenossenschaft im Jahr
1991 und die sie begleitenden Ver-
anstaltungen und Ereignisse in der
Innerschweiz und der ganzen Eid-
genossenschaft. Fiinf Jahre vorher
liegt ein Konzept vor, wie CH 91 aus-
zusehen habe. Es unterscheidet sich
markant vom gewohnten Bild schwei-
zerischer Landesausstellungen. Dieser
Beitrag schildert, wie und warum es
dazu kam.

1991 eine Landesausstellung in der
Innerschweiz? Natiirlich: weil im
Jahr des siebenhundertsten Geburts-
tages unseres Landes in Schwyz ge-
feiert werden soll. Diese Tradition
begann 1891, «... in den Lobes-
hymnen, die ihre Chronisten iiber die
Tage von Schwyz angestimmt haben,
klangen Herztone wirklicher Er-
griffenheit auf ...» und wurde 1941
weitergefiihrt, «harter Zeit zum Trotz».
Der Gedanke, die niachste Landesaus-
stellung 1991 mit den Feiern in der
Innerschweiz zu kombinieren, stammt
aus dem Umfeld der EXPO 64 in Lau-
sanne. Es war ein Gedanke, der ein-
leuchtend die Zuversicht der sech-
ziger Jahre auf die kommende Gene-
ration iibertrug. Er fiihrte Mitte der
siebziger Jahre in Schwyz und Luzern
zu Projekten in vertrauter Szenogra-
phie und Formensprache, mit allen
Moglichkeiten des Durchwanderns
und Anschauens, also ganz so, wie

wohl heute noch mancher im Jahr
1991 gerne eine Landesausstellung er-
leben wiirde.

Zwei Landesausstellungen in der
Innerschweiz? Ging nicht. Eine Eini-
gung unter Schwyz und Luzern? War
ebenfalls nicht méglich. «Bern» wurde
— inoffiziell — angefragt. Helvetisch
zuriickhaltend, aber klar kam die
Antwort, verbunden mit einer sanften
Drohung:

1. ist eine Landesausstellung nicht
Sache des Bundes, sondern der
Kantone,

2. haben sich die Kantone der Inner-
schweiz geeinigt, wird der Bundes-
rat auf die Sache eintreten,

3. bezeichnet der Bundesrat als seinen
alleinigen Gespréachspartner die
Innerschweizer Regierungskonfe-
renz IRK,

4. wird in der Innerschweiz keine
Zentenarfeier durchgefiihrt, priift
der Bundesrat die Moglichkeiten
fiir einen solchen Anlass in hel-
vetisch schlichtem Rahmen. -

Ein folgenschwerer Szenenwechsel:
Jetzt war auf einmal die ganze Inner-
schweiz beteiligt. Und die Inner-
schweizer Regierungskonferenz ist zu-
weilen mit der alten Tagsatzung zu
vergleichen; Einstimmigkeit ist erfor-
derlich, und jeder Entscheid muss von
den Regierungen der Kantone Uri,
Schwyz, Obwalden, Nidwalden, Lu-
zern und Zug bestitigt werden.
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Damit wurde 1977 ein breiter, sich
stets erneuernder foderalistischer
Meinungsbildungs- und Entscheids-
ablauf ausgelost, aus dem aber ein
handfestes Projekt und seine Verwirk-
lichung hervorgehen muss, mit einem
Termin, der unter keinen Umstinden
verpasst werden darf.

Geburtsstunde
des Mehrstandortekonzeptes

Die IRK organisierte sich, und die
Projekte in Schwyz und Luzern kamen
unter Beschuss:

Die IRK griindete am 30. Mirz
1977 den «Ausschuss Z-+L» mit je
einem Regierungsrat aus jedem Inner-
schweizer Kanton mit dem Auftrag,
Vorschlage fiir die «Zentenarfeier und
Landesausstellung 1991 in der Inner-
schweiz» auszuarbeiten. Der Zuger
Vertreter iibernahm den Vorsitz; Zug
ist bei gesamtinnerschweizerischen
Fragen oft etwas «draussen» und fir
viele Koordinationsaufgaben geeignet.
Im Februar 1978 beauftragte man
eine ebenfalls sechskopfige «Konsul-
tativkommission» mit der Ausarbei-
tung von Leitideen und Grobkonzep-
ten.

«Seerose» und «Sunnewirbel» hies-
sen die Gruppen, die in Luzern und
Schwyz die Landiprojekte wirksam zu
kritisieren begannen. In Luzern wurde
eine unertragliche Belastung im Som-
mer 1991 befiirchtet, in Schwyz dus-
serte man Bedenken wegen des hohen
Landverbrauchs. Zudem stellte man
beiderorts die Frage, ob Landesaus-
stellungen noch zeitgemaiss seien, und
bestritt ihre Vereinbarkeit mit den
Forderungen des Umwelt-, Land-
schafts- und Ortsbildschutzes. Diese
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Kritik wirkte auf die Initiativorgani-
sationen in Schwyz und Luzern und
auf die IRK:

Von Anfang an stellte der «Aus-
schuss Z+L» eine monozentrische
Landesausstellung in der Innerschweiz
in Frage, aber nicht nur wegen den
oppositionellen Argumenten, denen er
sachlich weitgehend folgte, sondern
auch wegen des Umstandes, dass jetzt
der ganze Raum der Innerschweiz zur
Diskussion stand. Das war die Ge-
burtsstunde des Mehrstandortekon-
zeptes! Die Argumente sind im Be-
richt des Ausschusses vom 16. Novem-
ber 1979 zusammengefasst:

«Die Innerschweiz ist aber ein sehr
vielfiltig gegliederter Raum (ge-
schichtlich, landschaftlich usw.). Eine
monozentrische Zentenarfeier mit
Landesausstellung  entspricht nicht
dieser Gliederung. Es lohnt sich da-
her, zu priifen, ob nicht bereits die
einfachsten Grundgegebenheiten des
Raumes ,Innerschweiz’ Hinweise er-
geben, dass Zentenarfeier und Lan-
desausstellung an zwei oder mehreren
Orten anzuordnen sind, und ob sich
Zentenarfeier und Landesausstellung
irgendwie aufteilen lassen.»

Der «Ausschuss Z+L» schlug fol-
gendes Konzept vor: Zwei Schwer-
punktstandorte: Schwyz und Luzern.

— Zentenarfeier: Schwyz als Zentrum,
daneben finden in Luzern zeitlich
begrenzte Anlisse statt.

— Landesausstellung: Luzern wird der
«klassische» Teil einer Landesaus-
stellung zugeordnet. Zur Zentenar-
feier in Schwyz kommt zusétzlich
das, was aufgrund der Gegeben-
heiten im Jahre 1991 vom klassi-
schen Konzept einer Landesausstel-
lung abweicht.



CH 91

Drei Standorte fiir Zentenarfeier
und Erginzungseinrichtungen: Alp-
nachstad, Stans, Fliielen-Seedorf.

Standorte fiir kleinere Anlésse.
Historische Stiitten.

Ein folgenschweres Nein

Im Bannersaal des Rathauses in Stans
diskutierte die Innerschweizer Re-
gierungskonferenz den Vorschlag des
«Ausschusses Z+ L». Fiinf Delegatio-
nen waren dafiir, eine dagegen. Ver-
loren war vorerst noch nichts. 1980
lud der «Ausschuss Z+L» die Re-
gierungen von Schwyz und Luzern ein,
die Vorarbeiten durch die Initiativ-
komitees weiterfithren und iiberarbei-
tete Konzepte vorlegen zu lassen. Die
Arbeit der IRK kam derweil zum
Stillstand. Man wartete auf die Ar-
beiten aus Schwyz und Luzern und
hoffte, sie als Basis fiir das dem Bun-
desrat zu unterbreitende geeinte Kon-
zept verwenden zu konnen. Die Zeit
begann zu drangen. Im Februar 1981
veroffentlichte die «Luzerner Regio-
nalkonferenz Landi» ihr Konzept
«SCHWEIZ 1991»; es sah vor, in der
Vorbereitungszeit die ganze Schweiz
mitwirken zu lassen und drei Haupt-
themen in Luzern, das Thema «Schwei-
zer in Gemeinschaft» aber in Schwyz
im Rahmen der Zentenarfeier darzu-
stellen.

Das iiberarbeitete Konzept aus
Schwyz iiberraschte: in volliger Ab-
kehr vom alten Gedanken einer Lan-
desausstellung wurde unter dem Na-
men «CH 700» ein Prozess der Mit-
beteiligung und Mitwirkung vorge-
schlagen, der iiber das ganze Land
verteilt zu Initiativen und Beitrigen
fithren sollte. Eine Koordinationsstelle
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in Schwyz hitte landesweite Anima-
tionsstellen in ihrer Arbeit unterstutzt,
die Arbeitsergebnisse wiren dezentral
ausgetauscht worden. Nach fiinf
Jahren wire zu entscheiden gewesen,
ob die Ergebnisse anno 1991 in einer
Auswahl auf einem Forum in Schwyz
hitten zusammengefiihrt werden
sollen. Nun war die IRK etwa soweit
wie am Anfang: wieder aus Schwyz
und Luzern je ein Projekt, unkoordi-
niert, aber mit dhnlichem Anliegen.
Beide setzten sehr stark auf landes-
weite Mitwirkung, in Schwyz vor-
wiegend prozesshaft ausgelegt, in Lu-
zern etwas stiarker auf eine dreidimen-
sionale Veranschaulichung gerichtet.
Gegeniiber 1977 gab es aber zwei
wesentliche Unterschiede: man war
erfahrener und realistischer — und die
Zeit lief aus.

Landesweite Partizipation

Der «Ausschuss Z+ L» handelte rasch
und konsequent. Im Oktober 1981
schlug er ein neues Konzept vor. Im
Mittelpunkt stand jetzt die Zentenar-
feier, begleitet von landesweiten Ak-
tivititen:

— Jubildumsfeiern in der ganzen
Schweiz; Triger sind Kantone, Ge-
meinden, Private,

— Zentenarfeier in der Urschweiz;
Triger sind Bund und Kantone der
Innerschweiz,

— Erginzungen zur Zentenarfeier:
«SCHWEIZ 1991» in Luzern,
«CH 700» in Schwyz,

— gesamtschweizerische Erarbeitung
der Inhalte: Realisierung von Pro-
jekten und Musterbeispielen in der
ganzen Schweiz.
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Eine Ubergangsorganisation habe da-
fiir ein Vorprojekt auszuarbeiten, als
Grundlage fiir die Entscheide durch
Volk und Behorden. Anschliessend
seien durch die Innerschweizer Kan-
tone und den Bund die Triagerschaften
einzusetzen.

Dieser Bericht bewirkte den Durch-
bruch: In Altdorf stimmte ihm die
IRK einstimmig zu, wenig spater auch
der Bundesrat. Der Weg zur Griin-
dung der Ubergangsorganisation war
frei: Ein neuer Ausschuss mit zwei
Vertretern des Bundes und je einem
Regierungsrat der Innerschweizer
Kantone wurde zur Leitung eingesetzt.
Er ernannte die «kKommission Z+ L»,
spater «Kommission CHO91» ge-
nannt, eingeteilt in die vier Arbeits-
gruppen «Inhalt und Thematik»,
«Offentlichkeit», «Recht und Finan-
zen» und «Infrastruktur und Organi-
sation». Sie wurde frei, also nach per-
sonlichen Gesichtspunkten zusammen-
gesetzt; Mianner und Frauen aus dem
ganzen Land, gut ein Drittel davon
aus der Innerschweiz. Die engagierten
Diskussionen, besonders in der Ar-
beitsgruppe «Thematik», diirften allen
Beteiligten unvergesslich bleiben. Die
ganze Meinungs- und Auffassungs-
vielfalt unseres Landes kam zum Aus-
druck, ein Flimmern und teilweise
Toben der Ansichten und Meinungen,
was unser Land heute, bis 1991 und
dariiber hinaus sei und was davon
Gegenstand einer Jubildumsfeier zu
sein habe; unvergesslich die gemein-
samen Versuche, fiir das Ganze eine
«Charta» zu beschliessen: jeder und
jede vertrat seine Version, glaubte, sie
sei die giiltige und von allen anderen
eindeutig verschieden. Dabei war sie
doch auf ihre Art immer schweize-
risch, zutreffend und unzutreffend zu-

gleich. Kurz: das Vorhaben wurde
aufgegeben, man wandte sich der kon-
kreteren Frage zu: Was soll auf 1991
hin gemacht werden ? Im Vordergrund
stand immer wieder das Zusammen-
spiel zwischen der Innerschweiz und
dem ganzen Land. Bald einmal stand
fest: Das ganze Land bereitet sich vor,
man «stellt etwas bei sich zuhause her,
jemand koordiniert und priift, wie sich
das Hergestellte in der Innerschweiz,
allenfalls in einer verkleinerten oder
abgeinderten Form, abbilden oder
veranschaulichen kann». Schon auf-
grund der foderalistischen Struktur der
Innerschweiz wurde der Gedanke an
eine zentrale Organisation, die alles
selbst herstellt und 1991 prisentiert,
von Anfang an nicht in Betracht ge-
zogen.

Sich selbst
in der Innerschweiz wiederfinden

Langsam kam zum Vorschein, was
man auf 1991 eigentlich erhoffte: man
wollte etwas von sich selbst in der
Innerschweiz wiederfinden, entweder
symbolisch oder durch etwas, an des-
sen Erschaffung man irgendwie be-
teiligt war. Freundeidgendssisch wurde
vorausgesetzt, dass die Innerschweizer
selbst bestimmen, was bei ihnen dar-
gestellt wird, alles iibrige sei in «lan-
desweiten Ereignissen» unterzubrin-
gen. Aber der Gedanke, irgend etwas
von «sich selbst» auf die Landes-
gegend, wo alles begann, iibertragen zu
konnen, war faszinierend und galt als
das, was das «Konzept CH 91», wie es
jetzt genannt wurde, grundsitzlich von
dhnlichen Ereignissen unserer Zeit
unterscheiden solle.

Das «Konzept CH 91» war die Ant-
wort auf diesen Grundgedanken:
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— Eine Jubildaumsfeier im Raum
Schwyz-Brunnen—Riitli, als Ort des
Treffens und der Darstellung un-
seres Staates in seiner foderalisti-
schen Struktur.

— Ein «<H6henweg» um den Urnersee,
zur Auseinandersetzung mit der Ur-
landschaft der Schweiz, ihrer Ge-
schichte und ihren Bewohnern, ge-
eignet, als Erinnerung an das Jahr
1991 weiterbestehen zu bleiben.

— Die bedeutenden Innerschweizer
Statten, verbunden durch Wege, als
«Programmy» zum Erleben der gan-
zen Innerschweiz.

— «Kernereignisse» in den Inner-
schweizer Kantonen, wo sich die
unter landesweiter Beteiligung er-
arbeiteten Beitrige, gegliedert nach
thematischen Bereichen, zusammen-
fassend darstellen, sei es in Aus-
stellungen, bei Anlidssen, Festen,
Spielen und so weiter.

— «Landesweite Ereignisse» als die-
jenigen Beitriage, die sich entweder
nicht auf die Innerschweiz iiber-
tragen lassen oder die wegen ihren
lokalen Vorbedingungen eben nicht
in der Innerschweiz stattfinden
konnen.

Die vorgeschlagene Organisation ent-
sprach dem Konzept:

— Eine Dachorganisation, die «Stif-
tung CH 91», soll koordinieren und
einen «Minimalanlass» garantieren
(darum sind das Jubilaum in Schwyz
und der Weg um den Urnersee als
«stiftungseigene Projekte» bezeich-
net).

- Kantonale Projektgemeinschaften in
der Innerschweiz erarbeiten Pro-
jekte fiir «Kernereignisse», und
realisieren sie zusammen mit den
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Mitwirkenden aus
Land.

— In allen Teilen des Landes sollen
Projektgruppen entstehen, welche
die Beitrige an die Innerschweizer
Projekte und weitere, landesweit
anzusiedelnde Ereignisse erarbeiten.

dem ganzen

Die «Kommission CH 91» schloss
ihre Arbeit im Dezember 1983 ab.
Nach Zustimmung zum Konzept
CH 91 griindeten am 12. Dezember
1984 Vertreter des Bundesrates und
der Kantone Uri, Schwyz, Obwalden,
Nidwalden und Zug die Stiftung
CH 91 mit Sitz in Schwyz.

Die eidgenoOssischen Rite bewillig-
ten einen Beitrag von 5 Millionen
Franken an die Grobplanungskosten.

Ein beispielloses Vorhaben

Was bleibt noch zu sagen?

Die Luzerner Stimmbiirger lehnten
den Beitritt zur Stiftung CH 91 ab.
Trotzdem sind ihr heute (Mirz 1986)
schon 17 Kantone beigetreten, aus
Solidaritdt, aber auch in einem ge-
wissen Vertrauen in das Vorhaben,
an dem sie in angemessener Art und
Weise mitzuarbeiten gedenken.

In verschiedenen Kantonen sind,
meist durch die Regierungen ein-
gesetzt, Arbeitsgruppen am Werk. Sie
werden ab diesem Sommer, zusammen
mit Vertretern der ortlichen Gemein-
den, «ihr» Wegstiick am Urnersee be-
sichtigen. Sie werden auch Vorschlige
ausarbeiten, was in ihrem -eigenen
Kanton vorgekehrt werden soll, und
was davon in der Innerschweiz in Er-
scheinung treten konnte.

Mit vielen moglichen Trigern von
Ereignissen hat die Stiftung Kontakt
aufgenommen, um abzuklidren, wo ihre
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Interessen beziiglich CH 91 liegen,
was sie dazu beitragen konnen und
wollen.

Das Vorhaben CH 91 ist in gewis-
ser Sicht beispiellos; man kann nicht
einfach eine Schublade o6ffnen und
schauen, «wie man es damals gemacht
hat». Es ist deshalb in verschiedenen
Teilen ein Lernprozess und hat auch
so seinen Wert. Allerdings braucht es
einen festen Kern, um den sich die
Ergebnisse der dezentralen Produk-
tionsweise gruppieren konnen, weil
das eher Lockere, nicht zentral Ent-
standene besser und priagnanter zur
Geltung kommt, wenn es sein Gegen-
stiick findet in Teilen, wo das gemein-
same Schaffen sich zu einer klaren,
attraktiven Struktur verdichtet. CH91

Nationalismus in Osteuropa

CH 91

muss auch beweisen, dass das fode-
ralistische Handeln zu Ergebnissen
filhren kann, die mehr sind als die
Summe aller Einzelteile.

Zuversicht

Langsam beginnen die Vorstellungen,
wie CH91 nach dem anerkannten
Konzept vom Dezember 1983 auszu-
sehen habe, in die Realitdt hineinzu-
wachsen. Viele Hiande und Kopfe ar-
beiten an den bevorstehenden Ereig-
nissen. Sie werden am Versprechen
gemessen werden, CH 91 zu einem
Anlass zu machen, mit dem sich die
ganze Bevolkerung identifizieren
konne.

Andres Nydegger

Nicht nur Gefahr, auch Stiitze der sowjetischen Hegemonie

In Osteuropa ist ein allgemeines An-
wachsen des Nationalismus festzu-
stellen. Auch in der Sowjetunion bleibt
der Nationalismus ein lebendiges Pro-
blem. In der Grundsatzrede, die Ge-
neralsekretar Gorbatschow am 27. Par-
teitag der KPdSU gehalten hat, hiess
es im Kapitel iiber die sogenannte
«Vervollkommnung der sozialen und
klassenmissigen sowie nationalen Be-
ziehungen: «Wir sind mit Recht auf
die Errungenschaften der sowjetischen
multinationalen sozialistischen Kultur
stolz. Indem sie den Reichtum an
nationalen Formen und Farben auf-
~ nimmt, wird sie zu einer einmaligen
Erscheinung. Es ist jedoch wichtig,
dass das gesunde Interesse fiir alles
Wertvolle, was je die nationale Kultur

besitzt, nicht in Versuche ausartet, sich
gegen den objektiven Prozess der
Wechselwirkung und Anndherung der
nationalen Kulturen abzuschirmen ...
Die auf Lenin zuriickgehende Tradi-
tion unserer Partei — eine besondere
Hellhorigkeit und Umsicht in allem,
was die Nationalititenpolitik an-
belangt — beriihrt die Interessen einer
jeden Nation und Volkerschaft, die
nationalen Gefiihle der Menschen; sie
ist gleichzeitig ein prinzipieller Kampf
gegen die Erscheinungen der natio-
nalen Borniertheit und des Diinkels,
wie sie sich auch geben mdgen. Wir
Kommunisten miissen den weisen Le-
nin’schen Geboten konsequent folgen,
sie unter den neuen Bewegungen
schopferisch anwenden, hochst auf-
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merksam und prinzipiell in den natio-
nalen Beziehungen sein — im Interesse
der weiteren Festigung der briider-
lichen Freundschaft aller Volker der
UdSSR.»

Diese Worte Gorbatschows zeigen
samt anderen Hinweisen, dass die
Fiihrung in diesem heiklen Bereich
einen mittleren Kurs gehen will, wobei
auch hier wie auf fast allen Gebieten
alles offen und interpretierbar bleibt.
Dass dabei nicht nur die innersowjeti-
schen, sondern auch die ausldndischen
Erfahrungen in dén kommunistisch
regierten Staaten beriicksichtigt wer-
den, dass die Frage der nationalen
Problematik auch bei der Dynamik der
Wirtschaftsexperimente und vor allem
bei der Festlegung der Grenzen der
Reformbestrebungen eine im Westen
bisher kaum wahrgenommene Schliis-
selrolle spielt, liess ein langes Hinter-
grundgesprach mit dem prominenten
aussenpolitischen Experten, Professor
Fjedor Burlatski in Moskau erkennen.
Er wies ausdriicklich auf das ab-
schreckende Beispiel Jugoslawiens hin
und bezeichnete den multinationalen
Charakter des Staates indirekt als eine
Dimension, die bei den Dezentrali-
sationsexperimenten auch fiir die Re-
former nicht ausser acht gelassen wer-
den konne.

Die heimliche Angst vor der Auf-
splitterung und der Dynamik der zen-
trifugalen Krafte kam iibrigens auch
in den Passagen der Gorbatschow-
Rede iiber die Zusammenarbeit des
Ostblocks zum Ausdruck: «Uberhaupt
gehort die Fahigkeit des Sozialismus,
zu lernen zu seinen Vorziigen. Lernen,
Probleme, die das Leben aufwirft, zu
losen. Lernen, Versuchen entgegen-
zuwirken, die darauf abzielen, die so-
zialistische Welt zu spalten und die
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einen Linder gegen andere auszu-
spielen. Lernen, keine Kollisionen von
Interessen der verschiedenen sozia-
listischen Staaten zuzulassen, diese
Interessen harmonisch aufeinander
abzustimmen und selbst fiir die
schwierigsten Probleme Ldsungen zu
finden, die fiir alle Beteiligten akzep-
tabel sind.» Die Kernfrage bleibt
allerdings trotz Gorbatschows Hin-
weise darauf, dass keine Partei An-
spruch auf den Monopolbesitz der
Wahrheit erheben diirfe, wer wann
und wie das gemeinsame Interesse be-
stimmt.

Ob man von dem Phinomen des
«gesunden Patriotismus» oder von
einem «bourgeoisen und antikommu-
nistischen Nationalismus», von «re-
aktionir-nationalistischen Uberbleib-
seln» redet, hingt von der jeweiligen
Situation in einem jeden Lande, von
den Beziehungen zwischen der Sowjet-
union und dem jeweiligen Land bzw.
von den Beziehungen dieser Lander
untereinander ab. Eines kann man
allerdings mit Bestimmtheit sagen:
Dieser Nationalismus ist nirgends anti-
westlich.

Zersplitterter Widerstand

Doch im Gegensatz zur weitverbrei-
teten Annahme in den westlichen Me-
dien ist der Nationalismus in den
kleineren osteuropdischen Staaten
nicht nur und oft nicht einmal in erster
Linie eine Gefahr fiir die sowjetische
Hegemonie, sondern eine Stiitze der
sowjetischen Vorherrschaft. Gerade in
der letzten Zeit zeigen vielfiltige Ent-
wicklungen im gesamten ost- und siid-
osteuropdischen Raum, dass ein wieder
erwachter Nationalismus trotz latenter
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Bedrohung der sowjetischen Position
auch den Widerstand gegen die so-
wjetische Hegemonie aushohlen oder
zersplittern kann. Fest steht jedenfalls,
dass in den osteuropdischen Staaten, in
denen die Fiihrung keine Legitimation
hat und wo die Entideologisierung und
der Generationswechsel fortschreiten,
das Vakuum vom Nationalismus, oder
anders ausgedriickt von der Suche
nach nationaler Identitdt ausgefiillt
wird.

In Polen hat der klassische Natio-
nalismus zwar eine antisowjetische
Spitze und stellt die grosste Gefahr
fiir die Kohidsion des Ostblocks dar,
doch ist er zugleich auch ein zentri-
fugaler Faktor, was die Einheitsfront
gegen die Sowjets anbelangt. So hort
man heute immer neue Bestitigungen
dafiir, dass die vererbten Animosi-
taten gegeniiber der Tschechoslowakei
stdrker als je sind. Bekanntlich war die
polnische . Reaktion im allgemeinen
(also nicht in Dissidentenkreisen) zu-
riickhaltend und spiter von Schaden-
freude geprigt, als sich die Ereignisse
im Friihjahr und Sommer 1968 in der
Tschechoslowakei iiberstiirzten. Nur
wurde das damals von vielen Beobach-
tern iibersehen. Die Kluft ist in-
zwischen nicht nur geblieben, sondern
grosser geworden. Auch die Beziehun-
gen zwischen der DDR und Polen
sind von unterschwelligen Ressenti-
ments beeinflusst. Da spielt nicht nur
die Erinnerung an den Zweiten Welt-
krieg eine Rolle, sondern auch das
Wohlstandsgefille und die unbedingte
Solidaritit der DDR-Fiihrung mit den
Sowjets wihrend der Krisenperioden
der letzten Jahre in Polen. Schliess-
lich muss in diesem Zusammenhang
auch das polnisch-ungarische Verhilt-
nis als warnendes Beispiel erwihnt
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werden. Von der einstigen Freund-
schaft zwischen den beiden Volkern ist
wenig libriggeblieben. Die ungarischen
Funktiondre sprechen hinter vorgehal-
tener Hand nach wie vor mit kaum
verhohlener Irritation iiber die Zu-
stinde in Polen, zumal diese nicht nur
eine finanzielle Belastung, sondern oft
auch eine Diskreditierung des Reform-
gedankens bedeuten. In diesem Sinne
kann man also selbst bei dem am
meisten antirussisch eingestellten Volk
in Osteuropa die vielen Gesichter des
Nationalismus sehen. Heisst es doch
oft in Privatgesprichen in Warschau
oder Krakau: «In Wirklichkeit fiihlen
wir uns den Franzosen oder den Oster-
reichern wesentlich mehr verbunden
als unseren benachbarten oder nicht
benachbarten kleineren Bruder-
staaten.»

Beispiel Ungarn

Nur nach aussenhin liegen die Dinge
anders in Ungarn. Dort wird der anti-
russische Nationalismus von einem
antiruménischen Nationalismus und
zum Teil auch von Ressentiments ge-
gen die Tschechoslowakei iiberlagert.
Die ungarische Offentlichkeit bekun-
dete in erster Linie wegen der Dis-
kriminierung der grossen ungarischen
Minderheit (rund 600000 stark) keine
dauerhafte und echte Solidaritit mit
der Tschechoslowakei seit 1968 und
auch, ja sogar erst recht nie mit dem
Unabhingigkeitskurs Ruméniens, wo
rund zwei Millionen Ungarn noch
stairkerer Unterdriickung ausgesetzt
sind als im nordlichen Nachbarland.
Es gibt also einen sozusagen eingebau-
ten Faktor, der die ungarische Beteili-
gung selbst an einer zeitbedingten
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Koalition der Kleinen gegen die so-
wijetische Hegemoniemacht von vorn-
herein ausschliesst. In diesem Sinne
kann Ungarn jederzeit als ein potenter
Hebel zur Isolierung Ruminiens ein-
gesetzt werden. Doch bleibt von
Moskauer Warte aus die Uberlegung
richtig, dass letzten Endes jeder Natio-
nalismus in antisowjetischen Natio-
nalismus miindet, solange sowjetische
Truppen «zeitweilig» in diesen Lin-
dern stationiert sind.

Der ungarische Nationalismus ist
also beides: Eine Gefahr, aber auch
eine Stiitze fiir die Aufrechterhaltung
der sowjetischen Vorherrschaft, die
jedes gemeinsame Auftreten in sub-
stantiellen Fragen blockiert. Dabei
darf man nicht iibersehen, dass trotz
der prosowjetischen Linie die ungari-
sche Politik auch ein Element der
Selbstzerstorung in sich birgt, zumal
nur eine national betonte Politik die
innenpolitische Basis des Regimes
sichern kann. Zugleich konnte aber
gerade ein solcher Kurs — vor allem
in der Nach-Kadar-Ara — die Schwi-
chung des «klassenmissigen» Charak-
ters des Regimes und dadurch waches
Misstrauen in Moskau, geschweige
denn in Prag und Bukarest, auslsen.
Paradox ist auch die Tatsache, dass
wiahrend die Nachbarschaft die Zu-
sammenarbeit nicht begiinstigt, die
Beziehungen zur DDR aus niichternen
Erwidgungen und in krassem Gegen-
satz zur Vergangenheit wesentlich
besser geworden sind.

Sonderfall Ruméinien
Im Falle Ruminiens ist der Nationalis-

mus sowohl aggressiv (in der Frage
Bessarabiens gegen die Sowjetunion)
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als auch defensiv (wie gegeniiber Un-
garn wegen der 2 Millionen starken
ungarischen Minderheit, die als troja-
nisches Pferd betrachtet wird). Die
innere Krise hat die Abwehrkraft aus-
gehohlt, aber zugleich auch zur Ver-
stairkung einer antiungarischen, anti-
deutschen und antisemitischen Politik
gefiihrt. «Objektiv betrachtet» ist also
der ruménische Nationalismus insofern
auch eine Stiitze fiir die sowjetische
Vorherrschaft, weil er den Unabhan-
gigkeitskurs im Ostblock diskreditiert,
die ungarische Bevolkerung von Res-
sentiments gegen die Sowjetunion ab-
lenkt und dazu fiihrt, dass die erbitter-
ten Ungarn unter Umstinden als
Speerspitze fiir sowjetische Druck-
versuche in einer Krisensituation gegen
Ruminien wirken konnten. Dass noch
dazu das Land heute ein eher ab-
schreckendes Beispiel fiir die Folgen
einer voluntaristischen Politik mit
antisowjetischem Akzent abgibt, trigt
ungewollt zur Stabilisierung der
sowjetischen Vorherrschaft in diesem
Raum bei.

Treues Bulgarien

Bulgarien ist ein traditioneller Triger
der zentrifugalen Tendenzen auf dem
Balkan. Ganz abgesehen von den frii-
heren Querschiissen gegen die regio-
nale Kooperation, verursacht die gross-
angelegte Kampagne zur Bulgarisie-
rung der tiirkischen Minderheit solche
Erbitterung und solchen Hass in der
Tiirkei, dass die Zeit der engen Zu-
sammenarbeit zwischen den beiden
Staaten fiir die absehbare Zukunft
vorbei ist. Die in der Tiirkei aufge-
putschte antibulgarische Stimmung
schwicht, wenn auch indirekt, die
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sowjetische Position. Anderseits wird
Bulgarien durch den Streit mit der
Tiirkei geradezu gezwungen, sich mehr
als je zuvor an die Sowjetunion anzu-
lehnen. Zugleich bleibt das Land ein
potentielles Sprungbrett gegeniiber
Jugoslawien. Es wire indessen unklug,
die Berichte iiber antisowjetische Res-
sentiments in Bulgarien wegen wirt-
schaftlicher Interessenkollision zu
tiberschitzen.

Heterogene Tschechoslowakei

Was die Tschechoslowakei betrifft,
so liefert sie trotz tiefer und unwider-
ruflicher Entfremdung von der Sowjet-
union seit 1968 ein Beispiel fiir die
Schwichung der eigenen Position
durch innerstaatlichen Nationalismus.
Direkt oder indirekt bleibt die Slo-
wakei (im Gegensatz zu Bohmen und
Maihren) ein Bollwerk des sowjetischen
Einflusses. Von einem gesamttschecho-
slowakischen Widerstand kann also
keine Rede sein. Die zentrifugalen
Krifte innerhalb der tschechoslowaki-
schen Foderation werden von Moskau
mit Erfolg ausgeniitzt, um zentrifugale
Krifte im Block abzuwehren. Die Ent-
wicklung der letzten Jahre hat, wenn
auch jeweils aus unterschiedlichen
Griinden, die Schwierigkeiten in den
Beziehungen der Tschechoslowakei zu
Ungarn, Polen und der DDR ver-
schirft. Auch in diesem Fall kann man
von keiner Solidaritit, sondern eher
von Schadenfreude bei Krisensituatio-
nen in den anderen Bruderlindern
sprechen.

Der deutsche Nationalismus bleibt
freilich nach wie vor die gefdhrlichste
Herausforderung fiir die Sowjetunion.
Neue Emanzipierungstendenzen in
dieser Richtung, vor allem bei der jun-
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gen Generation in der DDR, losen in
Moskau Besorgnisse aus. Zugleich
filhren aber die gleichen Erscheinun-
gen der nationalen Selbstbestimmung
in den beiden deutschen Staaten auch
zu einer latenten antideutschen Soli-
darisierung zwischen der Tschecho-
slowakei, Polen und der Sowjetunion.

Jugoslawien — kein Modell

Jugoslawien bleibt ein klassisches Bei-
spiel fiir die vielen Dimensionen des
Nationalismus, aber auch hier erleben
wir Zeichen eines Wandels. Einst war
Jugoslawien als alternatives Modell
eine gefihrliche Herausforderung fiir
Moskau. Heute ist es eine Stiitze fiir
die sowjetische Vorherrschaft, weil die
innere Lage so hoffnungslos ist. Weder
in der Wirtschaft noch in der Politik
bietet Jugoslawien echte Losungen.
Das Wiederaufflammen des inner-
jugoslawischen Nationalismus, der die
Foderation bedroht, ist Wasser auf
die Miihlen der Sowjetunion. Natio-
nalismus wirkt sogar in den ruménisch-
jugoslawischen Beziehungen als ein
Element der Zerriittung. Das gleiche
gilt auch fiir das spannungsgeladene
Verhidltnis zu Albanien. Die Kosovo-
Frage ist unlosbar. Die wachsende Er-
bitterung in der Provinz, aber auch in
Albanien, dient bereits jetzt fiir Mos-
kau als ein Mittel beim vielschichtigen
Manovrieren um Macht und Einfluss
auf dem Balkan. Kurz, die Spreng-
kraft des Nationalismus bleibt ein bri-
santer Faktor Ostlich der Elbe.

Zwischen dem Volk
und dem «Garanten»

Seit dem Tod Stalins haben die Um-
wilzungen in Berlin 1953, in Budapest
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und Warschau 1956, Prag 1968 und
Polen 1980/81 die sowjetische Fiihrung
wiederholt mit dem Problem konfron-
tiert: Wie kann die Hegemonie iiber
das offiziell als «sozialistische Staaten-
gemeinschaft» bezeichnete Kolonial-
reich verteidigt, ja zementiert werden ?
Durch die Unterdriickung der Auto-
nomiebestrebungen oder die Duldung
einer gewissen Vielfalt? Und in die-
sem zweiten Fall — wo liegt die Grenze
des gefahrlos Zuldssigen? Wieweit
wiirde die freiwillige oder erzwungene
Duldung der Autonomie die grund-
sdtzlichen sowjetischen Interessen
retten oder eher den Prozess des Zer-
falls im Ostblock beschleunigen ?
Trotz allen Anderungen, trotz aller
Vielfalt in den einzelnen Ostblock-
lindern und in den Ost-West-Beziehun-
gen bleibt die zentrale politische Reali-
tat (mehr als 40 Jahre nach Kriegs-
ende!) unveridndert. Die in der DDR,
Polen, Ungarn und der CSSR statio-
nierten 31 sowjetischen Divisionen
sind einerseits die Garantie der sowje-

tischen Vorherrschaft und der Staats-

interessen der Hegemoniemacht, an-
derseits liefert gerade die Besetzung
Osteuropas einen stindigen Ziindstoff
fiir den antisowjetischen und defen-
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siven Nationalismus. Die widerspriich-
liche Interessenlage der Fiihrungs-
gremien in den Kernstaaten der sowje-
tischen Einflusssphiare kommt in deren
Haltung zu Moskau und zu einander
zum Ausdruck. Im Gegensatz zu den
naiven Vorstellungen, denen man auch
heute noch hie und da im Westen be-
gegnet, sind die Regierungen aller
Staaten des «importierten Sozialismus»
liberzeugt, dass ihre Sicherheit letzt-
lich auf dem Schutz beruht, welchen
ihnen die Militirmacht und der Ein-
fluss der Sowjets gewahren. Sie sind
alle bereit, je nach der politischen Si-
tuation, taktische Konzessionen gegen-
iiber der eigenen Bevolkerung zu
machen und ihre Abhingigkeit von
Moskau zugunsten der Vergrosserung
ihrer eigenen Entscheidungsfreiheit
abzuschwichen. Zugleich brauchen sie
aber diese Abhingigkeit, um zu iiber-
leben, da die sowjetische Macht die
Aufrechterhaltung der Diktatur garan-
tiert. Vor diesem Hintergrund bleibt
der «unfrisierte Gedanke» des pol-
nischen Satirikers Jerzy Stanislaw Lec
weiterhin hochst relevant: «Die Wirk-
lichkeit kann man dndern, eine Fiktion
muss man aufs neue ersinnen.»

Paul Lendvai

Nationen und Nationalititen

weil sie sich als solche fiihlen.»

(...) «Hier hat das jugoslawische Gesetz iiber die Volkszihlung ein pragma-
tisches, aber hilfreiches Kriterium gefunden. In Jugoslawien sind ,Nationen
solche, die ihr nationalkulturelles Zentrum innerhalb der jugoslawischen Gren-
zen haben, ,Nationalititen® (friiher Minderheiten) aber solche, bei denen dieses
Zentrum im Ausland liegt. So kommt es, dass die rund zwei Millionen Albaner
in Jugoslawien eine ,Nationalitit', die rund 500000 Montenegriner aber eine
,Nation’ sind. Eine Nation sind auch die Muslime in Bosnien, diese vor allem,

Viktor Meier in «Frankfurter Allgemeine» vom 5. April 1986
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Das Schicksal der polnischen «Unterhindler»

Ein Nachspiel zu Jalta

1985 war das Jahr der vierzigsten
Wiederkehr weltpolitischer Ereignisse
von grosster Bedeutung, derer in allen
Einzelheiten gedacht worden ist. Aber
iiber die Fiille des Geschehens, das die
Medien damals in Erinnerung gerufen
haben, ist ein entscheidendes Kapitel
in der polnischen Tragodie, das sich
1945 abgespielt hat, verloren ge-
gangen.

In Jalta hatten sich Roosevelt,
Churchill und Stalin zur polnischen
Frage auf eine Formel geeinigt, die so

allgemein gehalten war, dass sich eine.

Einigung zumindest auf dem gedul-
digen Papier als moglich erwies — sie
hitten den gemeinsamen Wunsch
nach einem starken, freien, unabhin-
gigen und demokratischen Polen. Die
Existenz der damals noch von London
und Washington anerkannten pol-
nischen Exilregierung in London blieb
unerwiahnt; sie war von den West-
michten stillschweigend fallengelassen
worden. Es sei jetzt moglich, hiess es
in dem Beschluss, die in Warschau
amtierende «Provisorische Regierung
der nationalen Einheit» — hinter der
damals neben dem Hiufchen pol-
nischer Kommunisten nur die Macht
der Sowjetunion stand — <«unter Hin-
zuziechung von demokratischen Fiih-
rern in Polen selbst und von Polen im
Ausland» auf eine «breitere demo-
kratische Basis zu stellen». Diese so
umgebildete Regierung sollte ver-
pflichtet werden, «sobald als méoglich
freie, unbehinderte Wahlen auf Grund-
lage des allgemeinen Wahlrechts und
der geheimen Abstimmung» durch-

zufiihren, bei denen «alle demokrati-
schen und Antinaziparteien Kandi-
daten aufstellen konnten». Nach der
Umbildung der Regierung wiirde ihre
Anerkennung durch Grossbritannien
und die Vereinigten Staaten zu der
urspriinglichen sowjetischen treten.
Hiatte man damals in Jalta versucht,
den Begriff «freie Wahlen» genauer
zu definieren, wire die Konferenz
aufgeflogen, was keiner der Beteilig-
ten wiinschen konnte, da man zur Nie-
derringung des Dritten Reiches noch
zumindest den Anschein alliierter Ein-
heit brauchte.

Sowjetische Einladung
zu Verhandlungen

Wie sollte aber die «Hinzuziehung
demokratischer Fiihrer» in Polen vor
sich gehen ? Polen war damals von der
Roten Armee besetzt. Washington und
London hatten dort noch keine diplo-
matischen Vertreter. Der polnische
nichtkommunistische Untergrund
hatte zwar nicht, wie in Moskau gern
behauptet wurde, gegen die Rote
Armee gerichtete Terroraktionen or-
ganisiert, sich aber begreiflicherweise
den sowjetischen Organen gegeniiber
nicht decouvriert. In Jalta waren der
sowjetische Aussenminister Molotow
und die beiden Botschafter Harriman
(USA) und Clark-Kerr (Grossbritan-
nien) erméchtigt worden, «sich in
Moskau mit Mitgliedern der pol-
nischen Regierung sowie mit anderen
demokratischen polnischen Fiihrern
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aus Polen und dem Ausland zu be-
raten». Die polnische Exilregierung in
London hatte neben zwei anderen im
Land verbliecbenen Ministern Jan
Stanislaw Jankowski, ausgestattet mit
dem Titel eines Vize-Premiers, zu
ihrem ersten Vertrauensmann in der
Heimat bestellt. Am 6. Mirz 1945
liess der sowjetische Oberst Pimonow
an die bisher nicht hervorgetretenen
Reprisentanten der Exilregierung im
Lande eine Aufforderung ergehen, zu
einer Besprechung zusammenzukom-
men, die «in einer Atmosphdre gegen-
seitigen Verstindnisses und Ver-
trauens» vor sich gehen sollte, die «es
uns ermoglichen wird, sehr wichtige
Probleme zu losen und deren Ver-
schérfung vorzubeugen». Sollte,
konnte man dieses Angebot ablehnen
oder ignorieren und damit eine viel-
leicht einmalige Chance versiumen ?
Wir sind iiber den Verlauf der Dinge
nur, durch ein Buch orientiert, das
Zbigniew Stypulkowski, Rechtsanwalt
von Beruf und vor dem Krieg Parla-
mentsmitglied fiir die Nationaldemo-
kratische Partei, damals als einer der
Unterhéndler vorgesehen, nach seiner
Flucht nach London vercffentlicht hat
(Z. Stypulkowski, Invitation to Mos-
cow, London 1951).

Aus der eingehenden Darstellung
dieses lingst verstorbenen und ver-
gessenen Mannes ist nicht ganz klar,
wie Pimonows Aufforderung an die
Adressaten gelangt ist. Jedenfalls
waren sich die Vertreter aller nicht-
kommunistischen Parteien — Bauern-
partei, Sozialdemokraten, National-
demokraten und Christliche Demo-
kraten — dariiber einig, dass man von
dem Angebot Gebrauch machen
miisse. Jankowski wurde ermichtigt,
in Verhandlungen einzutreten — Pi-
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monow hatte sein Ehrenwort als so-
wjetischer Offizier gegeben, dass die
Sicherheit der polnischen Partner ga-
rantiert sei. (Bei der spéteren Gerichts-
verhandlung in Moskau behauptete
der Vorsitzende Generalleutnant Ul-
rych, einen Obersten dieses Namens
gebe es in der sowjetischen Armee
nicht.) Eine Reihe «vorbereitender
Besprechungen» mit Pimonow, Zzu
denen die polnischen Unterhindler in
sowjetischen Autos gebracht wurden,
wurde zwischen dem 17. und dem
27. Mirz abgehalten. Die sowjetische
Regierung habe Marschall Schukow,
Oberbefehlshaber ihrer Truppen auf
polnischem Boden, ermichtigt, die
eigentlichen Verhandlungen zu fiihren,
aber Grenzfragen und die Regierungs-
bildung wiirden sich der Kompetenz
der Armee entziehen. Es komme ihr
im Augenblick darauf an, mit den
Vertretern des polnischen Untergrunds
ein Abkommen zur Verhiitung von
Sabotageakten zu schliessen; ein sol-
ches Abkommen wiirde von Moskau
als Vorspiel zu weiteren Verhandlun-
gen auf breiterer Grundlage verstan-
den werden. Das klang wie ein Ein-
gestindnis, dass die von Moskau ein-
gesetzte polnische Regierung nicht
imstande war, die Ordnung im Lande
aufrechtzuerhalten, und gab den pol-
nischen Unterhdndlern einige Hoff-
nung. Pimonow versprach dann die
Freilassung inhaftierter polnischer
Funktionire, ja, er erwihnte sogar die
Moglichkeit, dass sich die Vertreter
des polnischen Untergrunds mit der
Exilregierung in London direkt be-
sprechen konnten. Ein Bombenflug-
zeug sollte acht Unterhindler nach
London bringen. Sie miissten nur ihr
Wort geben, dass sie nach Warschau
zuriickkehren wiirden. Wiederholt
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wurde den polnischen Unterhdndlern
eine Unterredung mit Marschall Schu-
kow in Aussicht gestellt, der von Sta-
lin in dieser Sache weitgehende Voll-
machten erhalten habe.

Statt nach London nach Moskau

Am 28. Mirz 1945 hatten sich die
Vertreter des polnischen Untergrunds
in einer Eisenbahnstation in der Nihe
von Warschau versammelt, um der
Einladung zu einem Mittagessen mit
Schukow folgen zu konnen. Drei von
ihnen fehlten: Jankowski, General
Okulicki, der Kommandant der «Ar-
mada krajowa» (Heimarmee), und der
Vertreter der Sozialdemokraten, Ka-
zimierz Puzak. Sie waren ndmlich von
einer «Besprechung» im sowjetischen
Hauptquartier vom Vortag nicht zu-
riickgekommen Trotzdem ent-
schloss man sich, zu dem vermeint-
lichen Mittagessen zu gehen. Aber
Schukow liess sich entschuldigen: er
sei von der Leitung einer grossen, ver-
mutlich der letzten Offensive voll in
Anspruch genommen. Das Mittag-
essen werde trotzdem in einem hiefiir
besser geeigneten, 12 Kilometer ent-
fernten Gebiaude stattfinden. Man
moge nur in die bereitgestellten Autos
einsteigen. Damit waren dreizehn Po-
len in eine Falle gegangen, aus der sie
sich nicht mehr befreien konnten. Von
einem «gemeinsamen Mittagessen»
war nicht mehr die Rede, aber nach
einer qualvollen Nacht wurde ihnen
eroffnet, man wiirde sie im Flugzeug
zu Marschall Schukow an die Front
bringen. Kaum war man aufgestiegen,
hiess es, Schukow sei jetzt in Moskau
und deshalb werde man nach Moskau
fliegen, wo sich Jankowski, Okulicki
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und Puzak bereits befinden und wo
die Polen mit Vertretern der Sowjet-
regierung verhandeln konnten. Nach
siebenstiindigem Flug kam es wegen
Benzinmangels zu einer Notlandung
und zur Fortsetzung der Reise in
einem Eisenbahnzug, der nach sech-
zehnstiindiger Fahrt in Moskau an-
kam. Dann brachte eine Autokolonne
die Polen nicht, wie sie gedacht hatten,
in ein Hotel, sondern direkt in das
Lubianka-Gefidngnis in Einzelhaft.
Stypulkowski berichtet, dass er erst
drei Tage nachher die erste Einver-
nahme hatte. Wie iiblich, versuchte
der erste Beamte, der ihn verhorte,
sich durch vorgespiegeltes Interesse an
seinem Schicksal und am Wohl seiner
Familie das Vertrauen seines wehr-
losen Opfers zu erwerben. Das zweite
Verhor, das um 3 Uhr frith begann
und bis Tagesanbruch dauerte, war
weit weniger freundlich: Stypulkowski
sollte alle seine «sowjetfeindlichen
Handlungen» gestehen. So ging es
durch Wochen. Im ganzen hatte Sty-
pulkowski 141 Verhore zu bestehen,
die ihn, wie er sagt, trotzdem nicht zu
brechen vermochten. Manche dieser
Verhore dauerten bis zu 16 Stunden
ohne Unterbrechung. Dass nicht-
kommunistische Polen sich den Kopf
dariiber zerbrachen, wie man die deut-
sche Besetzung loswerden kann, ohne
deswegen in die Hidnde der Sowjet-
union zu geraten, war etwas ganz na-
tiirliches, und es wire sowjetischen
Funktiondaren durch Hinzufilschung
von Details nicht allzu schwer ge-
fallen, daraus eine Anklage wegen an-
geblich geplanter Sabotageakte zu
schmieden. Das geniigte ihnen aber
nicht, denn es kam ihnen auf den
«Beweis» an, dass diese Polen im di-
rekten Auftrag des Dritten Reiches
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und als dessen bewusste Agenten ge-
handelt hitten. Doch diese absurde
Absicht konnte auch mit Hilfe der
raffiniertesten Verhormethoden nicht
gelingen. So wurde Stypulkowski z. B.
vorgehalten, dass es zwar (wie er be-
hauptete) stimme, dass sich seine
Mutter und andere Familienangeho-
rige in deutschen Konzentrations-
lagern befinden. Dort wiirden sie
aber Vorzugsbehandlung geniessen,
weil sie nur als Biirgen dafiir fest-
gehalten wiirden, dass Stypulkowski
die Wiinsche seiner deutschen Auf-
traggeber erfiille ... Stypulkowski sei
der erste Angeklagte in der Sowjet-
union, sagte ihm der Vertreter der
Anklage, Rudenko (der spiter in die-
ser Funktion in Niirnberg titig war),
der nicht mit einem Gestindnis vor
seine Richter treten wolle. Ob er
glaube, dass das ein kluges Verhalten
sei?

Verurteilung
nach einem Schauprozess

Seine fiinfzehn Mitangeklagten sah
Stypulkowski erst im Mai 1945 vor
Gericht wieder. Im Gegensatz zu ihm
waren sie «gestandig», wenn auch
kaum im Sinne der Anklage, die auf
Ausarbeitung von Pldnen fiir eine
militdrische Aktion im Biindnis mit
Deutschland gegen die Sowjetunion
lautete. Der Sozialdemokrat Puzak
hatte lediglich zugegeben, mit Hilfe
eines Geheimsenders mit der pol-
nischen Exilregierung in London in
Verbindung gewesen zu sein. Aber ein
aus der Haft vorgefiihrter und voll-
kommen gebrochener Zeuge «be-
richtete» von auf Grund von Instruk-
tionen der Exilregierung ausgearbei-
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teten Plinen fiir einen Aufstand im
Februar 1945 im Bunde mit Deutsch-
land und mit dem Ziel, Polen in den
Vorkriegsgrenzen und iiberdies noch
mit Einschluss von Belo-Russland und
der Ukraine wiederherzustellen ...

Am dritten Verhandlungstag wurde
um 4.30 Uhr frith das Urteil gespro-
chen, das General Okulicki sowie die
in Polen stationierten Mitglieder der
Exilregierung Jankowski, Bien und
Jasiukowicz schuldig erkannte, nach
Kriegsschluss auf die Bildung eines
gegen die Sowjetunion gerichteten
polnisch-deutschen militdrischen
Blocks hingearbeitet zu haben — die
Widersinnigkeit einer solchen Behaup-
tung angesichts des Ausmasses der
deutschen Niederlage muss man nicht
erst nachweisen. Okulicki, der iiber-
dies noch der Spionage fiir fremde
Michte schuldig erkannt wurde, er-
hielt zehn Jahre Gefingnis, Jankowski
acht Jahre, Bien und Jasiukowicz fiinf
Jahre; es ist nicht bekannt, ob sie in
sowjetischer oder spiter in polnischer
Haft gestorben sind. Puzak kam in
Moskau mit achtzehn Monaten davon,
wurde aber spiter in Polen neuerlich
zu zehn Jahren Gefidngnis verurteilt,
die er nicht iiberlebt hat. In Moskau
gab es damals sogar einige Frei-
spriiche, und Stypulkowski wurde
bloss wegen Nichtanzeige der angeb-
lichen Absichten anderer zu der fiir
dortige Begriffe ungewohnlich kurzen
Haftstrafe von vier Monaten ver-
urteilt. Er konnte seine Erlebnisse
1950 im britischen Rundfunk schil-
dern. Das machte damals einiges Auf-
sehen, war aber bald vergessen.

Erst sechs Wochen nach der Ver-
haftung der polnischen «Unterhind-
ler» hat Molotow im Gesprich mit
dem britischen Aussenminister Eden



382

bei der Konferenz von San Francisco
am 5. Mai den Sachverhalt zugegeben.
Aber auch nach dem Schauprozess in
Moskau war man im Westen noch
nicht bereit, den Tatsachen in die
Augen zu sehen. So liess die Londoner
«Times» in ihrem Leitartikel vom
22. Juni 1945 keine Zweifel an dem
Moskauer Prozess aufkommen:

«... Drei der Gefangenen wurden
freigesprochen. Die meisten der an-
deren gestanden, als Mitglieder der
Untergrundbewegung und auf Grund
von Weisungen der polnischen Re-
gierung in London in verschiedenem
Ausmass an gegen die Rote Armee
gerichteten Sabotageakten beteiligt ge-
wesen zu sein. Nichts in ihren Ge-
stdndnissen wird jene iiberraschen, die
mit Sorge die immer stirker werdende
antirussische  Tdtigkeit  polnischer
Agenten hier und anderswo in den

Der ganze Mut der Unschuld

NACHSPIEL ZU JALTA

letzten zwdolf Monaten verfolgt ha-
ben ...»

Wer den Schaden hat, braucht fiir
den Spott nicht mehr zu sorgen. Das
Urteil von Moskau blieb auf der Kon-
ferenz von Potsdam unerwihnt. Lon-
don und Washington erkannten nur
mehr die bloss durch den aus London
gekommenen  frilheren  Premier-
minister Stanislaw Mikolajczyk erwei-
terte Regierung in Warschau an, und
Mikolajczyk konnte noch von Gliick
sagen, dass er sich im November 1947
durch Flucht in den Westen sein Le-
ben zu retten vermochte. Von den
polnischen Funktiondren, denen in
Moskau 1945 und spiter so iibel mit-
gespielt wurde, weiss heute niemand
mehr etwas. Es wire aber ungerecht,
wenn die Geschichtsschreibung an
ihrem exemplarischen Schicksal acht-
los vorbeigehen wollte.

J. W. Briigel

Von Theatersorgen, Figaros Scheidung und «Maria Stuart»

Das neuste Schlagwort, das deutsch-
sprachige Theater betreffend, ist «der
mangelnde Mut zum Risiko». Damit
sollen Besucherschwund und Uber-
alterung des Publikums erklirt wer-
den. Fragt sich nur, was unter Wage-
mut und Kiihnheit jetzt noch zu ver-
stehen sei und wovor sich eigentlich
die mutlosen Indendanten und Regis-
seure denn fiirchten sollten, falls sie
wirklich wiissten, womit die Theater-
miidigkeit wirksam zu bekdmpfen
wire. Mehr als — im allerdussersten

Fall — die Nichtverlingerung ihres
Vertrags riskierten sie nicht. Falls sie
aber Erfolg haben sollten, stiege ihr
Marktwert automatisch. «Der man-
gelnde Mut zum Risiko» ist keine Dia-
gnose, sondern eine hohle Ausrede.
Aber der Zustand des Sprechtheaters
ist iiberschattet von Sorgen. Die Pro-
pheten und die Agitatoren haben ihr
Pulver verschossen. Die Traditionen
sind angeschlagen oder zerstort, Kon-
tinuitdt ist verloren. Es ist die Zeit
der Ironie, der skeptischen Revision
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halbwegs noch vertretener Positionen.
Das Publikum ist desorientiert, oft
gelangweilt, vielleicht aber auch neu
zu gewinnen. Man miisste Mittel und
Wege finden, Theater wieder attrak-
tiver zu machen. Der Mut, der jetzt
gefordert wird, ist vielleicht der Mut
zum Komddiantischen.

Was Hanna Kennedy in Schillers
Trauerspiel zur Maria Stuart sagt,
namlich dass sie «mit dem ganzen Mut
der Unschuld» vor den anmassenden
Gerichtshof der Elisabeth von Eng-
land treten diirfe, trifft vielleicht auch
auf die kiinstlerische Leitung des
Schauspielhauses Ziirich zu, wenn sie
erklart, der Gliicksfall, zwei grosse
Tragodinnen des deutschen Theaters
gleichzeitig zur Verfiigung zu haben,
sei fiir sie nie wichtiger gewesen als
konzeptionelle Erwidgungen bei dem
Entschluss, die Hauptrollen der Tra-
godie mit Agnes Fink und Maria
Becker zu besetzen. Diese Chance
habe im Gegenteil eine schon be-
stehende Konzeption erst ermdglicht.
Zwar erwecken Beteuerungen dieser
Art, besonders wenn sie wiederholt
werden, schon fast Argwohn. Aber
vielleicht kann man wirklich das poli-
tische Problem und das Ringen um die
Macht verschirft zum Ausdruck brin-
gen, wenn - ich mochte die allzu sa-
loppe Formulierung aus der Zeitung
«Schauspielhaus Extra» hier nicht
ibernehmen - die Protagonistinnen
nicht in erster Linie als Frauen mit
ihren Reizen und Leidenschaften,
sondern als Machtmenschen und in-
telligente, erfahrene Herrscherinnen
gesehen werden miissen. So freilich
sieht schon Schiller das Problem: man
soll nicht so tun, als habe ausgerech-
net der Dichter des Trauerspiels nicht
gewusst, worum es im Kampf der zwei
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Koniginnen geht. Da muss einer wirk-
lich den ganzen Mut der Unschuld zu-
sammennehmen, wenn er etwa be-
streiten mochte, die Rivalitdt, die
Schiller in ihrer todlichen Konsequenz
vorfiihrt, sei etwas anderes als die
Rivalitiat zweier KOniginnen, von denen
jede der andern die Rechtmissigkeit
ihres Anspruchs streitig macht. Die
Gefahr ist Ausserst gering, es konnte
ein Zuschauer wegen der erotischen
Rivalititen, die der Dichter geradezu
furios spielen lédsst, auf den Gedanken
kommen, hier handle es sich um blosse
Bettgeschichten und um Eifersucht.
Von daher also bestand wirklich keine
Not, die beiden Koniginnen «zu alt»
zu besetzen. Es ist darum vielleicht
doch allein der Gliicksfall, der das
Risiko dieser Inszenierung zu recht-
fertigen vermag. Jedenfalls gab das
Vorhaben vor der Premiere zu reden.
Das Schauspielhaus war mehr als
sonst im Gesprach, man war gespannt,
man #Ausserte Skepsis und hatte Er-
wartungen. Dass die Leute aus Neu-
gier ins Theater gehen, das gab es
schon lange nicht mehr. Es ist kein
schlechtes Motiv. Eine Biihne, die
unter Erfolgsdruck steht, darf sich
gliicklich schidtzen, wenn sie darauf
zdhlen kann.

«Figaro lisst sich scheiden» —
und Begleitgeriusche

Unter Erfolgsdruck, der eher lihmt
als befliigelt, steht das Schauspielhaus
freilich seit einiger Zeit. Dabei miisste
eigentlich der Riickblick auf den bis-
herigen Verlauf der Spielzeit vom
kiinstlerischen Ertrag her nicht nur
negativ gesehen werden. Im «Keller»
hat man sich offenbar aufgefangen.
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Nach dem ganz und gar unsidglichen
«Verschonten Land» und dem zu be-
tulichen und fast schon kitschigen Ne-
stroy (nach Offenbach) ist dort mit
«Altwiibersummer» von Hansjorg
Schneider ein interessantes, aus der
Gegenwart geborenes Stiick in einer
gut gearbeiteten Inszenierung (Peter
Arens) eingezogen. Margrit Ensinger
zeigt sich von einer ganz neuen Seite,
eine Entdeckung geradezu. Mundart
und Hochsprache sind in dem Spiel
kunstvoll als die Idiome gegensitz-
licher Welten. verwendet. Karikierte
Schweizer Realitit und tangoselige
Traum- und Poesiewelt stehen gegen-
einander. Daniel Rohr, der junge Dar-
steller des Stephan, zerrissen zwischen
der Enge und der Ferne, vermittelt
Trotz und Sehnsucht einer Jugend.
Das Bandoneon (Ottorino Barbi) lockt
zum Tango.

Im grossen Haus, nach einem etwas
problematischen Strindberg («Toten-
tanz»), der auch in den Spielplan nicht
so recht passen will, Wilde und Clau-
del: «Bunbury», der kleine Jux zum
Thema Ernst in einer immerhin amii-
santen, wenn auch freilich den Fili-
gran der Wilde’schen Bonmots ver-
grobernden und teilweise gar zer-
reissenden Inszenierung (Klingenberg),
und «Das harte Brot», ein eher selten
gespielter Claudel in untadeliger Be-
setzung und kluger Regie (Ernst
Wendt). An diesem Abend zeigte sich
freilich auch, dass schliissige Regie-
konzepte durch die Rigorositéit ihrer
Durchfiihrung gefihrdet sein konnen.
Einen Abend lang auf schwarz aus-
geschlagener Biihne zu spielen, um
dann im letzten Bild ein blendendes
Weiss um so heller strahlen zu lassen,
mag als Gedanke richtig sein; den Zu-
schauer ermiidet das Schwarz und
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schmerzt das Weiss, und ausserdem
sind auch Lingen oder Pausen, die
von der Interpretation her vielleicht
sogar gerechtfertigt sein mogen, wohl-
dosiert und zuriickhaltend einzusetzen.
Dennoch: «Das harte Brot» ist eine
herausragende Leistung. Und dann
folgte da auch noch «Figaro ldsst sich
scheiden» von Odon von Horvath, von
der Ziircher Kritik zwar nicht so recht
goutiert, fiir mich jedoch ein hoch-
erfreulicher Abend.

Inzwischen allerdings gab es Be-
gleitgerdusche, die aufhorchen lassen.
Die Vereinigung der Freunde des
Schauspielhauses liess anfangs Mirz
ein merkwiirdiges Communiqué ver-
offentlichen, das in knappen Worten
so gut wie nichts mitteilt. Im Jahres-
bericht des Prdsidenten mag eine der-
artige Notiz festhalten, der Vorstand
habe einem Beschluss der Generalver-
sammlung nachgelebt, indem er mit
Vertretern der Leitung des Schauspiel-
hauses eine Aussprache fiir Mitglieder
veranstaltete. Das Communiqué fiir
die Presse besagt nur, man habe posi-
tiv bewertet und beanstandet. Was
genau, und wer iiberhaupt, inwiefern
und wieso:- wer an dem Abend nicht
dabei war, erfahrt es nicht und miisste
daher auch nicht erfahren, dass so
etwas stattgefunden hat. Oder soll da
etwa vor der Offentlichkeit ein Signal
aufgezogen werden, des Sinnes: Passt
auf, wir gucken Euch auf die Finger ?
Da konnte man ja beinahe verstehen,
dass sonst ernst zu nehmende Leute
auf einmal wieder den «Loffler-
Schock» in den Knochen zu spiiren
glauben. Sie haben diesen «Schock»
eben verinnerlicht und bieten herum,
in Ziirich sei das Theaterleben durch
Intoleranz gepriagt. Damit kaufe man
den Leuten jeden Mut zum Risiko ab.
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Meine Untersuchungen und Erfahrun-
gen dariiber haben eher ergeben, dass
es sich einfach um Zweifel handelt, ob
man denn noch ins Theater gehen soll.
Resignation macht sich nicht nur bei
den Theatermachern breit, da und dort
eben auch bei Zuschauern, von denen
langst nicht alle so borniert sind und
langst nicht alle die Klassiker nur nach
alter Viter Sitte sehen wollen. Dem
Heutigen und selbst dem AnstOssigen
sind sie nicht abgeneigt, wenn es sie
nur nicht langweilt. Man sitzt einem
Klischee auf, wenn man meint, der ab
und zu spiirbare Unmut des Publi-
kums (ein Sammelbegriff fiir Hete-
rogenes) komme lediglich aus seiner
konservativen und unbeweglichen
Ecke. Ich glaube, dass die Faszination
einer Theatervorstellung, ganz gleich,
ob sie von der Thematik, von der Art
der Darstellung oder einfach von der
szenischen Présenz und der Sprache
ausgeht, stiarker ist als alle sich wider-
sprechenden Ansichten. Und generell
konnte man vielleicht schon sagen, die
sporadische Unlust riihre einfach da-
her, dass zu wenig lduft.

«Figaro ldsst sich scheiden» ist
sicher nicht Odon von Horvaths stirk-
stes Stiick. Die Idee, auf der es basiert
oder von der es ausgeht, ist in der
losen Bilderfolge nicht durchgefiihrt.
Die Scheidung Figaros wire doch ge-
dacht als Zusammenbruch all dessen,
was mit «Figaros Hochzeit» begonnen
hat: Scheitern der Revolution, todliche
Konfrontation zwischen Ideal und
Wirklichkeit. Dies alles schafft das
Stiick nicht. Es zu spielen und der
Horvath-Rezeption damit neue Im-
pulse zu geben, ist dennoch ein Ver-
dienst, und die Zuschauer kommen
erst noch in den Genuss einer Auf-
fiihrung, die Qualitdt hat. Ich muss es
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uneingeschriankt loben, wenn eine
Dramaturgie eigene Wege geht und
sich einfallen ldsst, was nicht ohnehin
die internationale Theaterpresse fiillt.
Bekanntlich schwoll der Horvath-
Boom in der Nachkriegszeit zuerst
michtig an und verebbte dann. Als
die Politisierung des Theaters am
starksten und der Bedarf nach revo-
lutiondren Attacken von der Biihne
herab am grossten war, konnte man
die relativierende, skeptisch-ironische
Gesellschaftskritik Odon von Horvaths
nicht mehr brauchen. Angeblich dar-
um nicht (es gibt entsprechende Ausse-
rungen), weil er im Publikum zu gut
ankam, sehr viel wahrscheinlicher
jedoch darum nicht, weil er die Revo-
lutionsromantiker ebenso kritisch be-
trachtet wie die Spiessbiirger. In «Fi-
garo ldsst sich scheiden» mag zunichst
befremden, dass er das Personal aus
«Figaros Hochzeit> in die Neuzeit
verpflanzt und man nicht mehr so
recht weiss, vor welcher Revolution
der Graf Almaviva und sein Friseur
auf der Flucht sind. Es ist eben nicht
der Klassenkampf, der Horvath am
Herzen liegt, sondern es ist das, was
bei geschichtlichen Umwilzungen so
zu beobachten ist, bei den alten Herr-
schaften und bei den neuen. Das ist es,
was er in seiner Bilderfolge beschreibt,
ohne durch die ideologische Brille zu
blicken. Und da kommt dann unter
Umstdnden eben der verarmte Aristo-
krat (Peter Brogle als Graf Almaviva)
besser weg als der neue Schlossverwal-
ter mit seinem armseligen Parolen-
wortschatz.

In Fred Berndts schoner, vielleicht
etwas zu aufwendiger Inszenierung,
die lingere Umbauten zwischen den
einzelnen Bildern voraussetzt und dar-
um den Ablauf der dramatischen Er-
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zahlung etwas verschleppt, sind die
Szenen aus dem Emigrantenleben am
eindriicklichsten. In der Erinnerung
haften vor allem die Szene im Wacht-
lokal der Grenzwichter oder jene an-
dere im Coiffeursalon zwischen Su-
sanne und der Hebamme. Jedenfalls
hat diese in schonen Bildern fast schon
schwelgende Auffilhrung bestitigt,
dass gerade jetzt Zeit ist fiir Horvath.
Ubrigens: Warum eigentlich hat man
in Ziirich noch nicht die «Geschichten
aus Hollywood» von Christopher
Hampton gespielt, ein Stiick, das da-
von ausgeht, Odon von Horvath sei
nicht einem Unfall in Paris zum Opfer
gefallen, sondern habe wie viele seiner
Schicksalsgenossen das amerikanische
Exil erreicht und schlage sich da mit
der Arbeit an Filmdrehbiichern
durch ? Heinrich und Thomas Mann
treten auf, ihre Gattinnen, Salka Vier-
tel, beriilhmte und unberiihmte Per-
sonen. Horvath sagt einmal zu seiner
juidischen Freundin, seine Stiicke seien
nicht politisch und vertriten keine
speziellen Ideen, keinen Marxismus
wie bei Brecht. Er, Horvath, schreibe
nur iiber ganz gewohnliche Leute, wie
bizarr sie eben seien. Er schreibe, wie
das Leben bedauerlicherweise nun ein-
mal sei. Er schreibe iiber die Opfer
der Gesellschaft, die Armen, die Un-
wissenden. Und die Linke attackiere
ihn dauernd und werfe ihm geschenk-
ten Pessimismus vor. Mehrmals kommt
es in Hamptons Tragikomodie natiir-
lich zu Szenen zwischen Horvath und
Brecht, den er einmal fragt, warum
er auf seiner Flucht durch die Sowjet-
union nicht in Moskau geblieben sei.
Brecht antwortet, es habe dort zu wenig
Zucker gegeben. Gegen Ende des Ge-
sprachs fragt Brecht seinen Kollegen,
ob er nicht etwas von Lenin bei sich

THEATERSORGEN

habe. Er, Brecht, habe keine Schwie-
rigkeiten mit dem amerikanischen
Zoll gewollt und darum seinen Lenin
bei San Pedro iiber Bord geworfen.
Die Gesammelten Werke Lenins am
Grund des Hafens von Los Angeles:
dariiber lachelt Horvath in Hamptons
Stiick. Man sollte es in Ziirich spielen.
Das Thema der Emigration, des Exils,
des antifaschistischen Widerstands, zu
dem gerade auch Odon von Horvath
zu zdhlen ist, dieses Thema verjahrt
nicht, schon gar nicht fiir eine Biihne,
die ihren grossten Ruhm Emigranten
verdankt.

Ein Postscriptum zum Programm-
buch kann ich nicht zuriickhalten:
Zwar ist es gewiss informativ und stellt
Texte Horvaths neben Texte seiner
Zeitgenossen, Ausschnitte aus Inter-
pretationen neben Erinnerungen von
Freunden. Sollte man aber nicht in
einer so materialreichen Anthologie
mit den Quellenangaben und dem ge-
nauen Wortlaut exakter und vollstian-
diger sein ? Der Text von Walter Meh-
ring zum Beispiel, wie eine Stichprobe
ergibt, stimmt nicht mit der Lesart
iiberein, die in der Werkausgabe des
claassen-Verlages steht. Wer zeichnet
fiir die Varianten verantwortlich ?

«Maria Stuart» oder die Kunst,
Schiller zu sprechen

Die Konsequenzen des Entschlusses,
die Rollen der beiden Koniginnen in
der «Maria Stuart> mit Agnes Fink
und Maria Becker «zu alt» zu be-
setzen, sind ganz anders, als man nach
der erneuten Lektiire des Trauerspiels,
aber auch nach den konzeptionellen
Deklarationen des Regie fiihrenden
Gerd Heinz denken mochte. Ob es
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denn nicht peinlich sein konnte, wenn
die Gesandten Frankreichs am Hofe
von Westminster um die konigliche
Braut werben und diese bedauert, der
Staatsraison wohl ihre Jungfriulich-
keit opfern zu miissen, oder ob es denn
nicht im hochsten Masse anstossig sein
miisse, wenn Mortimer die zum Tode
verurteilte Maria bestiirmt, sie moge
doch mit ihren Reizen, «die dein nicht
mehr sind», den Geliebten beseligen:
das sind Sorgen, die man sich nicht
hitte machen miissen. Gewiss, ganz
ohne Reaktionen im Publikum bleibt
das nicht, es 16st momentane Heiter-
keit aus. Man kann aber auch nicht
sagen, wie das die theateroffiziellen
Vorschauen behaupteten, durch den
Wegfall der erotischen Rivalitdt der
beiden Koniginnen werde das poli-
tische Problem und der Kampf um die
Macht verschiarft zum Ausdruck ge-
bracht. Und dass die Autoritit der
Damen ihren minnlichen Beratern
und Giinstlingen gegeniiber etwa
grosser sei, weil jetzt sozusagen ins
Gesicht geschriebene Erfahrung sie
stiitze, ist ebenfalls eine blosse Be-
hauptung. Unbestritten ist allein, dass
Maria Becker und Agnes Fink die
Kunst, Schiller zu sprechen, in einer
Vollkommenheit  beherrschen, die
allerdings Massstibe setzt. Der Auf-
tritt der koniglichen Schauspielerinnen
mag da oder dort an die Grenzen
dessen stossen, was darstellerischer
Kunst der Verwandlung erreichbar ist.
Da muss die Einbildungskraft des Zu-
schauers mitspielen. Auch denke ich,
es sei bei Agnes Fink in der Rolle der
Maria doch zuviel Hirte, zu wenig
Verlockung und Geheimnis des Da-
seins, aus denen heraus dann ihr
Schritt zum Erhabenen, ihr Schritt
in die Freiheit die vom Dichter
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gewollte Grosse gewidnne. Und die
Elisabeth Maria Beckers gerit im Ver-
lauf des Abends mehr und mehr ins
Maskenhafte, wofiir sie allerdings
nicht allein die Verantwortung tragt.
Denn auch die andern Figuren sind
einer offenbar gewollten verfremden-
den Beleuchtung ausgesetzt, von unten
herauf, so dass sich beispielsweise die
Rinder der Periicken abzeichnen und
der kahle Schidel Burleighs stets einen
Schatten auf seiner Oberseite hat. Das
wirkt nicht sehr professionell. Wenn es
beabsichtigt war, hat es zu Ergebnissen
gefiihrt, die man spitestens nach der
Generalprobe hitte tilgen miissen.
Aber Maria Beckers Spiel hat auch
abgesehen von diesem Handicap etwas
Maskenhaftes, ihre Stimme wird
schrill, der Gang steif, die Gestik starr.
Doch diesen Tribut ans Unabénder-
liche nimmt man leicht in Kauf. Denn
iiber die Gebrechen des Realen trium-
phiert die Kunst.

Die erste Unterredung der Maria
Stuart mit dem Grossschatzmeister
Burleigh, den Wolfgang Stendar als
finsteren Vollstrecker spielt, ist ein
herrlich intoniertes Duell mit At-
tacken, Paraden und Finten aus Spra-
che, wie einzig Schiller sie zu schrei-
ben vermochte: im Pathos der Logik
sozusagen (Ernst Blochs exakte Uber-
legungen zur Kunst, Schiller zu spre-
chen, eroffnen das wiederum reich-
haltige und sorgfiltig redigierte Pro-
grammbuch). Rhetorisch effektvoll
sind auch die Szenen zu Westminster,
die Werbung der franzosischen Ge-
sandten, der Staatsrat, die Selbstdar-
stellung der Majestdt. Erstaunlich
genug: Es geschieht in diesen Szenen
fast nichts. Kaum dass die Figuren
ihren Standort wechseln. Und doch
fasziniert einen die scharf geschliffene
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Rede, ist man von Vers zu Vers ge-
fesselt gerade nicht durch den «Hof-
theaterschwung», den Ernst Bloch zu
Recht als falsche Konsequenz von
Schillers gehobenem Ton verurteilt,
sondern durch Genauigkeit und Strin-
genz dieser Sprache. Der Zweikampf
der Rivalinnen im Park von Fo-
theringay ist ein grosses Turnier in
Versen. Maria Becker, unnahbar,

hoheitsvoll, lauernd und gefdhrlich,.

schiesst Wortpfeile ab: die «Natter am
Busen», auch dass sie «iibe, was Eure
Priester lehren». Agnes Fink wieder-
um ist aus widerwillig eingenommener
Demutshaltung heraus rasch zum
Gegenangriff bereit. Sie schleudert
ihre Anklagen wie Geschosse heraus,
schimpft die Gegnerin «Bastard» und
nennt sie eine «listige Gauklerin». Von
dieser Szene an miisste das Verhidngnis
seinen rasenden Lauf nehmen.

Der Gesamteindruck dieses Abends,
der um halb acht beginnt und erst
nach elf Uhr seinen leider nicht iiber-
zeugenden Abschluss findet, ist zwei-
fellos bestimmt durch die Prisenz und
die hohe Sprech- und Darstellungs-
kunst der Protagonistinnen. Der Mut,
Schillers glanzvolle Rhetorik, seine
theatralischen Effekte ebenso wie seine
auf Antithesen abgezogene Leiden-
schaft voll auszuspielen, ist lobenswert
auch in kleineren Rollen. Da wiren
etwa René Scheibli als Ritter Paulet
hervorzuheben, Jodoc Seidel als Da-
vison, Renate Steiger als Hanna Ken-
nedy. Aber da nun, wo die Konzeption
ihre Feuerprobe zu bestehen hitte,
stelle ich fest, dass nichts mehr stimmt.
So ist der Mortimer des Sven-Eric
Bechtolf vollkommen danebengeraten,
vielleicht nicht einmal so sehr wegen
der Umdeutung des verliebten Jiing-
lings, den Schiller erfunden hat, in
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einen geistigen Terroristen und fana-
tischen Konvertiten, sondern nur, weil
sich Bechtolf an Schillers Sprache
uberfordert sieht. Statt dass bedin-
gungsloser Idealismus seine Stimme
erhebt, versucht sich der Schauspieler,
offensichtlich nach dem Willen seines
Regisseurs, in der Darstellung eines
psychisch gestorten Attentidters. Auch
der Graf Leicester, Giinstling der Eli-
sabeth und Favorit der Stuart, der
schone Grande zwischen zwei Frauen,
will nicht mehr recht ins Konzept
passen. Peter Ehrlich ist zu bedauern:
mit der klaren dramaturgischen Funk-
tion ist ihm auch die stilistisch stim-
mende Linie abhanden gekommen.
Hans Dieter Zeidlers Talbot dagegen,
eine besonnene, sehr eindriickliche
Gestaltung, bleibt im Gedichtnis.
Aber nicht nur an diesen Figuren
zeigt sich, dass Gerd Heinz die Kon-
sequenzen seiner eigenwilligen und
aussergewohnlichen Besetzung der
Hauptrollen nicht geniigend bedacht
hat. Sie sind auch das Opfer einer
schwer verstindlichen Zerstorung der
Spannungsbogen und der rhythmi-
schen Struktur der Tragodie. Wie nur
kann man die kurze, hastige Szene
zwischen Mortimer und Okelly gleich
nach Bekanntwerden des Anschlags
auf Elisabeth so unertriglich zer-
dehnen? Wie hilflos ldsst der Re-
gisseur den Grafen Leicester, wenn
dieser beklommen die Vorginge auf
dem Schafott erlauscht! Dass Gerd
Heinz gar Schillers exakt gesetzte
Schlusspointe («Der Lord lisst sich
entschuldigen . . .») durch den miiden,
schleppenden und schier endlosen
Gang der Konigin weit in den Hinter-
grund meint erginzen zu miissen, be-
weist ganz zum Schluss noch einmal,
wie wenig er die Tempi und die rhyth-
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mischen Ablédufe erspiirt hat, die doch
in diesem wie kaum in einem andern
Biihnenwerk von Schiller unverzicht-
barer Teil einer hochst kunstvollen
Dramaturgie sind.

Dass die Tragodie in schwarzem
Gemauer und kahlen Raumen spielt
(sogar der rote Vorhang ist durch
einen schwarzen ersetzt), dass aber
dann die allerletzte Szene in einem
grellen und blendenden Weiss gehalten
wird, ist alles andere als originell; es
erinnert an Ernst Wendts Anordnun-
gen fiir «Das harte Brot», und schon
dort schien mir die Massnahme hochst
problematisch. Wolfgang Mais Deko-
rationen fiir die mit historischen Ko-
stiimen ausgestattete Inszenierung der
«Maria Stuart»> sind geradezu spar-
tanisch: kein Prunk und Glanz im Pa-
last, kein Griin im Park, iiberhaupt
keine Farben. Der Zwischenvorhang,

Moralitiit und Sittlichkeit
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der einen vergrosserten Ausschnitt
aus einem Portrit der Majestdt dar-
stellt, mit abgelegter Krone, mit Glo-
bus und mit juwelenbesetztem Kleid,
ist wie ein schwaches Alibi fiir vor-
enthaltene Augenlust. Sollte auch da-
mit das politische Problem verschirft
zum Ausdruck gebracht werden ?

Hitte diese Inszenierung nicht Feh-
ler und Mingel, die mit der allerdings
ungewohnlichen Besetzung der beiden
Koniginnen letztlich nichts zu tun
haben, sie wire vielleicht ein Mark-
stein geworden in der Tradition der
Schiller-Abende am Schauspielhaus
Ziirich. An dieser Tradition hat vor
allem Maria Becker seit den vierziger
Jahren einen bedeutenden Anteil. Im
Beifall der Zuschauer schwingt auch
Nostalgie mit, fiir die Gegenwart des
Theaters nicht ungeféhrlich.

Anton Krdttli

Nach dem XVI. Internationalen Hegel-Kongress in Ziirich

«Mit Verlaub! — aber um es deutlich
zZu sagen», sprach Riidiger Bubner:
Nicht iiberall, wo gesprochen werde,
werde auch argumentiert. Er behaupte
ja nicht, dass dies jemand behaupte.
Er sage ja nur, wenn dies jemand be-
hauptet, dann irrt er. Bubner irrt nicht,
das trifft zweifellos zu; und es trifft
auch dann zweifellos zu, wenn iiber
Argumentation gesprochen wird. Wenn
in Vortragen gesprochen wird — zu-
mal offentlich, wird gewdohnlich vor
allem appelliert und pldadiert. Das tun
auch Philosophen, auch wenn sie ab-

handeln und dabei gewiss auf den
Formenreichtum des Arguments aus-
giebig zuriickgreifen. Noch immer
aber ist es nicht der «zwanglose
Zwang des besseren Arguments», der
vorwaltet. Evidenzen — auch philo-
sophische — speisen sich weder aus
Argumenten allein, noch gar aus
jenem «Zwang».

Der Dauerbrenner der letzten zehn
Jahre, die Habermas-Apelsche «ideale
Sprechsituation» okkupierte real denn
auch nur den ersten Abend. Karl-Otto
Apel, Giinther Bien und Riidiger Bub-



390

ner, unter der Podiumsleitung von
Walther Zimmerli, bezichtigten sich
wechselseitig, mehr oder minder argu-
mentativ, des nichtidealen Sprechens.
Ansonsten wahrte die Tagung Raum
und Aufmerksamkeit fiir Hegels nach-
haltige Bemiihungen um die Reali-
taten. Nicht Moral und Ethik standen
im Vordergrund, sondern politische
Philosophie, Rechts- und Staatsphilo-
sophie. _

Macht, Gewalt und Krieg, ihre Pro-
bleme vor, wiahrend und nach Kants
ewigem Frieden haben an Aktualitit,
auch an philosophischer, nichts ein-
gebiisst. Heinz Kimmerles und Wolf-
gang Siinkels Eroffnungs- und Schluss-
referate zeugten davon: «Das Verhilt-
nis von Macht und Gewalt als innere
Norm politischen Handelns» und
«Hegel und der Krieg». Macht 1ost
sich — das ist sowohl Hegel als auch
Gemeingut — von seinem Partikula-
rismus nach Massgabe ihrer Moglich-
keit, auf Gewalt zu verzichten. Ihrem
Erfolg sind dabei, aus soziologischen
wie aus anthropologischen Griinden,
prinzipiell Schranken gesetzt. Es blei-
ben Gewaltiiberschiisse mit den Pro-
blemen, diese zu binden. Was Kim-
merle anfangs sagte: sie miissten im
Inneren gebunden und abgefiihrt wer-
den, erginzte Siinkel zum Abschluss:
nach aussen diirften sie nicht abge-
fiihrt werden. Dies «miissten» und
«diirften nicht» exemplifiziert nach
Hegel wohl ein recht miides «reines
Sollen». Darum widre - wiederum
nach Hegel — in Richtung auf analyti-
sche Durchdringung des gegenwar-
tigen Seins, das diesem konjunk-
tivischen Sollen weltweit hohnt wie
kaum zuvor, mehr zu verlangen. Sitt-
lichkeit ist heute, auch und gerade wo
es um ihre Konzeption zu tun ist, Ge-
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genstand supranationaler Befunde und
Erorterungen. Nur unter dieser Pri-
misse ist die Aktualitat der Hegelschen
Konzeption und ihre Fruchtbarkeit zu
diskutieren. War fiir Hegels Sittlichkeit
nicht konstitutiv, dass sie nur im Plu-
ral Realitdit gewinnen kann, als die
Sittlichkeiten einer Pluralitit von Ge-
meinwesen, fiir die ausserdem wesent-
lich ist, sich zueinander unsittlich zu
verhalten? Ist Hegels Notwendigkeit
— weil schlechterdings unverfiigbare
Zufalligkeit — des Kriegs nach wie
vor eine quasimetaphysische An-
gelegenheit und seine Vermeidung
kein mogliches Ziel politischen Han-
delns und kein moglicher Auftrag
politischer Institutionen? Es war da-
von die Rede, nur vielleicht etwas zu-
riickhaltend. Siinkels Seitenblick auf
die Frage, ob es zu Lasten von Hegels
monarchischer Konzeption gehen
konnte, dass die res publica nur als
Nation denkbar ist, traf den Punkt,
leider ohne weiter einzudringen.

Der Besuch des Vortrags von Peter
Bulthaup war ein Besuch im Museum,
so schien es ganz. Die letzten Aus-
laufer der Frankfurter Intelligenz der
zwanziger Jahre sind noch mit uns.
Und in jenen Ausldufern, wo Adorno
noch lebt, hat Hegel vielleicht wieder
mehr Vitalitdt als bei Adorno selbst.
Bulthaup hat nicht nur vor Hegels
Logik nicht kapituliert, er arbeitet mit
ihr. Hegels Logik, vielleicht erinnert
sich jemand, war die Wissenschaft
dessen, was sich selbst, durch sich
selbst, begriindet. «Das Recht der Lo-
gik» war Bulthaups Gegenstand. Das
Recht, im Selbstbegriindungsakt seines
Auftritts, tritt auf kraft der recht-
setzenden Gewalt seiner Herrschaft.
Diese ist nicht nur endlich, sie ist parti-
kuldir. Die angemessenen Mittel zu



HEGEL-KONGRESS

diesem Aufweis findet Bulthaup in
Hegels Logik. Bloss steht auch sie im
Museum, und Bulthaups brillanter
Vortrag liess sich 1986 in Ziirich
kaum diskutieren.

Im Rahmen ihrer Plattform ex-
poniert und profiliert, &ussern sich
nach wie vor die politischen Philo-
sophen des Liberalismus, der sich —
zumindest in der Theorie — in der
Spannung zwischen seinem progres-
siven und seinem konservativen Fliigel
definiert. Shlomo Avineri bot alles auf,
dem Rechtshegelianismus politische
Offenheit zu bewahren. Hegels poli-
tische Philosophie zeigte sich dem-
gemiss im Kern als Philosophie der
biirgerlichen Gesellschaft, nicht des
Staats, der in ihr nicht die zentrale
Rolle spielt. Der liberale Konservatis-
mus sah demgegeniiber Hegel bezeich-
nenderweise immer rechts von sich,
als Philosophie der Restauration und
des Biirokratismus. Die konservative
Mesalliance mit jenen Marxisten, die
im Linkshegelianismus vor allem friih-
sozialistische Naivitit und in Hegel
den Philosophen der Konterrevolution
sehen, ist ebenso bezeichnend. Den
Schliissel zum grundlegenden Motiv
der Debatte kann wohl immer noch
das alte beriihmte Diktum des Li-
beralen Joachim Ritter liefern: Es gebe
keine zweite Philosophie, «die so sehr
und bis in ihre innersten Antriebe
hinein Philosophie der Revolution ist,
wie die Philosophie Hegels». Sie ist
bis ins Innerste Philosophie der Macht
— und damit des Endlichen. Die Dis-
kussion im Anschluss an Avineris Vor-
trag forderte gute Gedichtnisauf-
frischung iiber diese Frontenverldufe
im Erbstreit um Hegel.
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Diskussion: Die Internationale
Hegel-Gesellschaft ist in ihrer Art ein
einzigartiges Forum. Ihr Griinder,
heute Ehrenvorsitzender, Wilhelm
Raimund Beyer sorgte Jahrzehnte hin-
durch dafiir, dass sich in der Gesell-
schaft nicht nur westliche Marxisten
mit hauseigenen Liberalen stritten,
sondern lange Zeit ebenso lebhaft mit
konformeren und Kkritischeren Kol-
legen aus den Ostblockstaaten. Die
Staatsdenker dieser letzteren Pro-
venienz waren es, welche im Verein
mit DKP-nahen bundesdeutschen
Philosophen die Gesellschaft schliess-
lich in die Krise fiihrten, so dass es
1982 zum Bruch kam. Der Ziircher
Kongress dokumentierte sehr ein-
driicklich die Regenerationsfihigkeit
der Gesellschaft, die diesmal — unter
dem Prisidium von Rudolf W. Meyer
— wieder mit iiber 100 Referenten aus
14 Landern in sechs Plenar- und 22
Sektionssitzungen dreisprachig tagte.
Das Kongressprogramm legte — ge-
miss Tradition der Gesellschaft — das
Gewicht nicht so sehr auf die Prisen-
tationen der Spitzenleute als auf die
Arbeit der Sektionen, wo immer wie-
der auch zahlreiche jiingere und
nebenamtliche Philosophen zu Wort
kommen. In diesen Gruppen von teils
nur zwei bis drei Dutzend Hiuptern
zeigte sich gerne und mit regem In-
teresse auch die vielleicht Prominen-
teste in der vorwiegend minnlichen
Teilnehmerschaft: la Parisienne Luce
Irigaray.

Der Tagungsmodus stellte dusserste
Anspriiche an die Organisation, deren
Probleme von Peter Giinter und Peter
Schaber hervorragend bewiltigt wur-
den.

Georg Brunold
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