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Kommentare

Opposition in der Schweiz

Die sozialdemokratische Regierungsbeteiligung — gestern und heute

Welchen weiteren Verlauf die Ausein-
andersetzung um den Riickzug der
Sozialdemokraten aus dem Bundesrat
noch nehmen mag, das Thema der so-
zialdemokratischen Opposition in un-
serem Staat ist damit nicht vom Tisch.
Es ist auch keineswegs neu. Immer
wieder ist es aus der Requisitenkam-
mer parteipolitischer Aktionsmaoglich-
keiten hervorgeholt worden. Der An-
lass wechselt. Immer liegt dem Anlauf
zu einer Riickkehr in die offene Oppo-
sition eine von den Auffassungen der
biirgerlichen Regierungspartner ab-
weichende Konzeption von den Auf-
gaben des Staates zugrunde. Diese
wird aus der eidgendssischen Politik
nicht ausgemerzt werden konnen, was
keineswegs heissen soll, dass nicht
trotzdem die sozialdemokratische Re-
gierungsbeteiligung fiir eine erfolgver-
sprechende Fiihrung der Staatsge-
schifte besser ist als ein Politisieren
aus Stellungen heraus, aus denen sich
die Parteien gegenseitig mit Argumen-
ten beschiessen, die den Biirger verun-
sichern und seinem Staat entfremden
miissen.

Vorgeschichten

Die sozialdemokratische Beteiligung
am Bundesrat hat eine wechselvolle
Geschichte. Als Ausgangspunkt mo-
gen die Ausfiihrungen des ehemaligen
Chefredaktors der «Basler Nachrich-
ten» und Nationalrates Peter Diirren-

matt dienen, die dieser in «Sonderfall
oder Endstation — Die Schweiz im so-
zialistischen Zeitalter» festgehalten
hat.

Die schon bald nach Beginn der
liberalen Regeneration von 1830/31
entstandene schweizerische Arbeiter-
bewegung hatte, wie es schon ihre Be-
nennung als «Griitli-Bewegung» aus-
driickt, urspriinglich einen ausgespro-
chen schweizerischen Charakter. Sie
war ausschliesslich auf das Ziel der
materiellen Besserstellung der Arbei-
terschaft ausgerichtet, die sich ange-
sichts der Ausniitzung der neuen In-
dustriearbeiterklasse im Zeitalter einer
stiirmischen Industrialisierung auf-
dringte. Sie hat bei einsichtigen Un-
ternehmern bald einiges Verstindnis
gefunden. Die ideologisch inspirierten
sozialistischen Stromungen begannen
sich in unsern Verhiltnissen erst gegen
Ende des Jahrhunderts und hernach
im aufwiihlenden Zusammenhang mit
den durch den Ersten Weltkrieg ver-
schirften Problemen bemerkbar zu
machen. Ihre ersten Triger waren ein-
gewanderte deutsche Arbeiter.

Wie ging es weiter? Ein kritischer
Hohepunkt der Auseinandersetzung
mit unserem Staat war der General-
streik von 1918, als die Lohnabhingi-
gen, deren Lohne der rasanten Teue-
rung nicht angepasst wurden und die
auch mangels einer Lohnersatzord-
nung wahrend der verdienstlosen Ak-
tivdienstzeit in echte Not geraten wa-
ren. Parallel zu ihrem Aufstand gegen
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das «Biirgertum» war eine armee-
feindliche Bewegung festzustellen, die
mit dem Ruf «Nie wieder Krieg» die
Schaffung einer besseren Welt auf ihre
Fahnen geschrieben hatte. Damals be-
gannen in engem Zusammenhang mit
der russischen Revolution auch kom-
munistische Einfliisse in der schweize-
rischen Arbeiterbewegung eine Rolle
zu spielen. Die inneren Auseinander-
setzungen mit der internationalisti-
schen Partei sollten die schweizerische
Sozialdemokratie an den Rand einer
Spaltung treiben. Unter den Anzeichen
der dusseren Bedrohung durch den in
unserem nordlichen Nachbarland auf-
kommenden Nationalsozialismus hat
sie jedoch rechtzeitig den Weg zuriick
zu einer schweizerischen Landespartei
gefunden, die sich im Bewusstsein der
Zusammengehorigkeit schliesslich
auch an der verantwortungsbewussten
Fiithrung der Landesregierung beteili-
gen wollte.

Das erste Begehren auf Eintritt in
den Bundesrat wurde schon in den kri-
tischen Jahren der aufziehenden Welt-
wirtschaftskrise gestellt. Als im De-
zember 1929 nach dem Tod von Bun-
desrat Karl Scheurer und dem gleich-
zeitigen Riicktritt von Bundesrat Ro-
bert Haab zwei freisinnige Sitze neu
zu besetzen waren, meldeten die So-
zialdemokraten, die inzwischen dank
der Einfithrung der Proporzwahlen im
Nationalrat eine den Regierungspar-
teien des Freisinns und der Katholisch-
Konservativen nahekommende Ver-
tretungszahl erreicht und auch im
Standerat Einsitz genommen hatten,
ihre Anspriiche an. Mit dem Ziircher
Stdnderat und Stadtprasident Emil
Kl6ti hatten sie eine Kandidatur von
Format in Bereitschaft. Ohne Erfolg:
Der traditionelle Ziircher Sitz wurde

wieder mit dem Freisinnigen Albert
Meyer besetzt. Der Berner Sitz ging
an den Fiihrer der vom Freisinn abge-
spaltenen Bauernbewegung Rudolf
Minger.

Auch der zweite Anlauf mit dem
gleichen Kandidaten, der 1938 nach
dem Riicktritt Meyers unternommen
worden war, wurde abgeschlagen.
KI6ti unterlag diesmal Meyers Partei-
freund Ernst Wetter. Wiederum hat-
ten die Zweifel der biirgerlichen Mehr-
heit der Bundesversammlung an der
Loyalitit der Sozialdemokraten und
auch ein enger Parteistandpunkt den
Ausschlag zuungunsten des bis weit
in die biirgerlichen Reihen hochge-
schiatzten Emil Kl16ti gegeben.

Der Durchbruch von 1943

Erst fiinf Jahre spater kam der Durch-
bruch: Als Wetter in der Dezember-
session 1943 demissionierte, wurde an
seiner Stelle der Urberner Ernst Nobs,
der auch das Ziircher Biirgerrecht be-
sass und Kloti inzwischen als Prisi-
dent der grossten Schweizer Stadt ab-
gelost hatte, zum ersten sozialdemo-
kratischen Bundesrat erkoren. Die
Loslosung der Sozialdemokraten vom
proletarisch-klassenkdmpferischen So-
zialismus und das unter den bedroh-
lichen dussern Ereignissen allgemeine
Zusammenriicken hatten den Boden
fiir den bedeutsamen Schritt vorberei-
tet. Gegeniiber den noch immer vor-
handenen Bedenken, die durch pro-
grammatische soziale Begehren und
taktischen Anspruch auf eine gleich-
berechtigte  Zweiervertretung  des
neuen Regierungspartners genahrt
worden waren, gewann der «Aktiv-
dienstgeist» schliesslich die Oberhand.
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Die historische Bedeutung jener Wahl
wird im Buch von Eugen Teucher
«Unsere Bundesriite» unter Zitierung
der folgenden sozialdemokratischen
Pressestimmen wieder vergegenwir-
tigt!

«Der Eintritt eines Sozialdemokra-
ten in den Bundesrat zdhlt zu den
historischen Tatsachen. In unseren
staatspolitisch eher konservativen Ver-
hiltnissen bedeutet sie die definitive
Einbeziehung der Sozialdemokraten in
die Regierungsparteien, ist also nicht
ein voriibergehendes Faktum, wie es
in den parlamentarisch regierten Staa-
ten moglich und iiblich war, wo sich
in kurzer Zeit neue Mehrheiten, neue
Regierungen und entsprechend aus-
wechselbare Minner und Parteien ab-
losen. Man darf ruhig sagen, dass der
15. Dezember 1943 einen neuen Ab-
schnitt unserer politischen Geschichte
einleitet, noch bedeutungsvoller als
der Tag, da der Freisinn sich herbei-
liess, in den bisher homogen freisinni-
gen Bundesrat einen Konservativen
aufzunehmen (1891). Damals trat
zu der Dbiirgerlichen Partei eine
andere biirgerliche, die in ihrer
wirtschaftlichen und sozialen Auf-
fassung nur in  unwesentlichen
Punkten abwich. Heute zieht nun ein
Sozialist in den Bundesrat ein mit
grundsdtzlich andern Konzeptionen
von Staat und Wirtschaft und ihrer
gegenseitigen Abgrenzung ...» (Kur-
sivdruck von der Redaktion.)

Hypotheken, Irrtiimer und Erfolge

Dieser Passus aus den Anfidngen der
sozialdemokratischen Regierungsbe-
teiligung diirfte deutlich machen, wo
deren Schwierigkeiten liegen. Der wei-
tere Geschichtsablauf macht die ein-

gegangene Hypothek unverkennbar,
deren Gewicht sich immer wieder in
heiklen Situationen bemerkbar macht.

Zunichst ist festzustellen, dass die
Wahl von Ernst Nobs sich als gliick-
lich erwiesen hat. Wer diesen aufrich-
tigen Sozialdemokraten in seiner Re-
gierungstitigkeit zu beobachten Gele-
genheit hatte, lernte nicht nur seine
Person, sondern auch sein Bemiihen
um ehrlich vermittelnde Losungen
schitzen. Als Nobs auf Ende des Jah-
res 1951 nach Vollendung des 65. Al-
tersjahres zuriicktrat, durfte er aus
allen Lagern des Parlaments Dank
und Anerkennung fiir das Geleistete
entgegennehmen. Und das, obwohl
ihm seine Regierungskollegen die fir
einen Sozialdemokraten besonders be-
lastenden Finanzen zur Verwaltung
iibertragen hatten. Der «Biirgerblock»
kann deswegen nicht von der Mitver-
antwortung an spitern unerfreulichen
Folgen freigesprochen werden.

1951 war gleichzeitig mit dem Ziir-
cher Sozialdemokraten der amtsmiide
und wegen seiner Fliichtlingspolitik in
schwieriger Zeit viel kritisierte Berner
BGB-Vertreter Eduard von Steiger zu
ersetzen. Die Ersetzung des Berner
Patriziers durch den dem bauerlichen
Charakter seiner Stammpartei nicht
ausgesprochen nahestehenden Markus
Feldmann, Justizdirektor und friiherer
Chefredaktor der «Berner Zeitungy,
blieb unbestritten. Fiir die Nachfolge
von Nobs war von den Sozialdemokra-
ten der ebenfalls in der Bundesstadt
lebende, aber in Basel wirkende Max
Weber — urspriinglich Ziircher — vor-
geschlagen worden. Mit seiner Wahl
tat sich die Wahlbehorde schwerer.
Wurde im Zusammenhang mit der
Kandidatur Uchtenhagen von einem
«Kesseltreiben» gesprochen - Max
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Weber musste sich ganz andern An-
griffen aussetzen. Doch schliesslich
setzte sich die Erkenntnis durch, dass
diese integre Personlichkeit, die sich
schon frith von einer radikalen Ver-
gangenheit losgesagt und fiir die vor-
behaltlose Integration der Arbeiter-
partei in unseren Staat eingesetzt
hatte, ihre Jugendsiinden lingst durch
«Tatbeweis» abgebiisst hatte.

Auch Professor Weber wurde wie
sein Vorgianger zur Fiihrung des Fi-
nanzdepartements «verurteilt», was
sich in diesem Fall verhdngnisvoll er-
weisen sollte. Zwar hat Max Weber
ebenfalls loyal seine Aufgabe ange-
gangen und die fillige Bundesfinanz-
reform in iiberparteilicher Weise vor-
bereitet. Trotzdem musste er am
Abend der Volksabstimmung vom
6. Dezember 1953 deren Scheitern
zur Kenntnis nehmen. Unsachlich war
von gegnerischen Kreisen sein Werk
als «Lex Weber» diffamiert worden.
Er hat daraus die personliche Konse-
quenz gezogen, sein Amt niederzule-
gen. Das verursachte grosses Aufsehen,
war doch eine derartige Konsequenz
nicht schweizerische Ubung. Erst zwei-
mal hatten vor ihm Bundesrite ihrer
Enttiduschung iiber eine vor dem Volk
erlittene Niederlage mit einem derarti-
gen Entschluss Ausdruck gegeben:
1891 Emil Welti nach dem Scheitern
der ersten Vorlage auf Verstaatlichung
der Schweizer Bahnen und 1934 Bun-
desrat Hiaberlin nach dem zweiten
«Echec» einer Staatsschutzvorlage.

Doch die Folgen, die sich aus We-
bers Demission ergaben, waren schwer-
wiegenderer Natur. Wie heute, da die
Nichtwahl von Lilian Uchtenhagen
von der sozialdemokratischen Partei-
filhrung als Anlass zu einer Demon-
stration genommen wurde, ist sogleich

der Riickzug der Partei aus der Regie-
rungsverantwortung angekiindet wor-
den. Und er wurde mit viel Gerdusch
auch tatsdchlich vollzogen, bis ein hal-
bes Dutzend Jahre spater die mit gii-
tigem Beistand der Katholisch-Kon-
servativen, denen die freisinnige Vor-
herrschaft lingst ein Dorn im Auge
gewesen, zustandegekommene Geburt
des Proporzbundesrates den Wieder-
einzug — und zwar den postulierten
Einzug mit zwei Mitgliedern — in die
Landesregierung ermoglichte. Un-
gliickliches Taktieren der Freisinnigen
in den Jahren des sozialdemokrati-
schen Beiseitestehens bei Ersatzwah-
len hatte diese Losung erleichtert und
das Experiment mit der Riickkehr in
die Opposition schliesslich doch noch
zum erhofften «Gesundbad» werden
lassen.

Es kam zu einer nicht mehr unter-
brochenen Mitwirkung sozialdemo-
kratischer Bundesrite in unserer Lan-
desregierung wihrend eines Viertel-
jahrhunderts, vom Zweigespann Spiih-
ler/Tschudi iiber die Ablosungen Gra-
ber, Ritschard und Aubert bis hin zur
eben begonnenen «Ara Stich». Auch
wenn die Auswahl der jeweiligen Kan-
didaten durch die Bundesversamm-
lung nicht in jedem Fall den Beifall
der vorschlagsberechtigten Fraktion
gefunden hatte und mit Willi Ritschard
nochmals ein Finanzminister-Experi-
ment gewagt wurde, haben die sozial-
demokratischen Bundesrite eine nicht
minder fruchtbare Titigkeit zu entfal-
ten vermocht, als das ihren biirger-
lichen Kollegen beschieden war.

Max Webers warnende Stimme

Es sei indessen dieser Uberblick nicht
abgeschlossen, ohne an die Worte zu
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erinnern, die Max Weber zur Begriin-
dung seiner Demission am 16. Dezem-
ber 1953 anlésslich einer 6ffentlichen
Versammlung im Berner Volkshaus
ausgesprochen hat.

Einleitend hat der Demissionar
klargestellt, dass er nicht aus Verirge-
rung gehe. In seiner langen politischen
Kampfzeit sei er gegen personliche Ver-
unglimpfungen unempfindlich gewor-
den. Ebenso deutlich hob Max Weber
hervor, was seine Nachfolger allesamt
bestdtigten: dass Meinungsverschie-
denheiten stets durch Verstiandigung
auf eine mittlere Losung iiberbriickt
und loyal als Mehrheitsentscheid auch
nach aussen vertreten wurden. Von
seltenen Ausnahmen abgesehen, habe
es im Kollegium der Sieben kaum par-
teipolitische Scheidungen gegeben; nie
hatten sich festgefahrene Meinungen
gebildet. Das sei von ihm als wohl-
tuender Gegensatz zu den Auseinan-
dersetzungen in den Réten und noch
mehr in der politischen Presse emp-
funden worden. So hitte er auch kei-
nen Anlass gehabt, nach dem Schei-
tern der Finanzordnung, die ein Ge-
meinschaftswerk gewesen sei, seinen
Riicktritt zu nehmen.

Als er sich jedoch iiberlegt habe,
was nun weiter geschehen solle, sei er
zum Schluss gelangt, dass alles, was
kiinftig von seiner Seite vorgeschlagen
werde, grosstem Misstrauen und einer
verschiarften Kritik begegnen werde.
Ferner habe er sich iiberlegen miissen,
ob ein Projekt, das er selber fiir unge-
recht und nicht annehmbar halten
wiirde, von ihm vor Riten und Volk
noch vertreten werden konnte. Da
habe er sich sagen miissen: «Nein, das
kann ich nicht, das kann auch nie-
mand von mir verlangen. Ich kime in
eine unmdogliche Situation.»

Natiirlich hitte es noch einen ande-
ren Weg gegeben: Departementswech-
sel. Das wire aber, wenn er einen sol-
chen verlangt hitte, eine Art Ultima-
tum gewesen. Selbst wenn ihm der
Wechsel von seinen Kollegen angebo-
ten oder dem Bundesrat von aussen
nahegelegt worden wire, hitte er die-
ses Angebot nicht annehmen konnen:
«Ich habe das Finanzdepartement un-
ter vollem Einsatz meiner Krifte ver-
waltet, so gut ich konnte. Man kann
mir nichts vorwerfen, hochstens, dass
es manchmal etwas rasch ging, was
offenbar gegeniiber der Verwaltung
ein besonders schwerwiegender Vor-
wurf ist!» Er hitte die Versetzung in
ein anderes Departement als Degra-
dierung empfunden.

Abschliessend betonte der Demis-
sionir, dass er seinen Entschluss, ohne
sich mit einer Parteiinstanz zu bespre-
chen, allein gefasst habe. Nach seiner
personlichen Auffassung hitte sein
Ausscheiden nicht zur Unterbrechung
der sozialdemokratischen Beteiligung
an der Landesregierung fiihren miis-
sen. Der Parteivorstand habe anders
entschieden und habe wohl auf Grund
der Welle, die durch das Land ging,
keinen andern Beschluss fassen kon-
nen. Es sei das eine spontane Reaktion
auf das Gefiihl gewesen, «dass es auf
diese Weise nicht weitergehen kann».
Und er fiigte hinzu, dass alle jene, die
glauben sollten, mit einem von Sozial-
demokraten gereinigten Bundesrat
konnte der Karren umgekehrt werden,
sich einer Tauschung hingdben: Dieser
wiirde bald im Graben liegen. «Eine
rein ,biirgerliche’ Politik — deren De-
finition ja erst noch gefunden werden
miisste — wird in Zukunft so wenig
moglich sein wie im letzten Jahrzehnt;
denn wenn das versucht werden sollte,
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so miisste das scharfe Kampfe herauf-
beschworen, aber jede konstruktive
Politik verunmdglichen.»

Verinderte Fronten ...

Kehren wir nach diesem Exkurs zu
Diirrenmatts Uberlegungen zuriick,
die sich mit der Unvertriglichkeit
einer sozialistischen Ideologie, so wie
sie heute in fiihrenden Parteikreisen
gepflegt wird, mit unserem Staat be-
fassen. Diirrenmatt arbeitet den Un-
terschied dieser neosozialistischen
Ideologie zu den Auffassungen eines
Max Webers heraus, der wohl ein In-
tellektueller, aber sicher kein Ideologe
war. Er weist darauf hin, dass im Un-
terschied zum Sozialismus des 19. Jahr-
hunderts, der seine Wurzeln in der
Realitdt der Lebensschwierigkeiten der
Arbeiterklasse hatte, der jetzt aufkom-
mende Hang zu einem «integralen
Sozialismus» als Resultat eines theo-
retischen sozialistischen Denkens er-
kannt werden miisse, das aus einer Ab-
wehrhaltung gegeniiber den elementa-
ren Angsten vor existentiellen Bedro-
hungen der Menschheit resultiert, wie
sie auch vor unserm Land nicht halt-
machen.

So sei die einstige Arbeiterbewe-
gung mit ihren konkreten Zielen einer
materiellen Besserstellung benachtei-
ligter Schichten mehr und mehr zu
einem Sammelbecken von S6hnen aus
biirgerlichem bis grossbiirgerlichem
Milieu geworden, die sich gegen die
von ihren Vitern betriebene «Profit-
wirtschaft» auflehnen und unbekiim-
mert um die Folgen, welche das von
ihnen postulierte «Nullwachstum» fiir
die Erfiillung der materiellen Forde-
rungen der Arbeiterschaft haben

miisste, im Grunde eine gegen die In-
teressen der urspriinglichen Anhin-
gerschaft verstossende Politik betrie-
ben. Logischerweise resultiere daraus
auch die Ablehnung der aufbauenden
Arbeit der alten Garde der Sozialde-
mokraten, welche die Partei zu einer
Bundesratspartei gemacht und sie auch
in den Kantonen in die politische Ver-
antwortung gefiihrt haben. Noch gibt
es in der Partei die fiir diese Einfi-
gung in Staat und Gesellschaft mass-
gebenden Représentanten der Gewerk-
schaftsbewegung, aber ihnen drohe
das Uberholtwerden durch eine im
Grunde «heimatlose Linke», die dafiir
kein Verstindnis mehr hat.

... im Konflikt mit unserem
Regierungssystem

Die Geschichte der sozialdemokrati-
schen Regierungsbeteiligung ldsst be-
greifen, dass sich die im Gefolge der
letzten Bundesratswahl aufgetretenen
Differenzen nicht von ungefihr einge-
stellt haben. Die Entwicklungen haben
diese nur deutlicher gemacht, wobei
der Umstand, dass das Verdikt der
Wahlbehorde zum erstenmal eine Frau
getroffen hat, die Emotionen geschiirt
und das grossere Echo hervorgerufen
haben diirfte. An den Konstanten der
Konfliktursachen hat sich jedoch
nichts gedndert. Diese liegen in den
besonderen Bedingungen unseres Re-
gierungssystems.

An dieser Stelle sind die Besonder-
heiten bei fritherer Gelegenheit schon
dargelegt worden. So sind im Juliheft
1979 im Anschluss an das Scheitern
einer Neuordnung der Bundesfinanzen
in der Volksabstimmung vom 20. Mai
gleichen Jahres — immer wieder diese
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Finanzordnungen als Stolperstein! —
unter dem Titel «Herausforderung der
Konkordanz» einige Feststellungen
gemacht worden, die immer noch gel-
ten.

Damals wurde die Tatsache hervor-
gehoben, dass in unserem Staat im
Unterschied zu Staaten mit einem par-
lamentarischen Regierungssystem, in
dem Regierungspartei und Opposition
sich in klarer, sich auf die Mehrheits-
verhiltnisse in den Parlamenten ab-
stiitzenden Frontstellung gegeniiber-
stehen und Anderungen sogleich auch
zum Austausch der verbrauchten Re-
gierungsequipe fiithren, Regierungen
eine von solchen Wechselféllen unab-
hingige Stellung haben.

Vor allem hat in unserer «direkten
Demokratie», in welcher der Wihler
zwar ebenfalls in festgelegten Inter-
vallen die Zusammensetzung der
Volks- und Stindevertretungen be-
stimmt und somit deren Mehrheitsver-
hiltnisse festlegt, das Volk ein zusitz-
liches Mitspracherecht: es entscheidet
als letzte Instanz auch iiber alle wich-
tigen Sachfragen in direkter Abstim-
mung. Das obligatorische Referendum
fiir alle Verfassungsdnderungen, das
fakultative Referendum gegeniiber ihm
missfallenden, vom Parlament verab-
schiedeten Gesetzesvorlagen, das zu-
satzliche Recht, sogar iiber das Parla-
ment hinweg die Initiative zu Ergin-
zungen der Verfassung ergreifen zu
konnen und schliesslich ein Referen-
dum gegen bedeutsame Staatsvertrige
wie den UNO-Beitritt — sie haben zur
Folge, dass den Beschliissen der ge-
setzgebenden BehOrden in unserem
Staat eine nur relative Bedeutung zu-
kommt. Der Souverdn kann, wenn es
ihm beliebt, selber die Ziigel in die
Hand nehmen und bestimmen, was

hierzulande rechtens sein soll. Deshalb
wurde unser System schon als Regie-
rungssystem bezeichnet, in dem die
Oppositionsrolle aus dem Parlament
gelost direkt dem Volk iibertragen
worden ist. Dieses macht denn auch
allen Ermiidungserscheinungen zum
Trotz, zu denen hier nicht ndher in
Erinnerung zu rufende Entwicklungen
gefiihrt haben, immer dann davon Ge-
brauch, wenn ithm das Anziehen der
Bremsen angebracht erscheint.

Trotzdem: der Grundkonsens
bleibt von Bedeutung

Es mochte also erscheinen, dass nicht
so entscheidend ist, was bei uns in Par-
lament und Regierung passiert. Dieser
Schluss wire jedoch verfehlt: Fiir den
«normalen Ablauf» der Geschifte, die
geregelt werden miissen, um den Staat
funktionsfihig zu erhalten, die notigen
Vorkehren gegen Gefihrdungen der
Volkswohlfahrt und zur Sicherung des
Staates gegen dussere Bedrohungen zu
garantieren, bleibt eine konstante Re-
gierungspolitik von grosster Bedeu-
tung. Sie soll eben dadurch gewihr-
leistet werden, dass unter den Parteien,
welche die Verantwortung dafiir iiber-
nehmen, ein «Grundkonsens» herge-
stellt wird.

Seit der Hereinnahme der Sozial-
demokratie in die Regierungsverant-
wortung sind diesbeziiglich immer
wieder ernsthafte Schwierigkeiten ent-
standen. Nicht im Regierungskolle-
gium. Das hat der Riickblick auf die
Geschichte der sozialdemokratischen
Bundesratsbeteiligung wohl hinrei-
chend unter Beweis gestellt. Aber im
Parlament fiihrt die «Profilierungs-
neurose» der Partei, die mit ihrem
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Eintritt in eine Regierung, in der die
biirgerlichen Parteien die Mehrheit
haben, ideologische Opfer in Kauf
nehmen musste, regelmissig — heute
vermehrt — zu kritischen Auseinander-
setzungen. Die «Vernunftehe» wurde
von biirgerlicher Seite aus der Er-
kenntnis heraus vollzogen, dass in
unserem Land nicht auf die Dauer
gegen eine grosse Landespartei re-
giert werden kann, wenn Vorlagen
des Parlaments die Klippe des Volks-
vetos liberspringen sollen. Die Sozial-
demokraten ihrerseits hatten die be-
rechtigte Erwartung, dass in dieser
Verbindung auf die Ausgestaltung der
gleichen Vorlagen im massgeblichen
Vorbereitungsstadium wirksamer Ein-
fluss genommen werden kann als von
aussen. Die Vernunftehe hatte schon
manche Krisen zu iiberstehen.

Sie hat die Probe immer wieder be-
standen. Das Verdienst daran haben
einsichtige Personlichkeiten an mass-
gebender Stelle, die in schwierigen
Stunden auf die Verstindigung hinge-
arbeitet haben. Es gibt zwar ebenfalls
besondere Instrumente auf Regie-
rungs- und auf Parlamentsebene, die
eigens darauf angelegt worden sind,
die Konkordanz am Leben zu erhal-
ten: Der Bundesrat legt seit 1968 re-
gelmissig seine «Richtlinien zur Re-
gierungspolitik» vor, die neuerdings
durch einen ebenfalls auf die jeweilige
Legislaturperiode bemessenen Finanz-
plan erginzt werden. Die Regierungs-
parteien haben mit den erstmals fiir
die Vierjahresperiode 1971/1975 auf-
gestellten «Legislaturzielen» nachge-
zogen. Thre Zusammenarbeitswilligkeit
wird zusidtzlich durch vierteljahrliche
«Regierungsparteiengespriache» unter-
strichen.

Diese Institutionen haben sich aber

allesamt als wenig wirksam erwiesen.
Sie leiden am Mangel, dass weder die
eine noch die andere Einrichtung den
Anspruch erheben kann, verbindlich
zu sein. Die Regierungsrichtlinien sind
mehr oder weniger zu einer Wunsch-
liste degeneriert, in der die Anliegen
registriert werden, die wahrend der
Legislatur verwirklicht werden sollten,
wo aber zu wenig selektiv Prioritdten
gesetzt werden. Massgeblicher ist der
Finanzplan, der die Grenzen der Rea-
lisierbarkeit aufzeigt. Die Legislatur-
programme haben sich in einem un-
fruchtbaren Streit um uniiberbriick-
bare Meinungsverschiedenheiten nach
der ersten Begeisterung rasch totgelau-
fen; sie haben hochstens in Neben-
punkten zu einer Einigung gefiihrt.
Und den Gespriachen der Regierungs-
parteien wird vorgeworfen, dass sie —
so ein jlingster Ausspruch von SVP-
Generalsekretir Max Friedli - zu
einem Ritual erstarrt seien, das primar
der «Kultivierung der gegenseitigen
politischen Frustration» diene.

Neue Bedingungen
fiir die Zusammenarbeit?

Der Hauptmangel jeglicher Institutio-
nalisierung liegt indessen in dem Um-
stand, dass die in der Verantwortung
stehenden Partner, selbst wenn sie sich
kooperationsbereit erweisen sollten,
einen Faktor nur schwer beeinflussen
konnen: den Widerstand ihrer eigenen
Anhingerschaft. Schon die kantonalen
Parteisektionen — und zwar in allen
Parteien — gehen oft ihre eigenen
Wege. Und letztlich sagt das Volk un-
verbliimt seine Meinung zu Arrange-
ments, mit denen es nicht einverstan-
den ist.
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So ist das in der breitangelegten
Auseinandersetzung um den Regie-
rungsaustritt der Sozialdemokraten
laut gewordene Begehren, Bedingun-
gen ihrer Partei fiir die kiinftige Zu-
sammenarbeit miissten von den biir-
gerlichen Partnern akzeptiert werden,
eine schon im Ansatz verfehlte Stra-
tegie, miisste doch ihre Verwirklichung
bedeuten, dass ein stdrkerer Links-
kurs einzuschlagen wire. Dass das
nicht in eine politische Landschaft
passt, in der sich die Anzeichen fiir ein
Anstossen an die Grenzen der Staats-
einfliisse mehren, ist evident: Man
wird in den ndchsten Jahren kaum
viel mehr von der «helfenden Hand»
des Staates erwarten konnen, als diese
in guten Jahren wirtschaftlichen
Wohlergehens freigebig gewihrt hatte.

Die Erwartung materieller Besser-
stellungen ist utopisch, wenn der schon
iiberladene Karren nicht umkippen
soll. Gewiss gibt es Probleme, deren
Losung ernsthafter als bisher in An-
griff genommen werden muss. Sie sind
aber, so wenig sie gruppenegoistischen

Zwischen Hekabe und Antigone

Wiinschen entgegenkommen diirften,
auch kaum in einer radikalen Umge-
staltung unserer Gesellschaft fiindig
zu machen, wie sie von der neuen rot-
griinen Allianz angestrebt wird. Dafiir
wire die bei aller Unzufriedenheit re-
volutiondren Umwilzungen abholde
Gefolgschaft des in seiner Grundhal-
tung konservativ gebliebenen Schwei-
zervolkes nicht zu gewinnen.

Daher sind Spekulationen auf die
Vorziige einer «profilierteren Opposi-
tion» ebenso unfruchtbar wie auf bes-
sere Belohnung der Regierungstreue
gesetzte Erwartungen. Es diirfte so
oder anders mit der einfachen Er-
kenntnis sein Bewenden haben, dass
das gemeinsame Werken die bestmog-
liche Aussicht bietet, die nachste Zu-
kunft zu meistern. Das Vorbringen
phantasievollerer Postulate mogen die
«Grossen» getrost den Aussenseiter-
parteien iiberlassen, die damit, ohne
zugleich alles auf den Kopf zu stellen,
ihre Funktion des Anregens erfiillen.

Arnold Fisch

Griechenlands Biirgerkriegszeit — eine schwere Hypothek

Der Name Gorgopotamos hat in
Hellas seit Jahrzehnten symbolhafte
Bedeutung. Er ist der Inbegriff der
tiberparteilichen nationalen Résistance
gegen die Nazis. In der Nacht vom
25. auf den 26. November 1942 wurde
die Gorgopotamos-Eisenbahnbriicke
bei Lamia von vereinigten Partisanen-
einheiten radikal entgegengesetzter
ideologisch-politischer Richtungen an-
gegriffen und zerstdrt, ndmlich von

prokommunistischen ELAS-Guerillas
und von rechtsgerichteten EDES-
Antartes (Aufstindischen). Das Un-
ternehmen war von einer britischen
Kommandoeinheit organisiert, die am
1. Oktober 1942 unter Brigadier Ed-
mund Charles Wolf Myers iiber
Griechenland abgesprungen war. Die
militdrische Relevanz des Wider-
standsaktes steht ausser Zweifel, ob-
schon die Zerstorung der Briicke fiir
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die Verhinderung des deutschen
Afrikanachschubs zu spidt kam. Noch
grosser war jedoch die psychologische
und politische Tragweite des Gorgo-
potamos-Unternehmens. Der Erfolg
ermutigte die Widerstandskampfer.

Dieses Unternehmen blieb aller-
dings im Grunde der erste und letzte
aktive Ausdruck des nationalen Kon-
sensus im Widerstand gegen die
Okkupation. War die Zusammen-
arbeit der sich misstrauisch, ja sogar
feindlich gegeniiberstehenden Parti-
sanengruppen bei diesem einen Unter-
nehmen durch Vermittlung der Briten
ohnehin nur mithsam zustandegekom-
men, so zeigte sich schon gleich nach
dem Gorgopotamos-Erfolg die Ge-
spaltenheit des griechischen Wider-
stands. Die Kooperation zwischen
ELAS und EDES wurde nicht fort-
gesetzt, und im Laufe der Zeit de-
generierte die Résistance immer mehr
zu einem  biirgerkriegsidhnlichen
machtpolitischen Antagonismus zwi-
schen «linken» und «nationaldenken-
den» Widerstandskdampfern. Der KP
Griechenlands (KKE) gelang es, die
vor allem im Anfangsstadium, aber
auch spiter von viel Idealismus inspi-
rierte  Nationale  Befreiungsfront
(EAM), eine vorziiglich organisierte
Massenbewegung, als deren Armee
die ELAS fungierte, faktisch unter
ihre Kontrolle zu bringen. Die kom-
munistische Fiihrung verband die
Résistance mit dem - meistens ka-
schierten - Ziel, Hellas in eine
«Volksdemokratie» zu verwandeln.
Ein Teil der «Nationaldenkenden»
wiederum vermochte nicht immer
zwischen «Antikommunismus» und
Kollaboration mit dem Feind zu un-
terscheiden.

Von der Résistance
zum Biirgerkrieg

Die Geschichte der hellenischen Ré-
sistance war zu turbulent und viel-
schichtig, um auf einen Nenner ge-
bracht und auch in wenigen Sétzen
qualifiziert werden zu konnen?!. Sie
ist ein tragisches Mosaik, zu dessen
wichtigsten Steinchen Heroismus und
moralische Erhabenheit, aber leider
auch machtpolitisches Kalkiil, schwer-
wiegende Fehler aller Akteure und
grausamer Brudermord gehdren. In
diesem Sinne haben die blutigen Er-
eignisse des griechischen Biirgerkriegs
(1946-1949) ihre Wurzel schon in
der Periode der deutschen Okkupa-
tion (1941-1944). Diese Kontinuitit
kommt auch in der — naturgemaiss
schematischen - Terminologie der
beiden Lager zum Ausdruck. Die
«Nationaldenkenden» sprechen im
Zusammenhang mit dem Streben der
KKE nach Machtergreifung von
«drei Runden»: die EAM-Résistance
war die «erste», der «rote Dezember»,
das heisst der blutige Zusammenstoss
der ELAS-Partisanen mit den briti-
schen Streitkriaften in Athen im De-
zember 1944, die «zweite» und der
«Banditenkrieg» (so nennen die «Na-
tionaldenkenden» den eigentlichen
Biirgerkrieg zum Teil heute noch) die
«dritte Runde». Die Kommunisten
und auch etliche «Progressive» an-
dererseits sehen den «antiimperialisti-
schen Widerstand» gegen die Briten
(1944) und dann gegen den «Mon-
archofaschismus und die Ameri-
kaner» (1946-1949) als eine «Fort-
setzung der Résistance gegen die
Nazis».

Gerade diese je nach dem poli-
tischen Standpunkt jeweils anders
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interpretierte Verflechtung der Er-
eignisse der Kriegs- und Nachkriegs-
zeit erklart, warum die Résistance in
Hellas vom griechischen Staat erst
mit grosser Verspitung vollumfing-
lich anerkannt werden konnte. Es
gehort zu den positiven Leistungen
der Regierung Papandreou, dass sie
dies getan hat, und ebenfalls positiv
ist der Umstand zu wiirdigen, dass
jener Teil der rechtsoppositionellen
Nea Dimokratia, der sich gewdhnlich
als droite éclairée versteht, diesen
Schritt der Regierung der Panhelleni-
schen Sozialistischen Bewegung (Pa-
sok) ausdriicklich oder unausgespro-
chen gutheisst. Die Fiihrung der
Rechtsopposition lieferte zwar an-
lasslich der Behandlung des Ré-
sistance-Erlasses durch das Parlament
ein ungliickliches Gefecht, entsandte
aber dann zur letztjahrigen Gorgo-
potamos-Gedenkfeier einen offiziel-
len Vertreter. Die Anerkennung der
Résistance durch die Pasok-Regierung
kommt all jenen idealistischen Wi-
derstandskimpfern zugute, die wegen
der EAM/ELAS-Exzesse wihrend
der deutschen Okkupation bezie-
hungsweise wegen der turbulenten
Ereignisse im Dezember 1944 und
wihrend des Biirgerkrieges von pau-
schal urteilenden und fanatisierten
Vertretern des «nationalen Lagers» zu
Unrecht zu «Verratern» oder doch zu
«Biirgern zweiter Klasse» gestempelt
worden waren. Insofern trigt der
Pasok-Erlass zur Bewiltigung der
Vergangenheit bei.

Unbewiiltigte Vergangenheit

Ganz bewaltigt ist die Résistance-
Vergangenheit allerdings noch immer

nicht, und in hoherem Ausmass gilt
dies auch hinsichtlich der eigentlichen
Biirgerkriegszeit (1946—-1949). Das er-
wihnte ungliickliche Gefecht der
Fithrung der Nea Dimokratia gegen
den Résistance-Erlass der Pasok war
sicherlich nicht der politischen Weis-
heit letzter Schluss, doch spiegelte es
ein Klima wider, das die Haltung
mancher «Nationaldenkenden» («Eth-
nikofrones») heute noch pragt. Diese
«Ethnikofrones» wollen oder konnen
die von roten Partisanen wahrend der
Résistance begangenen Untaten, zum
Beispiel die Ermordung des republi-
kanischen und freiheitlich-demokrati-
schen Fiihrers der Widerstandsorgani-
sation EKKA, Dimitrios Psarros?2,
nicht vergessen, und noch weniger
verzeihen sie der KKE, dass sie in den
Jahren 1946-1949 durch die so-
genannte  Demokratische  Armee
Griechenlands (DSE) mit massiver
Unterstiitzung aus den Ostblock-
staaten versuchte, ein kommunisti-
sches Regime in Hellas zu errichten.
Gewiss, die Haltung der «Ethniko-
frones» besagter Pragung ist mit vielen
Emotionen verkniipft, welche eine
unbefangene Betrachtung der Ver-
gangenheit verbauen. Schwerwiegende
Fehler, Unterlassungen, auch Un-
menschlichkeit im eigenen Lager
werden dabei ausser acht gelassen, die
Schuld wird immer und ausschliess-
lich den «<kommunistischen Banditen»
zugeschoben. Doch zumindest ein
Argument der Kritiker der KKE-
Politik ldsst sich nicht widerlegen:
Wire es nach den Wiinschen der
KKE-Fiihrung gegangen, so hitte
Griechenland heute kein freiheitlich-
demokratisches Regime im westlichen
Sinne 3.

Die Stichhaltigkeit dieser Uber-
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legung bedeutet aber nicht, dass jener
Teil des griechischen Rechtslagers
politisch klug handelt, der sich einer
Bewiltigung der Vergangenheit ent-
gegensetzt. Einmal muss ein «histori-
scher Schlussstrich» gezogen werden,
mag es noch so schwer fallen. Die
Anerkennung der Réstistance durch
die Regierung Papandreou, die, was
die Substanz der Dinge anbelangt, vor
allem eine Rehabilitierung des linken
Widerstandes war — die (echten und
zum Teil leider auch unechten) «na-
tionaldenkenden» Widerstandskamp-
fer waren nach der Befreiung ja so-
gleich salonfidhig —, beruht auf einer
Zasur: Zeitliche Grenze der Ré-
sistance-Aktivitdt ist nach der be-
treffenden Konstruktion die Beendi-
gung der Nazi-Okkupation in Hellas.
Was danach geschah, fallt nicht mehr
unter den Begriff des nationalen Wi-
derstands. Die Aktivitdt der ELAS-
Einheiten im Dezember 1944 in Athen
gegen die Briten gehort somit nicht
zur Résistance, und das gleiche gilt
natiirlich auch fiir die Tatigkeit der
DSE in den Jahren 1946-1949. Diese
Zasur ist insofern problematisch, und
das war ein wichtiges Argument, das
die Fiihrung der Nea Dimokratia im
Parlament vorbrachte, als somit die
gesamte Aktivitit der EAM/ELAS
wihrend der Okkupation einschliess-
lich der begangenen Untaten als na-
tionaler Widerstand anerkannt wurde.
Die erwihnte Pauschalierung, welche
zum ethisch unannehmbaren Schluss
filhrt, dass nebst dem ermordeten
Psarros auch seine Morder als Ré-
sistance-Kampfer anerkannt werden,
ist zweifellos stossend. Doch eine an-
dere Regelung, etwa die Anerkennung
der Eigenschaft des Résistance-
Kampfers von Fall zu Fall, wire

kaum praktikabel. Der Veteran des
griechischen konservativen Lagers,
Panajotis Kanellopoulos, der in die
Ereignisse der Kriegszeit in Griechen-
land guten Einblick hatte, nahm des-
halb im Parlament anlédsslich der be-
treffenden Debatte fiir den Re-
gierungserlass Stellung, was ihm den
Zorn manches «Nationaldenkenden»
einbrachte.  Kanellopoulos  wollte
durch sein Votum nicht zuletzt auch
im Sinne des Gorgopotamos-Geistes
handeln.

«Eleni»

Die Bemiihungen niichtern denkender
Griechen um eine Uberwindung der
Emotionen werden allerdings durch
gewisse hochst bedenkliche Prak-
tiken der Kommunisten und des lin-
ken Pasok-Fliigels arg durchkreuzt.
Diese Praktiken laufen auf eine vor-
behaltlose, den historischen Tat-
sachen widersprechende Glorifizie-
rung der Aktivitit der Linken wih-
rend der Kriegs- und Nachkriegsjahre
hinaus. Diese betriebene Geschichts-
klitterung hat den geborenen Grie-
chen und naturalisierten Amerikaner
Nicholas Gage (Nikos Gatzojannis)
unter anderem bewogen, sein Buch
«Eleni»4 zu schreiben, das in den
USA 1983 zum Bestseller wurde und
nun dabei ist, ein Welterfolg zu wer-
den. Als er 1977 als Korrespondent
der «New York Times» Hellas be-
sucht habe, erzdhlt Gatzojannis im
ersten Kapitel seines Buches, habe er
feststellen miissen, dass die kommu-
nistischen Guerillas des Biirgerkriegs
unisono als Helden gefeiert wiirden.
Man wiirde meinen, fiigt Gatzojannis
hinzu, dass die begabtesten Leute
Griechenlands dabei seien, die Ge-
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schichte des Biirgerkriegs neu zu
schreiben. Die Erschiessungen von
Biirgern oder die Entfithrungen von
kleinen Kindern durch die Partisanen
wiirden dabei einfach geleugnet.

Der Autor der «Eleni» schildert das
an eine altgriechische Tragddie er-
innernde Schicksal einer Einwohnerin
der nordgriechischen Bauerngemeinde
Lia. Die Hauptgestalt dieses moder-
nen hellenischen Dramas heisst Eleni
Gatzojanni. Eleni war die Mutter Ni-
kos Gatzojannis! Sie wurde am
28. August 1948 zusammen mit zwolf
anderen «Verrdtern» von den Parti-
sanen erschossen. Der Erschiessung
ging ein «Prozess» im Stil der kom-
munistischen «Volksjustiz» voraus; an
der Spitze des «Volksgerichts» stand
ein kommunistischer Funktiondr na-
mens Katis.

Die «Schuld» Elenis bestand darin,
dass sie dem «Pidomazoma»-Plan der
KKE-Fiihrung nicht Folge Ileistete.
Wortlich iibersetzt heisst das helleni-
sche Wort «Piadomazoma» «Ein-
sammeln von Kindern». Dahinter
steckt jedoch eine der schrecklichsten
Tragodien im  Nachkriegseuropa.
Nach der offiziellen KKE-Darstellung
handelte es sich beim «Pidomazoma»
um eine «aus Sicherheitsgriinden» er-
forderliche «Evakuierung» der Kin-
der zwischen 3 und 14 Jahren aus den
DSE-beherrschten Gebieten, zu denen
auch das in der Nihe der albanischen
Grenze liegende Dorf Lia gehdrte.
Die ihren Eltern entrissenen Kinder
sollten in die Ostblocklinder «in Si-
cherheit» gebracht werden. Eleni
Gatzojanni, eine unpolitische Frau,
die sich bis dahin dem Partisanen-
regime nicht widersetzt hatte, organi-
sierte mit Hilfe eines Cousins die
Flucht einer Gruppe von Dorflern ins

gouvernementale Lager. Zur Gruppe
gehorten auch vier ihrer Kinder, unter
ihnen Nikos. Sie selber und eine ihrer
Tochter, Glykeria, mussten im Parti-
sanenlager zuriickbleiben, da sie kurz
vor dem Fluchttermin zum obligatori-
schen Ernteeinsatz einberufen worden
waren.

Da Elenis Mann seit Jahren in den
Vereinigten Staaten lebte, sahen die
Kommunisten in Nikos’ Mutter die
«Amerikanerin» des Dorfes, was bei
ihrer Verurteilung durch das «Volks-
gericht» eine Rolle spielte. Zwar ge-
hort der Vater Gatzojannis zu jenen
griechischen Auswanderern, auf deren
trauriges Los in der Fremde sich linke
Soziologen und Schriftsteller Grie-
chenlands oft berufen, wenn es darum
geht, die «Schwichen der sozio-
okonomischen Strukturen des Lan-
des» zu unterstreichen. Doch die
DSE-«Richter» machten aus dem
armen hellenischen  Auswanderer
einen «amerikanischen Kapitalisten»,
einen Mann, dessen Land mit den
«griechischen = Monarchofaschisten»
verbiindet sei und gegen die «demo-
kratischen Krifte» Griechenlands
Stellung beziehe. Nach ihrer Flucht
reisten die vier Kinder Elenis dem
Wunsch ihrer Mutter gemiss zu ihrem
Vater nach Amerika. Spédter — nach
Beendigung der Turbulenzen des
Biirgerkriegs — kam auch Glykeria
nach. Alle fiinf Kinder waren endlich
in Sicherheit. Nikos war neunjahrig,
als er Griechenland verliess. In Ame-
rika machte er spiter Karriere als
Journalist und Schriftsteller. Doch die
Erinnerung an das tragische Schicksal
seiner Mutter liess ihn nicht los. Er
war vom «mnesipemon ponos»
(Aschylos), vom an das Ungliick er-
innernden Schmerz gequalt.



200

Verzicht auf Siihne

Als Gatzojannis im Jahre 1977 als
Korrespondent der «New York
Times» nach Griechenland kam, war
er entschlossen, die Morder seiner
Mutter ausfindig zu machen. Er be-
gann die Umstdnde des Todes Elenis
in allen Einzelheiten zu ergriinden.
Viele der Beteiligten waren inzwischen
gestorben. Zwei Jahre spater, also
1979, starb im Exil dann auch Kostas
Kolijannis, einer der bekanntesten
Fithrer der kommunistischen Be-
wegung im Griechenland jener Zeit,
den Gatzojannis fiir den Hauptver-
antwortlichen fiir die Erschiessungs-
befehle in der Region von Lia hilt.
«Gerichtsprasident» Katis war jedoch
noch am Leben. «Wenn Kolijannis»,
schreibt Gatzojannis, «mein Hitler
war, so war Katis dessen Eichmann.»
Katis, mit wirklichem Namen Achil-
leas Lykas, frither Friedensrichter,
spater kommunistischer Funktionir,
wurde von Gatzojannis in der nord-
griechischen Stadt Konitsa ausfindig
gemacht. Dort suchte Gatzojannis
seinen «Eichmann» auf, entschlossen,
ihn zu toten. Doch der Gedanke, was
dann aus den Kindern Katis’ wiirde,
hielt ihn zuriick. Gatzojannis suchte
den «Richter» seiner Mutter spiter
nochmals auf, in einer Ferienwoh-
nung in Igoumenitsa, aber auch dieses
Mal fiihrte er seinen Racheplan nicht
aus. «Die Gelegenheit, ihn zu tdten,
war perfekt, aber ich konnte es nicht
tun. Am Ende meiner Reise erkannte
ich, dass ich dazu gar nicht ent-
schlossen war.»

Gatzojannis’ Verzicht auf Rache
war - zuerst moglicherweise noch
unbewusst, aber dennoch motivations-
kriftig — die Wahl zwischen Hekabe
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und Antigone. Hekabes Name ist
Symbol fiir masslose Rache. Antigone
hingegen ruft in der Tragddie von
Sophokles Kreon, der sie zum Tode
verurteilt hat, emphatisch zu: «Nicht
um zu hassen, bin ich geboren wor-
den, sondern um zu lieben!» Im letz-
ten, erschiitterndsten Kapitel seines
Buches schreibt Gatzojannis, dass
seine Mutter den Mut gehabt habe,
sich dem Tod zu stellen, weil sie
nichts von Rache und Hass gehalten
habe. In diesem Sinne sei Eleni dem
Beispiel Antigones und nicht Hekabes
gefolgt. Diese Erkenntnis habe ihn
letztlich bewogen, den Plan der Rache
an Katis aufzugeben. «Um Katis zu
toten, hitte ich die Liebe in mir er-
sticken miissen», die Liebe, von der
sich Eleni Gatzojanni ein Leben lang
leiten liess. «Die notwendige Mobili-
sierung des Hasses, um Katis zu toten,
hitte die Briicke zwischen mir und
meiner Mutter in die Luft gesprengt,
und sie hitte jene Seite von mir, in
der ich meiner Mutter am dhnlichsten
bin, vernichtet.»

Schon dieser Schluss, der eigent-
lich dem Untertitel der englischen
Originalausgabe «A Son’s Revenge»
widerspricht, macht deutlich, dass
«Eleni» keineswegs ein Buch des
«antikommunistischen Revanchismus»
ist, wie es in Griechenland sicher viele
(miss)verstehen werden: die «Na-
tionaldenkenden» im zustimmenden,
die «Progressiven» im ablehnenden
Sinn. Abgesehen davon, dass eine
derartige (Dis)qualifikation dem ho-
hen literarischen Wert des Buches
(auslandische Rezensenten vergleichen
Gatzojannis’ Erzahlkunst mit der-
jenigen Hemingways) nicht gerecht
wiirde, ist «Eleni» auch ein zeit-
geschichtliches Dokument, dessen
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Wahrheitsgehalt auf minutiosen Re-
cherchen des Autors beruht und fiir
dessen Genauigkeit gute Kenner der
betreffenden Periode der Geschichte
Griechenlands wie C. M. Woodhouse
biirgen. Gatzojannis betreibt keine
Schwarzweissmalerei. Er schildert den
«Savage War», wie es im Untertitel
der englischen Originalausgabe heisst,
angesichts seiner personlichen Invol-
viertheit mit bemerkenswerter Objek-
tivitdit. Er unterschligt weder das
heroisch-kimpferische Element in
der Haltung mancher Partisanen noch
die Grausamkeiten des anderen La-
gers. Er geht einem hohlen ideo-
logisch-politischen Pathos aus dem
Wege und ldsst die Ereignisse spre-
chen. Gerade dadurch wird sein Buch
zu einem iiberzeugenden Plddoyer
fiir jene Menschenwiirde, die seitens
roter oder brauner Totalitarismus-
Dogmatiker unter Anrufung «hoher
Ideale» mit Fiissen getreten wird.

Gegen Glorifizierung und
Dimonisierung

Bedenkt man, dass die bereits er-
wihnte kritiklose Glorifizierung der
Aktivititen der Kommunisten wih-
rend der Kriegs- und Nachkriegsjahre
in Griechenland zur Zeit ein hohes
Ausmass angenommen hat und vor
allem bei jungen Leuten eine bedenk-
liche geistige Verwirrung stiftet, er-
kennt man unschwer die politische
Bedeutung des «Eleni»-Buches, in
dem am Schicksal der Hauptheldin zu
Recht nicht nur der eigentliche Biir-
gerkrieg (1946—-1949) geschildert wird,
sondern auch dessen Ursprung in der
deutschen Okkupation. Die an und
fiir sich zu Recht erfolgte offizielle

Anerkennung der Résistance wird
seitens der KKE und der Pasok-Links-
dogmatiker dazu beniitzt, im Zuge
der Diamonisierung der «verdammten
Rechten» vergessen zu machen, dass
ohne den - zugegebenermassen mit
mancher Erscheinung unkluger und
unmenschlicher Intoleranz verbunde-
nen - Widerstand der gegen den
roten Totalitarismus eingestellten po-
litischen Krifte des Landes Griechen-
land heute eine kommunistische
«Volksrepublik» wire. Zwar raumen
nicht wenige Linksintellektuelle, so
zum Beispiel der eurokommunistisch
eingestellte Historiker Nikos Svoro-
nosS ein, dass die Résistance-Be-
wegung wahrend der deutschen Okku-
pation «Fehler und Exzesse» be-
gangen habe und dass iiber die Be-
weggriinde und die Ziele der KKE
wiahrend des Biirgerkriegs Unklarheit
bestehe. Derartige kritische Bemer-
kungen gehen aber in der Welle der
Glorifizierung unter, zumal sie dus-
serst vorsichtig und verklausuliert
formuliert sind.

Geschichtsklitterung

KKE-Ideologen und Pasok-Links-
dogmatiker stellen sich auf den
Standpunkt, der Hass der Vergangen-
heit miisse nun endlich begraben wer-
den, und an seine Stelle habe die na-
tionale FEintracht (die Omopsychia
der Nation) zu treten. Dieses verniinf-
tige Postulat wird aber mit einer Ge-
schichtsklitterung verkniipft, welche es
zu seinem Gegenteil macht. Aus Anti-
gone wird Hekabe, eine die Anders-
denkenden didmonisierende rote Ne-
mesis. Ideologische Verblendung fiihrt
nicht selten zu grotesken Erscheinun-
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gen. Ein Exponent der Pasok, der
Partei Andreas Papandreous, dessen
Vater Georgios die Praktiken der
Kommunisten wahrend und nach der
deutschen Okkupation scharf zu kri-
tisieren pflegte, versuchte es seinerzeit
durchzusetzen, dass in den Biirordum-
lichkeiten der «Bewegung» nicht das
Bild des grossen Liberalen Eleftherios
Venizelos, sondern dasjenige des um-
strittenen roten Partisanenfiihrers
Aris Velouchiotis aufgehdngt wurde.
Solche Phiénomene riefen natiirlich
bei den «Nationaldenkenden» - zu
denen gehort der Pasok-Dissident Di-
mitris Chondrokoukis — entsprechen-
de Reaktionen hervor. So schwankt
Hellas gutgemeinten Bemiihungen um
Uberwindung des Hasses und um
Starkung des so oft angerufenen Gor-
gopotamos-Geistes zum Trotz nach
wie vor zwischen Hekabe und Anti-
gone. «In diesem Land», war im deut-
schen Magazin «Der Spiegel» unldngst
im Rahmen einer Wiirdigung des
«Eleni»-Buches zu lesené, «in dem es
spielt, wurde es zunéchst ignoriert.
Griechenland hat seinen Biirgerkrieg
langst noch nicht bewiltigt. Die Grie-
chen verdringen lieber das grausige
Geschehen so wie die Franzosen ihre
Kollaboration mit den Nazis und
ihre Rache an den Kollaborateuren,
wie die Osterreicher ihre Nazi-Ver-
gangenheit. Erst nach dem grossen
Echo in Amerika brachte ein Athener
Verlag im Dezember eine griechische
Ausgabe heraus. Griechenlands KP
hatte — vergebens — versucht, den
Ubersetzer Alexandros Kotzias, einen
bekannten Schriftsteller, von der Uber-
tragung abzuhalten.»

Pavlos Tzermias

GRIECHENLANDS BURGERKRIEGSZEIT

1 Vgl. etwa E. C. W. Myers, The Greek
Entanglement, London 1955; C. M. Wood-
house, Apple of Discord, A Survey of
Recent Greek Politics in their Interna-
tional Setting, London 1948; A.Kedros,
La Résistance Grecque 1940-1944, Paris
1966; L.S. Stavrianos, The Greek Na-
tional Liberation Front (EAM), A Study
in Resistance Organization and Adminis-
tration, in Journal of Modern History
Nr. 24, 1952, S. 42-55. Weitere Literatur-
angaben bei Pavlos Tzermias, in Ruetz/
Tzermias, Land der Griechen, Ziirich und
Miinchen 1981. — 2 In der «linken» Histo-
riographie neigt man dazu, die Ermor-
dung Psarros’ als einen der «Reaktion»
dienenden «Einzelfall» hinzustellen. So
schreibt z. B. Heinz Richter, Griechen-
land zwischen Revolution und Konter-
revolution (1936-1946), Frankfurt am
Main 1973, S. 426: «Der Mord an Psarros
war das Werk eines Fanatikers, seine Tat
niitzte der britischen Politik und verhin-
derte endgiiltig die Vereinigung der Ré-
sistance.» Richter geht somit an der Tat-
sache vorbei, dass der Fanatiker der «Lo-
gik» der Monopolisierung des Wider-
stands durch die EAM/ELAS folgte. —
3 Zur kommunistischen «zweiten Runde»
vgl. etwa J. O. Iatrides, Revolt in Athens,
The Greek Communist «Second Round»,
1944-1945, Princeton 1972. Zum Biirger-
krieg siehe etwa E. Averoff, Fotia ke
Tsekuri! («Feuer und Axt!»), Athen 1974
(Darstellung unter «rechter» Optik) und
T. Vournas, Geschichte des modernen
Griechenland, Der Biirgerkrieg, Athen
1981 (griechisch) (Darstellung unter «lin-
ker» Optik, aber kritisch). Ferner E. Do-
minique, Les Capetanios, Paris 1970;
E. O’Ballance, The Greek Civil War
1944-1949, London 1966. — 4 Nicholas
Gage, Eleni, A Savage War, A Mother’s
Love, und A Son’s Revenge: A Personal
Story, Random House, New York (1983).
— 5Nikos Svoronos, Uberblick iiber die
neugriechische Geschichte, 2. A., Athen
1976 (griechisch), S.140 und S.144. -
6 Der Spiegel vom 9. 1. 1984, S. 102 ff.



	Kommentare

