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Kommentare

DER NEUE ABSOLUTISMUS

Industrialisierung ohne Demokratie in der Dritten Welt

Die Entstehung mehrerer Konflikt-
herde in Afrika und vor allem das An-
wachsen des sowjetischen Einflusses ha-
ben die offentliche Meinung im We-
sten, wenn auch sehr bruchstiickhaft,
auf ein Phidnomen aufmerksam ge-
macht, das iiber die Grenzen Afrikas
hinaus an Bedeutung gewinnt: die Hin-
wendung der jungen Staaten zur staat-
lich kontrollierten Wirtschaft und die
Anndherung an die «sozialistischen
Liander». In den meisten Fillen ge-
schieht dieser Vorgang unauffillig, ohne
Kimpfe, ohne Auseinandersetzung mit
auslidndischen Investoren und ohne ein
klares Bekenntnis zur sozialistischen
Gesellschaftsordnung. Somalia und
Kongo-Brazzaville, aber auch der Irak
und Siid-Jemen verkorpern das neue
Entwicklungsmuster, dem sich wahr-
scheinlich immer mehr Linder an-
schliessen werden, und dessen Anzie-
hungskraft auf anscheinend giinstigere
Perspektiven sozialen und O6konomi-
schen Fortschritts zuriickzufiihren ist.
Vor nicht langen Jahrzehnten gehorten
alle diese Ldnder zum direkten Ein-
flussbereich der westlichen Michte;
heutzutage wire es gewiss unrichtig, sie
dem sowjetischen Machtbereich zuzu-
rechnen, aber es wiirde sich als ebenso
kurzsichtig erweisen, die wachsende
Bereitschaft jener Linder zur Koopera-
tion mit dem sozialistischen System und
die zunehmende Ablehnung der privat-
wirtschaftlichen Ordnung zu iibersehen.

Diese Wende verlduft meist undra-
matisch. Die gemissigten, pro-west-
lichen und privatwirtschaftlich orien-
tierten Regierungen, die die politische

Verantwortung unmittelbar nach der
Unabhéngigkeit iibernahmen, werden
nach und nach durch Regimes ersetzt,
die sich zur Blockfreiheit bekennen, das
heute allgemein akzeptierte Prinzip der
zentral geleiteten Planung einfithren
und die Demontage des liberal-demo-
kratischen Staates eifrig betreiben. Die
Behandlung des ausldndischen Kapitals
f4llt differenzierter aus als frither: nicht
immer kommt es zur Enteignung, und
wenn ja, dann nur in einigen Sektoren
und meist gegen Entschiddigung, auch
wenn diese oft einen bloss symboli-
schen Wert hat.

Parallel dazu lidsst sich heute die
Tendenz konstatieren, die spétestens
seit der Energiekrise sichtbar gewor-
den ist: trotz erheblicher Unterschiede
auf den Gebieten von Wirtschaftsord-
nung, Politik und Kultur nimmt die
Bereitschaft der Entwicklungslander zu,
untereinander Handelsblocke aufzu-
bauen, um ihre gemeinsamen Interessen
auf den von den westlichen Méchten
noch stark beeinflussten Weltmarkt zu
verteidigen. Besonders bedeutsam ist
dabei die Moglichkeit, dass diese Ko-
operation (oder zumindest die Bildung
einer gemeinsamen Frontstellung) unter
den Landern der Dritten Welt ein stin-
diges und erstarkendes Phinomen der
internationalen Beziehungen wird, denn
dies wiirde eine weitere Aufweichung
der grossen ideologischen Machtblocke
und eine Vertiefung der Nord-Siid-
Konfrontation bedeuten.

Beide Stromungen deuten bereits
darauf hin, dass weitverbreitete Vorstel-
lungen iiber die totale Abhingigkeit
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der Entwicklungsldnder vom kapitalisti-
schen Weltmarkt sowie iiber die All-
macht der multinationalen Konzerne
in den siidlichen Breitengraden hart-
ndckigen Vorurteilen entsprechen, die
von modischen Trends der Sozialwis-
senschaft kréftig gendhrt werden. Die
neueren Versionen der Imperialismus-
theorie und die Thesen vom peripheren
Kapitalismus entsprechen weniger der
Wirklichkeit, als den Verallgemeine-
rungen und Klischee-Vorstellungen von
Intellektuellen, die in Bibliotheken an
der Vermehrung der neomarxistischen
«Dependenzliteratur» arbeiten.

Die Anzahl der Entwicklungslidnder,
in denen ungeziigelte Formen von Friih-
kapitalismus ohne Begrenzungen seitens
des Staates herrschen, ist aussergewohn-
lich gering. In den noch privatwirt-
schaftlich orientierten Gesellschaften
ldsst sich auch kaum eine Unternehmer-
schicht oder privilegierte Klasse finden,
die ausschliesslich die Interessen auslidn-
discher Konzerne und westlicher Re-
gierungen vertreten wiirde. Wie die Re-
aktion der Militdrregierungen in Latein-
amerika (von Argentinien liber Brasi-
lien bis Guatemala) auf die Schelte von
Prasident Carter in Sachen Menschen-
rechte und Energiepolitik zeigt, sind so-
gar diese antisozialistischen Regimes be-
reit, die Wahrung eigener Interessen
gegeniiber nordamerikanischen An-
spriichen zu iibernehmen. _

Das Ausschlaggebende scheint je-
doch die innere Evolution jener Lin-
der zu sein. In Brasilien, Venezuela
und dem Iran beispielsweise macht der
Anteil des Staates am Bruttosozialpro-
dukt zwischen 30 und 45 Prozent aus,
bei einem klaren Trend zur Steigerung
dieses Anteils, und dies in Landern, die
der Privatinitiative ausgesprochen
freundlich gegeniiberstehen. In Bolivien

haben rechtsgerichtete Kreise unter Fi-
nanzierung und Anleitung der Privat-
unternehmer 1971 die linksorientierte
Regierung des Generals J. J. Torres ge-
stiirzt, aber trotzdem nicht vermocht,
der mannigfaltigen Ausweitung staat-
licher Funktionen eine Schranke zu set-
zen. Knapp zwei Drittel des Brutto-
sozialproduktes gehen schon auf das
Konto des Staates, und die verspro-
chenen Reprivatisierungen sind ginz-
lich ausgeblieben.

Man kann mit einiger Sicherheit be-
haupten, dass die langfristige Tendenz
in der Dritten Welt in Richtung auf
Erstarkung des Nationalstaates und
Wahrung gemeinsamer Interessen ge-
geniiber den grossen Metropolen des
Nordens verlduft. Angesichts der ge-
ballten Macht der heutigen Industrie-
gesellschaften und der zu leistenden
Entwicklungsaufgaben scheint diese
Evolution gerechtfertigt zu sein. Aber
das Bedenkliche an diesem Prozess diirf-
te darin liegen, dass die Bereiche der
politischen Auseinandersetzung, der
kulturellen Entfaltung und der sozialen
Verhaltensnormen in das Fahrwasser
der autoritiren Losungen und der tech-
nizistisch-biirokratischen Muster gelan-
gen konnen, wodurch die Moglichkeit
eines neuen, weltweiten und festveran-
kerten Absolutismus gegeben wird.

Es ist ja keineswegs zufillig, dass
die meisten Linder des afrikanischen
Kontinents, die mit liberal-demokrati-
schen Verfassungen und parteipoliti-
schem Pluralismus in die Unabhingig-
keit entlassen wurden, inzwischen das
Einparteiensystem und die ideologische
Uniformitdt eingefiihrt haben. Wéh-
rend sich im asiatischen Raum die «Er-
ziehungsdiktaturen» ausbreiten, neigen
die technokratischen Militdardiktaturen
in Lateinamerika zu einer repressiven
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Gleichschaltung der politisch-kulturel-
len Sphédre im Zuge ehrgeiziger Ent-
wicklungsprojekte. Auch wenn die li-
beral-demokratische Verfassung formell
weiter besteht und die Geltung von
Menschenrechten tédglich beschworen
wird, bleiben die Aushoéhlung des plu-
ralistischen Rahmens und die Verhinde-
rung eines genuin demokratischen Wil-
lensbildungsprozesses unverkennbar -
ein Kennzeichen auch der sozialisti-
schen und linksnationalistischen Regi-
mes, deren Anspruch auf «wahre und
volksnahe Demokratie» rein verbal ist.

Die Beibehaltung oder Intensivie-
rung autoritirer Praktiken steht in Zu-
sammenhang mit dem besonderen De-
mokratie-Verstindnis der fiihrenden
Schichten in Entwicklungslindern,
gleichwohl ob es sich um sozialistische
Revolutiondre oder konservative Tech-
nokraten handelt: Demokratie wird ei-
ner erfolgreichen, disziplinierten und
dauerhaften Mobilisierung der Massen
gleichgesetzt, welche zugleich der Stir-
kung des gesellschaftlichen Zusammen-
halts und der Loyalitdt gegeniiber den
jeweiligen Fiihrungsinstanzen dienen
soll. Es ist eine instrumentelle Auffas-
sung von Demokratie, wobei der Ak-
zent eindeutig auf der Erfassung und
Indienststellung grosserer Teile der Be-
vOlkerung liegt und nicht auf der For-
derung eines Prozesses der autonomen
Willensbildung. Die Bewiltigung gewal-
tiger Entwicklungsprojekte scheint viel-
mehr ein System erhOhter Zentralisie-
rung und antipluralistischer Ausrich-
tung vorauszusetzen, denn nur durch
die Einfiihrung autoritdr-technokrati-
scher Modelle versprechen sich viele po-
litische Stromungen in der Dritten
Welt die Erreichung einer modernen
Gesellschaft.

Die Ausweitung staatlicher Instan-

247

zen, der Trend zu autoritiren LOsun-
gen und die beginnende Zusammen-
arbeit unter den siidlichen Nationen
hingen mit den Entwicklungszielen zu-
sammen, die sich das kollektive Be-
wusstsein in der Dritten Welt als histo-
rische Aufgabe gesetzt hat. Die Moder-
nisierung der Gesamtgesellschaft, der
Aufbau einer eigenen Schwerindustrie,
die Erh6hung des allgemeinen Lebens-
standards und die Rangverbesserung
der eigenen Nation in der internatio-
nalen Linderordnung machen die
grundlegenden Entwicklungsziele aus.

Das wesentliche Merkmal der heuti-
gen Lage besteht jedoch darin, dass
diese Zielsetzungen alle Anstrengungen
jener Liander auf sich gezogen haben;
die Identitit der jungen Gesellschaften
wird an das Erreichen dieser Ziele ge-
bunden. Erst im Zuge einer gesteiger-
ten Kommunikation in den letzten
Jahrzehnten sind zentrale Errungen-
schaften der hochindustrialisierten Lin-
der zu weltweiten Entwicklungskrite-
rien schlechthin geworden, nach denen
die Entfaltung aller Volker beurteilt
wird. In gewisser Hinsicht ist die west-
europidisch-nordamerikanische Zivilisa-
tion dusserst erfolgreich gewesen: sie
hat hinsichtlich technologisch-6kono-
mischen Standards, Massenkonsum und
staatlicher Expansion Massstibe ge-
setzt, die nunmehr universelle Geltung
besitzen. Fasziniert von diesem Prozess
streben die jungen Nationen jetzt, die-
sen Stand in kiirzester Frist nachzu-
holen, als ob dieser Vorgang «natur-
gesetzlich» und allgemein wire, allen
Léandern prinzipiell offen.

Die Unbedingtheit und Intensitit,
mit der diese Ziele verfolgt werden, be-
giinstigt eine Einstellung, die die nega-
tiven Effekte einer beschleunigten Indu-
strialisierung auf okologischem Gebiet
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grossziigig libersieht und die Anwen-
dung jedes Mittels um des erstrebten
Zweckes willen rechtfertigt.

Fiir die meisten Linder der Dritten
Welt bedeuten der Aufbau einer Indu-
strie und die Einfiihrung technisch-ra-
tioneller Verhaltensmuster die wichtig-
ste Zisur in ihrer Geschichte; im Ver-
gleich mit diesem Ubergang von einer
traditionellen zu einer modernen Ord-
nung erweisen sich andere Umwélzun-
gen (wie Unabhédngigkeit, Enteignung
auslidndischer Unternehmen oder Ein-
setzung einer sozialistischen Regierung)
als sekunddr. Mogen die politischen
Verfassungen untereinander noch so
verschieden sein, so stehen alle Rich-
tungen und Regime unter einem wach-
senden «Erfolgszwang», der freilich die
Hinwendung zu staatssozialistischen
Losungen begiinstigt. Denn in breiten
Teilen der Weltperipherien wird Sozia-
lismus mit rascher Wirtschaftsentfal-
tung und gelungener Modernisierung
identifiziert, wihrend Kapitalismus mit
Traditionalitit und langsamem Ent-
-wicklungstempo verbunden bleibt.

Die Grosse der anstehenden Aufga-
ben und die Komplexitit der modernen
Technologie erfordern die Konzentra-
tion aller Anstrengungen und die Ein-
fiihrung einer zentral geleiteten Planung
— beides Phinomene, die viel mit Effi-
zienz und wenig mit Demokratie zu
tun haben. Weitgehende Planung des
Wirtschaftslebens und zunebhmende Bii-
rokratisierung stellen allerdings ideale
Bedingungen fiir das Gedeihen absolu-
tistischer Tendenzen dar, vor allen in
Gesellschaften, in denen demokratische
Traditionen giénzlich fehlen. Diese Evo-
lution wird ebenfalls durch die Tat-
sache erleichtert, dass in den jungen
Nationen das Schichtengefiige und die
Gruppenstruktur das Vorhandensein

konkurrierender Klassen, Parteien und
Ideologien, die sich dem liberméchtigen
Staat widersetzen kénnten, nicht zulas-
sen. Politischer Autoritarismus kommt
ausserdem den traditionellen Vorurtei-
len und den jahrhundertealten Prakti-
ken entgegen, so dass der neue, techno-
logisch-instrumentell gefirbte Absolu-
tismus auf eine sichere und ehrwiir-
dige Grundlage bauen kann.

Dem kommt nicht zuletzt die welt-
weit erfolgende Ausweitung staatlicher
Funktionen zugute, die vor einer pri-
vatwirtschaftlich inspirierten Ordnung
keinen Halt mehr macht. War friiher im
19. Jahrhundert das staatliche Eigentum
die Ausnahme, so gilt schon heute das
Privateigentum als eine Restgrosse, die
einen exzeptionellen Charakter hat und
sich dauernd entschuldigen muss. In der
Dritten Welt begann diese Welle mit der
Verstaatlichung der Offentlichen Dien-
ste, wurde mit der Enteignung der roh-
stoffproduzierenden Branchen sowie der
verarbeitenden Industrie fortgesetzt und
wird mit der staatlichen Ubernahme der
Dienstleistungen vervollstindigt. Jeder
Schritt basierte auf der Vorstellung,
dass der vorangegangene selbstver-
stindlich war, wodurch eigentlich am
Ende die kollektive Meinung entstan-
den ist, dass die Ausweitung staat-
licher Instanzen ein naturgesetzlicher
Prozess sei.

Diese Bereitschaft, die Ausweitung
des Staates als selbstverstindlich hin-
zunehmen, entspricht zugleich einer all-
gemeinen Erwartung in Entwicklungs-
lindern, ndmlich dem Glauben, dass die
Regierungen in der Lage und willens
sind, die Hindernisse der Unterent-
wicklung zu beseitigen und die richtigen
Ziele fiir die langfristige Entfaltung zu
setzen. Die Verbindung dieser Denk-
muster mit der Beibehaltung einer auto-
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ritiren und antidemokratischen Tradi-
tion im Namen nationaler Eigenstdn-
digkeit liefert die feste Grundlage fiir
die modernisierte Version des Absolu-
tismus, vor dem liberal-demokratische
Prinzipien zu einer Restgrosse verkom-
men. Dem klassischen Absolutismus
nicht unédhnlich, zielt die neue Moderni-
sierungsstrategie auf die Erhohung der
jeweiligen Nation in der internationalen
Linderordnung sowie auf die Bildung
einer homogenen, durchstrukturierten
und moglichst nach aussen abgeschlos-
senen Gesellschaft ab; die Vorbedin-
gungen dafiir sind bekanntlich die Ohn-
macht des einzelnen und das Ausbleiben
jeglichen Pluralismus.

Gerade die neuere Entwicklung in
vielen Lindern der Dritten Welt zeigt
an, dass es naiv ist, ohne eigenstéindige
soziale Gruppen, ohne Gewaltentren-
nung und Kontrolle des Staatsappara-
tes sowie ohne effektive Beanspruchung
politischer Rechte eine demokratische,
humanistischen Grundsitzen verpflich-
tete Gesellschaft aufbauen zu wollen.
Dazu ist nicht nur die Freiheit der poli-
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tischen Diskussion und somit die Frei-
heit zum Dissens erforderlich, sondern
auch die Entfaltung sozialer Krifte, die
wirtschaftlich autonom sind und da-
durch eine relative Unabhéngigkeit ge-
geniiber der Staatsmacht besitzen.

Es hat nicht an Experimenten ge-
fehlt, auf der Grundlage von Ver-
staatlichungen und Staatsdirigismus
eine demokratische und menschenwiir-
dige Ordnung zu errichten; es bediirfte
jedoch eines blinden Optimismus zu
glauben, dass diese Versuche etwas an-
deres hervorbringen konnten als Dikta-
turen, die unter der Aufhebung kapita-
listischer Verhiltnisse ein staatssoziali-
stisches Modell von beschleunigter Mo-
dernisierung angestrebt haben. In der
Dritten Welt, wo das Modernisierungs-
programm abolute Prioritdt geniesst, er-
weist sich die Rettung Okonomischer
und politischer Teile der liberalen Tra-
dition als unerldsslich, um zu verhin-
dern, dass der Siegeszug der biirokra-
tisch-instrumentellen Vernunft nicht
zum nackten Despotismus fiihrt.

H. C. F. Mansilla

ALBANIEN - EIN NEUES «MODELL» IM

WELTKOMMUNISMUS?

«Ausserhalb der Volksrepublik Alba-
nien gibt es jetzt eigentlich iiberhaupt
keinen linientreuen, wurzelechten Kom-
munismus mehr!» vermerkte kiirzlich
ein diplomatischer Beobachter im Ge-
spriach. Man iiberfliegt die Nachkriegs-
geschichte der Shqipetaren, dieser
«Sohne der Adler», und findet dieses
Bonmot in etwa bestitigt: Bis 1948
herrschte engste begeisterte Freund-
schaft mit Tito-Jugoslawien; dann idch-
tete auch die Partia e Punés sé Shqi-
perisé (Partei der Arbeit Albaniens,

PPSh) Tito als «Kettenhund des Impe-
rialismus». Bewundernd und manchmal
allzu kritiklos folgte man unter dem
Spitstalinismus seit 1949 dem «bleiben-
den Vorbild » der Sowjetunion; seit No-
vember 1960 rebellierte Albanien indes
gegen den «Chruschtschewismus», den
«Revisionismus», den sowjetischen
«Grossmacht-Chauvinismus» und «So-
zialimperialismus». Es folgte 1961 die
enge Freundschaft und weltanschau-
liche Bundesgenossenschaft Tirana-Pe-
king. Die wohl etwas zu enge Tuch-
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* fithlung der albanischen KP-Fiihrung
mit Lin Piao triibte nach dessen Sturz
voriibergehend die uneingeschrinkte
Herzlichkeit. Nach zwei Besuchen
Tschou En-lais im ersten Halbjahr 1965
in Albanien folgte eine volle Synchroni-
sation der albanischen mit der chinesi-
schen «Kulturrevolution», der enge
Schulterschluss eines der rangiltesten
KP-Chefs Europas, Enver Hoxhas und
seines «zweiten Mannes» Mehmet
Shehu mit der spiter als «Viererbande»
abgesetzten Pekinger Fiihrungsgruppe.
Innert der zwei letzten Jahre kiim-
merte das albanisch-chinesische Ver-
héltnis eigentlich mehr nur auf Volley-
Ball- und Techniker-Ebene dahin. Aus-
zeichnende Freundlichkeiten der neuen
Pekinger Fiihrung unter Hua Kuo-feng
losten weder auf dem VII. Parteikon-
gress der PPSh (November 1976) noch
im Zuge des XI. Parteikongresses der
KP Chinas (August 1977) vergleichbare
Ausserungen des «Tayellerand des Bal-
kans», Hoxhas, aus. Am 7. Juli 1977
veroffentlichte das Redaktionskolle-
gium des Zentralorgans der PPSh,
«Zeri i popullit» (Land und Volk), einen
Grundsatzartikel, der sich — ohne Na-
mensnennung — gegen die Drei-Welten-
Lehre Mao tse-tungs und gegen die Nut-
zung des Gegensatzes zwischen den
USA und der UdSSR durch die Pe-
kinger Aussenpolitik wandte. Damit
war nun auch die chinesische Bruder-
partei des «modernen Revisionismus»
geziehen. Hua Kuo-fengs Rede vor dem
XI. Parteikongress, Teng Hsiao-pings
Ansprache, der Parteiausschluss der
«Viererbande» erfuhren keine Direkt-
berichterstattung durch die Albanische
Telegraphen-Agentur aus Peking. Im
Sommer und Spitsommer 1977 erschie-
nen ein halbes Dutzend Broschiiren in
westlichen Sprachen, die Enver Hoxhas

ALBANIEN

Reden und Aufsdtze aus den Jahren
1962-1965, jedoch mit dem Rahmenbe-
zug auf 1977, verbreiteten. Eindeutig
war den Schriften u. a. etwa die Ab-
lehnung des italienischen «Revisionis-
mus» und damit der « Eurokommuni-
sten» oder einer Aufwertung Titos zu
entnehmen. Eine aktuelle rasante At-
tacke brachte die gedruckte Ansprache
des ZK-Mitgliedes Nexhmije Hoxha
(Gattin Enver Hoxhas) gegen die Drei-
Welten-Theorie, das heisst jene Akzen-
tuierung der eigenstindigen Rolle der
Entwicklungslidnder fiir die Weltrevolu-
tion durch Mao. Peking, das auch die re-
volutioniire Rolle der Bauern heraus-
stellte, nennt sich im Zuge dieser Fort-
entwicklung des Marxismus-Leninis-
mus selbst ein Entwicklungsland und er-
ginzt die Zwei-Weltentheorie Kapitalis-
mus-Sozialismus mit dem Hinweis: Der
Kreml selbst habe Einheit und Sinnge-
halt des «sozialistischen Lagers» zer-
stort.

Der «grosse Leuchtturm»

Die allererste Nachkriegszeit fand die
KP Albaniens eher mit einem «libera-
len» Ansatz vor, bis der damalige iiber-
schiumende Titoismus die albanischen
Genossen zur Hirte — im Nehmen und
Geben - veranlasste. Wiederum begann
1949 die albanische Gefolgschaft fiir den
Kreml mit einer Verschirfung des Kur-
ses und schloss 1960 mit einem Be-
harren auf Stalin - gerade, als die
KPdSU die Ent-Stalinisierung durch-
fiihrte. Seit Ubernahme der Fiihrung in
Peking durch Hua Kuo-feng und seine
Mannschaft hob die Parteispitze der
PPSh in Grussadressen beflissen die Be-
deutung Maos und Stalins bei jeder Ge-
legenheit hervor. Dieser Stil entspricht
zugleich der Interpretation jener Mar-
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xisten-Leninisten in Westeuropa und in
Ubersee, die in der Partei der Arbeit
Albaniens (mit den Worten des west-
deutschen M.-L. Parteichefs Ernst Aust)
den «grossen Leuchtturm des Sozialis-
mus, nicht nur in Europa, sondern in
der ganzen Welt» erblicken.

Der Angriff der PPSh gegen heutige
Doktrin und Aussenpolitik der KP Chi-
nas ldsst sich von einem Aussenstehen-
den unbefangen so deuten: Wer den
ideologischen =~ «Hauptfeind»  der
KPdSU angreift, mandvriert sich selbst
soweit frei, dass er theoretisch morgen
oder iibermorgen mit der Sowjetunion
und dem Ostblock eine Normalisierung
der Beziechungen einleiten kann. Ob-
gleich auch die Moskauer «Pravda» 24
Stunden nach dem namenlosen Angriff
in «Zeri i popullit» vom 7. Juli 1977
Beifall spendete, erscheint die Losungs-
moglichkeit doch schwieriger. So lange
namlich das Zweigespann Hoxha-Shehu
(beide Namen sind geistliche Wiirden-
bezeichnungen des Islam) die Entwick-
lung lenkt und ziigelt, diirfte «logi-
scherweise» der Frontwechsel kaum
durchfithrbar sein, ist eine Unterwer-
fung der PPSh unwahrscheinlich. Hat-
ten 1960/61 die Russen ihre Techniker
und Berater in Albanien schlagartig ab-
berufen, horten damals ebenso plotzlich
sowjetische Ausfuhren und Ersatzteil-
lieferungen auf, zwang der unvermit-
telte Getreidemangel sogar die alba-
nische Nationalbank zum Goldverkauf
in Frankreich, um eine Hungersnot ab-
zuwenden — so ldsst sich im Vergleich
zu dem damaligen Zeitrafferstil die jet-
zige Entwicklung der albanisch-chinesi-
schen Beziehungen kaum als ein Aus-
einanderbrechen mit der Zeitlupe kenn-
zeichnen.

Die Albaner sagten am Oktoberbe-
ginn 1977: «Wie sich unser beider Ver-

héltnis gestaltet, das hingt von China
ab!» Die Sowjets hétten 1961 ebenso
selbst, nach «offenen Diskussionen»,
die Entscheidung iiber die Beziehungen
Tirana-Moskau in der Hand gehabt. Sie
versicherten gleichzeitig, dass kein Chi-
nafreund unter den Funktiondren der
PPSh Verfolgungen ausgesetzt oder ver-
haftet worden sei. Tatséchlich gab es bis
zum Friihjahr 1978 nur Mosaikstein- -
chen, blosse Vermutungen, aber keine
Anhaltspunkte fiir einen offenen Bruch,
fiir eine Eskalation der Beziehungen ins
Negative. Die Techniker packten nicht
die Koffer, die zugesagten chinesischen
Lieferungen wurden piinktlich in alba-
nischen Hiifen gel6scht, die albanischen
Studenten hatten sich am Beginn des
Universititsjahres 1977/78 in China
dort zuriickgemeldet. Es besteht kein
Zweifel, dass die neue Fiihrung in Pe-
king den ideologischen Fehdehand-
schuh der PPSh nicht aufgreift (wie
seinerzeit Moskau). Es gibt keine Po-
lemik von parteichinesischer Seite, be-
stenfalls zwischendurch die Erklidrung
einer Marxisten-Leninisten-Gruppe im
Westen, die Pekings Weltanschauung
und politische Praxis als richtig und
zukunftstrichtig bezeichnet. Es gibt ex-
tremistische M.-L.-Splittergruppen, be-
sonders in Lateinamerika, die mit auf-
richtiger Bewunderung nach diesem
Kleinstaat mit seinen 2458 000 Ein-
wohnern (Ende 1976) auf 28 748 km?
blicken, der Anspruch auf einen ideo-
logischen Weltrang innerhalb des zeit-
genodssischen Kommunismus erhebt.
Der Spruch «Mehr Feind, mehr
Ehr!» wiirde zwar zum Charakter der
Albaner aller Zeiten passen. Dennoch
wire eine Fiithrungsrolle Tiranas fiir die
Extremlinken und Berufsoppositionel-
len innerhalb des Weltkommunismus
gleichermassen zu viel und zu wenig.
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Seit Jahresbeginn 1977 ist die PPSh-
Fiihrung bestrebt, ihre Position als
«umzingelte Festung» durch verbesserte
Nachbarschaften auf dem Balkan aufzu-
werten. Ertrdgliche Beziehungen zu
- Tito-Jugoslawien (wo in Kosovo-Me-
tohia und Makedonien rund 1,6 Mill.
Albaner leben) wurden durch die « Off-
nung» gegeniiber Griechenland, durch
neue Gespriche mit der Tiirkei, ge-
lockerte Zuriickhaltung gegeniiber der
friiheren «Kolonialmacht» Italien er-
ginzt. Wird es ein Arrangement Ti-
ranas mit dem Kreml geben, und wel-
ches? Das ist die gedusserte und ves-
hohlene Frage der Siidosteuropder.
Oder/und lassen sich die neuesten Wi-
derhaken im albanisch-chinesischen
Verhéltnis irgendwie ausglétten ?

Gibt es einen Rauch ohne Feuer?
Birgt die Entwicklung nicht «Dialek-
tik», da eine Fiihrungsgruppe in Tirana
gegen ideologisch-politische Konzepte
Pekings offen-verdeckte Angriffe reitet,
als diese Bruderpartei gerade einige sek-
tiererische Parolen ablegt und pragma-
tische Toleranz im proletarischen In-
ternationalismus verkiindet — soferne
der «eigene Weg» einer KP nicht im
Sowjetismus einmiinden will!

Am 21, Oktober 1977 traf in Tirana
nach lingerem Unterbruch eine chine-
sische Delegation fiir technisch-wissen-
schaftliche Zusammenarbeit unter dem
Vizeminister fiir Leichtindustrie Tu tsu-
tuang ein, um Probleme der Zusammen-
arbeit zu besprechen. Bekannt wurden
bis gegen Ende November 1977 wer-
bende Einladungen an die Adresse der
Albaner, sich mit der Sowjetunion zu
verstindigen. Zufolge aller verfiigbaren
Anhaltspunkte ist die heutige Fiihrung
Albaniens fiir ein Zusammengehen
mit dem jetzigen Kreml nicht bereit.
Einzelne parteiinterne Entwicklungen

der PPSh sind immer noch schwer
durchschaubar.

Schon Lenin wandte sich gegen die
Bezeichnung «Parteifliigel», indem er
trocken argumentierte: Die Partei ist
keine Gans! Dennoch gab und gibt es
stets innerhalb der einen Partei Par-
teien und Gruppen. Der beschworene
«Monolithismus» ist kein Zustand, son-
dern im giinstigen Fall Entwicklung mit
immer neuen Transfigurationen. Seit
1971 hat fir den Beobachter in der
PPSh eine Verhidrtung des Kurses ein-
gesetzt; so, als sollte eine Kompanie
auf dem Kasernenhof stundenlang Pa-
radeschritt klopfen und dazwischen in
strammer Haltung verharren. Mit der
Generalitdt der vor 35 Jahren gegriin-
deten Volksarmee gab es Anstidnde; an
sich befidhigte Ressortchefs der Wirt-
schaft, Landwirtschaft, Finanzen, des
Aussenhandels, des Unterrichts, ja der
oberste Chefplaner personlich wurden
abberufen und im Uberschwang zum
Teil durch junge und unerfahrene
Nachfolger ersetzt. Unterrichtsmini-
ster wurde zum Beispiel eine 28jidh-
rige Hauptschuldirektorin, Landwirt-
schaftsminister die junge Leiterin einer
Kolchose. Man setzte in der Fiihrungs-
spitze nicht allein auf die generations-
bedingte Rotation, sondern mehr noch
auf revolutionire Sprodigkeit der ersten
Monate und Jahre, berief auch ein-
fache Arbeiter auf Direktorenposten, in
die leitenden Zentralapparate, in Be-
triebe, um «Erscheinungen des Biiro-
kratismus» auszumerzen - immerhin
ein Menschenalter nach der Einsetzung
der ersten Regierung unter Enver
Hoxha (20. Oktober 1944).

Um gerecht zu sein: Die Loslosung
von der spiten Feudalordnung der Zwi-
schenkriegszeit, nachhaltige Schritte zur
Industrialisierung, beginnende Techni-
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sierung der Landwirtschaft, Frauen-
emanzipation in dem bis 1967 zu rund
70 Prozent islamischen Land, das erst
1912 die volle Souverénitit von der Ho-
hen Pforte erlangte — diese umbruch-
artige Epoche ist verquickt mit dem
Aufstieg und der Herrschaft der PPSh
in Albanien. Miissig die Debatte, welche
Fortschritte erst ein biirgerliches-demo-
kratisches Regime in diesem «Pie-
mont», diesem «Israel» des Balkans er-
zielt hitte. Sozialversicherung, ausrei-
chende arztliche Betreuung in der Pro-
vinz, die Ausrottung der Volksseuchen
Schwindsucht und Syphilis, des Sumpf-
fiebers im Siiden, moderne Verkehrs-
wege — all das begann ansatzweise Ende
der dreissiger Jahre unter italienischer
Agide, entfaltete sich jedoch erst auf
breiter Grundlage unter Hoxha. Das
typische Auswandererland mit seiner
riickstdndigen Landwirtschaft begann
seine Hacke-und-Spaten-Fiinfjahrpline
«aus eigener Kraft». Die «splendid
isolation» diente der Abschirmung ge-
gen Kapitalisten, Revisionisten; verhin-
derte andererseits Erfahrungstausch, die
Ubernahme moderner Technik und
Technologien und damit Anwendung
des uneingeschrinkten Leistungsprin-
zips. Die chinesischen Berater und
Freunde der abgelaufenen 17 Jahre wiir-
den heute im nachhinein zum Bei-
spiel den Verschleiss einer tragenden
Schicht unter den Werktitigen, dasiiber-
maissige Einwirken der Parteirage, der
permanenten Revolution im Planablauf,
die Inkompetenz mittlerer Fiihrungs-
krifte in manchen Bereichen riigen.

« Der Glaube des Albaners ist das Al-
banertum»

Dieses Wort des Dichter-Philosophen
Naim Frashéri erklart am ehesten den
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geschichtlichen Weg der Shqipetaren bis
in unsere Gegenwart. Das Ubermass
ist das Mass des Albaners. Seine Be-
gabung bekundete sich wdhrend der
500jahrigen  Tiirkenherrschaft vor-
nehmlich jenseits der engen Grenzen
der Heimat. Zwischen 1453 und 1623
zum Beispiel waren von 49 Grossve-
siren der Hohen Pforte nicht weniger
als 11 albanischer Herkunft. Die Dy-
nastie Mehmed Alis in Agypten, die bis
1952 herrschte, wurde durch einen Al-
baner begriindet. Der Erbauer der 1854
eingeweihten Semmeringbahn, Karl
Ritter von Ghega (1800-1860) war ein
aus Venedig gebiirtiger Albaner. Ita-
liens Ministerprasident Crispi (1887 bis
1896), der fiir das nationalstaatliche
Werden Italiens gewirkt hat, war alba-
nischer Herkunft, wie iibrigens teil-
weise Kemal Atatiirk oder uneinge-
schrinkt der titokommunistische ehe-
malige Spitzenfunktionidr Milovan Dji-
las. Wer immer aber das Wort «Abend-
land» ausspricht, wird auch des albani-
schen Tiirkenbesiegers Georg Kastriota
Skanderbeg gedenken (1405-1468), des-
sen gewaltiges Reiterstandbild den
Hauptplatz Tiranas iiberragt. Skander-
beg und sein Zeitgenosse Johannes
Hunyadi bewahrten von ihrem Stand-
ort her Westmitteleuropa vor der Uber-
rennung durch die Osmanen.

Auf diesem eindrucksvollen Hinter-
grund der Geschichte und der Person-
lichkeiten begreift man, wieso dieser
Kleinstaat am Kreuzweg immer wieder
«Grossmachtpolitik» wagte und un-
glaublich zih iiberleben konnte — unter
Rinken, Verlusten, Grausamkeit,
Riickschldgen. Ist nun die Volksrepu-
blik Albanien das neue «Modell» —
als erster atheistischer Staat, als erster
Staat ohne Steuerzahler, als riicksichts-
loser Interpret der reinen Lehre gegen
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andere und gegen sich selbst? Wir den-
ken, dass dieses Albanien einmalig und
unwiederholbar ist. Die erste Behaup-
tungsphase dieses noch riickstindigen
Landes mit seiner stacheligen, wehr-
haften «splendid isolation» ist unver-
sehens Vergangenheit geworden. Der
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Aufbau eines modernen Staatswesens

wird diese und, vor allem, die nichste
Generation aufrufen, das Werk in Ge-
meinschaft mit den Nachbarn, mit Eu-
ropa, mit der Welt zu tun.

Otto Rudolf Liess

VON DER BEHAFTBARKEIT DER SCHRIFTSTELLER

Das Thema liegt offenbar in der Luft,
und das nicht nur im noérdlichen Nach-
barland. Nach soviel theoretischen und
programmatischen Ausserungen iiber
das Engagement stellt sich schliesslich
auch die Frage, in welcher Weise denn
in der politischen Realitit wirksam und
dingfest werde, was Schriftsteller schrei-
ben. Das vierte Symposion des Schwei-
zerischen Schriftsteller-Verbandes, das
am 19. Februar in Solothurn stattfand,
galt der «Behaftbarkeit des Schriftstel-
lers», und das Fernsehgesprich, zu dem
sich kurz darauf Max Frisch und Bun-
desrat Kurt Furgler stellten, war dazu
so etwas wie die Probe aufs Exempel:
Wie nimmt es sich aus, wenn der kri-
tisch zu seinem Land und seinem Gou-
vernement eingestellte Literat und der
politische Praktiker die Klingen kreu-
zen? Weder im einen noch im andern
Fall sind die Ergebnisse eindeutig.
Wahrscheinlich liegt es an der Frage-
stellung oder doch an den Vorausset-
zungen, die dabei ins Spiel kommen.
Zwischen der Sphidre der Gedanken,
Entwiirfe und Visionen und der Ebene
der komplizierten und widerspriich-
lichen Fakten gibt es keinen kurzge-
schlossenen Ausgleich. Das erschwert
natiirlich die theoretische Erorterung

des Problems ebenso, wie es die Be- -

gegnung im direkten Gesprich der Ge-

fahr aussetzt, dass man aneinander vor-
beiredet.

In Solothurn hielt, historisch-akade-
misch auf Voltaire und Heinrich Leo-
pold Wagner zuriickgreifend, Manfred
Gsteiger das Einfiihrungsreferat. Hugo
Loetscher, in Brasilien abwesend, war
mit einem erhellenden Brief zur Bedeu-
tung des im Duden nicht verzeichneten
Wortes «Behaftbarkeit» vertreten. Die
Welschen verwenden dafiir «responsa-
bilitée», was nicht ganz trifft, was der
deutsche Neologismus meint. (Jean
Ziegler iibrigens, dessen Name auf dem
gedruckten Programm stand und von
dem man ein profiliertes Votum erwar-
tete, hatte in letzter Minute abgesagt.)
Gaston Cherpillod ging das Thema vom
Standpunkt des Romanciers aus an,
einer der ganz wenigen, der seine Kon-
sequenzen in der Anwendung auf fik-
tionale Literatur bedachte. Alfred A.
Hidisler wiederum plidierte vehement so-
wohl fiir die Freiheit des Schriftstellers
wie fiir seine Selbstkritik —, was ihm
prompt den Vorwurf eintrug, er sei
fiir die Selbstzensur. Aber auch das
zeigt nur, wie schwierig es ist, sich selbst
unter Schriftstellern iliber die «Behaft-
barkeit» ihrer Werke zu verstindigen.
Hisler hat selbstverstindlich nichts der-
gleichen gemeint. Otto F. Walter legte in
zwOIf knappen Thesen seine Ansicht
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dar, wonach das Prinzip Kapital das
Prinzip Demokratie ausgehdhlt habe.
Der Literatur bleibe nur noch iibrig,
als «informiertes Warnsystem» zu wir-
ken und Gegenwelten zu entwerfen.
Der Eindruck an diesem schneegrauen
. Sonntag im Solothurner Gemeinderats-
saal war nicht zu verscheuchen, die ver-
sammelten Autoren titen sich etwas
schwer mit dem Thema, ein wenig fast
wie mit einer Strafaufgabe, die sie sich
freilich selber aufgegeben hatten. Fran-
¢ois Bondy, der sprachgewandt und mit
Courtoisie die dreisprachig gefiihrte all-
gemeine Diskussion leitete, kann nicht
dafiir verantwortlich gemacht werden,
dass einzelne Teilnehmer immer wieder
ausbrachen und ihre Privatinszenierun-
gen fiir wichtiger nahmen als die Frage,
um die es ging. Was aber das Ge-
sprich des Bundesrates mit dem be-
riihmten Autor in Heiner Gautschis
Talk-Show betrifft, so konnte allein am
Wortchen «subversiv» gezeigt werden,
wie grundverschieden man die Sprache
gebrauchen kann ...

Was hier folgt, weder Tagungsbericht
noch Fernsehkritik, sind ein paar nach-
trigliche Uberlegungen zum Thema.
Dass die in Solothurn anwesenden Au-
toren eher zu Abwehrreaktionen neig-
ten, mag seine Griinde haben. Es gibt —
zuweilen manifest und fast immer latent
— den Versuch, das Wort der Schrift-
steller, das sich allen Zwecken entzieht
und - wie Frisch am Bildschirm ge-
spriachsweise anmerkte — «jedes ideo-
logisierte Bewusstsein unterwandert»,
in einen Kausalzusammenhang zu brin-
gen mit Gewalthandlungen gegen die
bestehende Ordnung. Vielleicht fiirchte-
ten die Solothurner Gesprichsteilneh-

mer, sie fiir «behaftbar» zu erkldren,
sei ein subtiler Versuch, sie zur Selbst-
zensur zu zwingen. Die meisten stellten
sich darunter kaum etwas Konkretes
vor, aber offensichtlich doch etwas Be-
drohliches. So wie der Parlamentarier
den Schutz der Immunitdt geniesst,
scheint der Schriftsteller einen beson-
deren Freiraum zu beanspruchen, der
allerdings nicht institutionalisiert ist. Li-
teratur als Kunst ist nicht zu verein-
nahmen, weder vom Staat noch von po-
litischen Gruppierungen, weder von
Wirtschaftsméchten noch von Diktato-
ren, und es ist vollig richtig, auch nur
gegen den Anschein eines derartigen
Versuchs zu reagieren. Aber so legitim
es ist, die volle Freiheit literarischer
Arbeit zu verteidigen, so unbestritten
diirfte eigentlich auch sein, dass von
«Behaftbarkeit» — wie immer man sie
definiere — sinnvollerweise nur da die
Rede sein kann, wo Literatur wirklich
frei ist. Denn was unter Zwang oder
schwerer Drohung geschrieben und pu-
bliziert wird, steht unter Bedingungen,
die allenfalls mit List zu meistern sind,
mit Mehrdeutigkeit, Geschmeidigkeit,
«Sklavensprache». Ich denke, wir ha-
ben es bei uns nicht mit Verhiltnissen
dieser Art zu tun. Dann allerdings, und
besonders in all den Fillen, in denen
der Autor nicht als Kiinstler, sondern
als Publizist und Staatsbiirger auftritt,
darf er mit gutem Recht beim Wort
genommen werden.

Wer schreibt, sollte nicht wissentlich
falsche Tatsachen verbreiten. Wenn ein
kritisch engagierter Autor die Lage be-
schreibt, die er unertraglich findet und
die er verindern mochte, kommt sehr
viel darauf an, dass die Beschreibung
nachpriifbar ist. Biegt er sich seine
Wirklichkeit zurecht, damit er sie bes-
ser an den Pranger stellen kann, so ver-
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liert er an Glaubwiirdigkeit: er ist nicht
behaftbar.

Der Schriftsteller, glaube ich, auch
wenn er als Publizist wirkt, neigt dazu,
die Dinge zu vereinfachen und sie an
klaren moralischen Grundsitzen zu
messen. Das ist nicht einmal verfehlt,
im Gegenteil; aber es ist ungeheuer
schwierig und kompliziert, wenigstens
im Blick auf die Verhiltnisse und Zu-
sammenhédnge in einer hochindustriali-
sierten, rechtsstaatlich verfassten, plu-
ralistischen Gesellschaft. Wer fiir die
Gleichberechtigung der Schwarzen in
Siidafrika eintritt oder gegen die Ver-
folgungen und Folterungen in Chile
protestiert, der weiss sich auf der Seite
des Rechts und der Humanitit. Mit
Bezug auf unsere eigenen Probleme und
Zustinde dhnlich effektvolle Fahnen des
Protestes zu hissen, ist schon viel
schwieriger, und dies nicht etwa darum,
welil es gefdhrlicher wire. Unsere diffe-
renzierte und komplizierte Gegenwart
ist gewiss voller Mingel, Unzuldng-
lichkeiten, auch voller Fehler und Un-
gerechtigkeit; aber sie ist eben auch
weder besonders verworfen noch beson-
ders gut, zweifellos nicht ohne Hoff-
nung und sowohl mit dem Instrumen-
tarium wie mit den Moglichkeiten aus-
gestattet, das Bessere zu verwirklichen.
In dieser Lage, so lese ich in einer so-
ziologischen Studie, stellt sich bei In-
tellektuellen und Kiinstlern gern die
Sehnsucht nach Zustdnden ein, in de-
nen es sehr viel leichter ist, das ein-
deutig Richtige zu tun. Genau diese
Sehnsucht, scheint mir wenigstens, ist
in mancher Ausserung kritischer
Schriftsteller zu spiiren. Nehmen wir als
Beispiel nur die Pointe, mit der ein
Teilnehmer seinen journalistischen Be-
richt iiber das Solothurner Symposion
beschliesst: «Doch keine intellektuelle

Abgeklirtheit konnte die unausgespro-
chene Frage verdringen, ob nicht die
Gewissenspriifung der Ohnméchtigen
angesichts der Gewissenlosigkeit der
Maichtigen eigentlich Folklore sei.» Be-
haftbar, wiirde ich sagen, ist dieser Satz
schon darum nicht, weil in Solothurn
von Gewissenspriifung gar so viel nicht
zu spiren war. Die Michtigen — wer
immer das sei — pauschal gewissenlos zu
nennen, entspringt der «Sehnsucht nach
Zustdnden, in denen es sehr viel leichter
ist, das eindeutig Richtige zu tun.»
Aber das sind wohl Unfille, mit
denen man rechnen muss. Was mich
als Kritiker am meisten beschéftigt,
wire die Anwendung der Kategorie
Behaftbarkeit auf fiktionale Literatur.
Wenn wir es mit realistischen oder gar
mit utopischen Romanen und Erzih-
lungen zu tun haben, ldsst sich die
Wahrhaftigkeit der Darstellung nicht
durch Vergleich mit der Wirklichkeit
und mit ausserhalb des Werks iiber-
priifbaren Fakten feststellen. Sie muss
sich im Text selber erweisen, in der
Sprache, in der im Wort gestalteten
Welt. Vermutlich ist darum die Frage
nach der Behaftbarkeit des Schriftstel-
lers identisch mit der Frage nach der
Qualitdt dessen, was er schreibt. Nicht
ob er begriindete oder absurde Meinun-
gen vertritt, steht hier zu Debatte, son-
dern allein, ob das, was er schreibt,
die Uberzeugungskraft des gut Gemach-
ten habe. Was in sich stimmt, was
Sprache hat und die Qualitidt von Kunst,
ist auch behaftbar. Wir sollten jedoch
bedenken, dass der Autor genau das
nicht garantieren kann, wenn er seine
Arbeit als «Recherche durch Sprache»
(Max Frisch) versteht und also nicht
wissen kann, was dabei herauskommt.
Jedes Werk, das er neu beginnt, kann
scheitern. Er ist mit seinem Vorhaben
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allein, er quilt sich vielleicht damit,
und auch von daher ist nur zu ver-
stdndlich, dass er sich gegen jede Fest-
legung und Verpflichtung straubt. Seine
Arbeit ist zweckfrei und ohne erkenn-
baren Nutzen, er bewegt sich vollig
ausserhalb der alltdglichen Geschif-
tigkeit und irritiert nur schon durch
seine blosse Existenz. Max Frisch hat in
seinem Gesprich mit Bundesrat Furgler
von der Poesie gesprochen, die grund-
sdtzlich «subversiv» sei, und eigentlich
konnte nicht zweifelhaft sein, wie das zu
verstehen sei.

Aber zwischen dem, was er als
Kiinstler schreibt, und seinen Beitrigen
zur politischen Auseinandersetzung be-
steht immerhin der Unterschied, dass
diese nicht vorwiegend nach ihren lite-
rarischen Qualitdten, nach ihrer «Re-
cherche durch Sprache» befragt wer-
den miissen, sondern nach Kiriterien,
denen sich auch der Politiker zu stellen
hat, der nicht Schriftsteller ist. Infor-
miertheit und Sachkenntnis gewinnen in
diesem Bereich an Bedeutung; die «so-
genannten» Sachzwidnge lassen sich
nicht leichthin aus der Welt schaffen.
Hier soll behaftbar bleiben, was sach-
lich stimmt und griindlich erwogen ist.

Vielleicht muss als letztes eine Be-
obachtung erwidhnt werden, die uns
noch einmal in die Nidhe des Ver-
gleichs mit der parlamentarischen Im-
munitdt bringt. Auch insofern ndmlich
sassen sich am Bildschirm zwei un-
gleiche Gespriachspartner gegeniiber, als
der eine in seinen Pflichten und Kom-
petenzen genau limitiert ist. Wiirde er
dagegen verstossen, so kdme die Quit-
tung auf dem Fusse. Der andere aber
ist der weltberiihmte Autor, «bewun-
dert viel und viel gescholten» viel-
leicht, aber herausgehoben durch seine
Leistung als Autor, die ihm Ruhm

eingetragen hat und offensichtlich auch
die Bewunderung seines bundesrit-
lichen Gesprichspartners. Der Nicht-
kiinstler tritt dem Kiinstler anders ent-
gegen, er respektiert in ihm etwas, das
fiir ihn hinzukommt und das iiber die
Beschrinkungen des Daseins, in denen
er befangen ist, hinausweist. Auch wenn
sich der Schriftsteller aufs Forum be-
gibt, wo um Tagespolitik und anderes
gestritten wird, hat er etwas von der
Einsamkeit und Weite der Ridume an
sich, in denen er sich vorwiegend
aufhilt, Auf die Gefahr hin, damit zu
provozieren, mochte ich feststellen,
dass darin auch ein Privileg des Schrift-
stellers liegt. Er ist zwar auf Gedeih
und Verderb mit den Geschicken seiner
Mitbiirger verbunden. Aber es gibt of-
fenbar etwas, das ihn unantastbar
macht in seinem Kiinstlertum, selbst
da, wo ihn Verfolgung und Verbannung
treffen. Ich denke in diesem Zusammen-
hang an den dumpfen Groll des Brau-
meisters in Vaclav Havels Kurzdrama
«Audienz». Thr Schriftsteller, sagt der
Braumeister, seid immer oben, auch
wenn ihr unten seid. Bei aller bitteren
Ironie, bei allem makaberen Groll, der
in dieser Umdeutung der tatsdchlichen
dusseren Verhiltnisse enthalten ist, wird
hier auf etwas angespielt, was den
Schriftsteller als Kiinstler heraushebt.

In diesem Bereich aber ist er nicht
behaftbar —, oder dann nur insofern,
als zu fragen wire, ob er sich selber
treu bleibe. Dem handfesten politischen
Geschift kann er sich jederzeit ent-
ziehen. Das miisste ihn vielleicht veran-
lassen, sein Verhiltnis denen gegeniiber
neu zu bedenken, die ihr Werk im All-
tag und in den zahlreichen Widerstin-
den und Widerspriichen der Gegenwart
vollenden miissen.

Anton Krattli
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