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Kommentare

FRANKREICHS LINKE IN VORMARSCH UND KRISE

Ist die Strategiec der Linksunion in
Frankreich gescheitert ? Bedeutet der 6f-
fentliche Eklat zwischen Sozialisten
(PS), Linksliberalen (Radicaux de gau-
che) und Kommunisten (PCF) seit
Herbst 1977 das' Ende des 1972 mit
der Verabschiedung eines gemeinsamen
Regierungsprogramms begonnenen
Wabhlbiindnisses der Linken ? Ist damit
der Sieg der Linken bei den Parlaments-
wahlen im Marz 1978, seit mehr als
zwei Jahren von nahezu allen politi-
schen Beobachtern erwartet, wieder
in Frage gestellt, die «dynamique uni-
taire» gebrochen, die die Linksunion
seit 1972 von Erfolg zu Erfolg gefiihrt
hatte, die Hoffnung von Millionen
Linksunion-Anhidngern auf ein «chan-
gement» obsolet geworden? Steht die
V. Republik an einem neuen Wende-
punkt ? Ist das starre Zwei-Koalitionen-
System, das Frankreich seit den Prisi-
dentschaftswahlen 1974 in zwei funda-
mental verschiedene Lager getrennt
hatte, am Ende? Sind kiinftig wieder
alle politischen Kombinationen mog-
lich?

In Wabhrheit liegen die Dinge weni-
ger dramatisch, als sie unter dem Ein-
druck der Unterbrechung der Aktuali-
sierungsverhandlungen zum Gemeinsa-
men Programm in der Nacht vom 22.
auf den 23. September 1977 erscheinen
mussten. Die schwere Krise der franzo-
sischen Linksunion war — dies soll im
folgenden gezeigt werden — vorausseh-
bar; sie erklirt sich aus der Natur die-
ses Biindnisses ungleicher Partner, be-
rithrt dessen Grundlagen jedoch nicht

und #dndert nichts an den langfristigen
Trends, die es ausgelost oder ver-
stirkt hat: dem Ausbruch der Kom-
munisten aus dem Getto der totalen
Opposition und ihrer Ablosung vom

~sowjetischen Vorbild, dem Anwachsen

der Sozialisten nicht nur zur «ersten
Partei der Linken», sondern zur stark-
sten Partei des Landes, und damit ins-
gesamt der Existenz einer system-
immanenten «linken» Alternative zur
gegenwirtigen  Regierungsmehrheitl.
Die Strategie der Linksunion hat So-
zialisten und Kommunisten seit 1972
nicht nur eine Serie ausserordentlicher
Erfolge, sondern auch eine Reihe neuer
Probleme beschert; der Versuch, diese
zu 16sen, hat zu der gegenwirtigen Krise
gefiihrt.

Die PCF: Wandel mit Risiken

Der kommunistischen Partei hat das
Biindnis mit den Sozialisten nicht nur
zum erstenmal seit 1947 die Aussicht
auf eine Regierungsbeteiligung eroff-
net; es hat zugleich auch in der Partei
einer realistischen Linie zum Durch-
bruch verholfen, die, ernsthaft an der
Verwirklichung eines marxistischen
Programms unter den Bedingungen
einer westlichen Industrienation interes-
siert, die pluralistische biirgerliche De-
mokratie nicht mehr als blosses Instru-
ment der herrschenden Klasse be-
kampft, sondern als Voraussetzung fiir
jede Entwicklung zu einer sozialisti-
schen Gesellschaftsform betrachtet, den
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revolutiondren Prozess als die Summe
von Mehrheitsentscheidungen des gan-
zen Volkes definiert und im Sozialis-
mus nichts anderes als die «fortschrei-
tende Demokratisierung des wirtschaft-
lichen, sozialen und politischen Lebens »
sieht 2,

Im Ansatz gab es diese Linie inner-
halb der PCF schon immer, insofern
der von ihr erfasste Teil der franzo-
sischen Arbeiterbewegung auch von ja-
kobinisch-radikaldemokratischen Tra-
ditionen gepridgt war und den Marxis-
mus, wenn iiberhaupt, dann als ein eher
sozialdemokratisches und staatssoziali-
stisches Programm aufgefasst hat. Seit
der Bolschewisierung der Partei wurde
sie zwar weithin nur noch taktisch ver-
standen, als Mittel zur Machtsicherung
und -ausweitung im Interesse der So-
wjetunion (Volksfront-Politik), doch
wurde demokratisches und marxisti-
sches Vokabular nicht folgenlos zur
Mobilisierung der Massenbasis verwen-
det; der Gegensatz zwischen sozialisti-
schem Programm und Machtinteressen
der Sowjetunion fiihrte immer wieder
zu Spannungen und Konflikten. Dass
die demokratisch-sozialistischen Im-
pulse dabei selten von verbaler Ideologie
in politische Praxis umschlugen, war
einesteils den Selektionsmechanismen
des «demokratischen Zentralismus»
und dem stidndigen Eintritt und Wieder-
austritt neuer Anhéngerschichten zu
verdanken, andernteils der Gettoisie-
rung der Partei im kalten Krieg und
der damit verbundenen Riickbildung zu
einer «Gegengesellschaft», die weniger
das Idealbild der kiinftigen postrevolu-
tiondren Gesellschaft vorwegnahm, als
vielmehr den Anhéngern jenes Mass an
sozialer Anerkennung und Identitdts-
sicherung verschaffte, das ihnen in der
realen Gesellschaft versagt blieb. Lange

Jahre blieb darum der praktische Re-
formismus einer Volkstribunen-Rolle
im Interesse der sozial Benachteiligten
die einzige Form praktischer Verwirk-
lichung der demokratisch-sozialisti-
schen Grunddisposition.

Mit der Aussicht auf Verwirklichung
eines sozialistischen Regierungspro-
gramms, das zudem das strategische
Interesse der Sowjetunion mehr gefdhr-
det, als dass es ihm niitzen konnte3,
wurde nun der Kampf fiir einen «So-
zialismus in den Farben Frankreichs»
mit den Mitteln des demokratischen
Rechtsstaats nicht nur fiir einen Gross-
teil der Parteifiihrung und der Anhin-
gerschaft zum vorrangigen praktischen
Anliegen, hinter das die Bereitschaft zur
Unterstiitzung der sowjetischen Politik
und das Bediirfnis nach der Geborgen-
heit der Gegengesellschaft zuriicktraten,
ohne freilich ganz zu verschwinden;
die demokratisch-sozialistische Linie
begann dariiber hinaus eine Eigendyna-
mik zu entwickeln, die, durch das Er-
lebnis brutaler sowjetischer Machtde-
monstration in der CSSR 1968 und den
Konkurrenzdruck des erstarkten sozia-
listischen Partners entscheidend ver-
stirkt, einen ideologischen und prakti-
schen Revisionsprozess eingeleitet hat,
der mit den traditionellen Mitteln einer
leninistischen Kaderpartei nicht mehr
zu kontrollieren ist.

Jean Elleinstein, der offiziose PCF-
Historiker und dezidierte Wortfiihrer
der prosozialistischen Linie, beschreibt
diesen Prozess als Ubergang der Par-
tei «vom theologischen ins politische
Zeitalter». In seinem Bemiihen, in
der Partei seit langem' latent vorhan-
dene Einsichten auf den Begriff zu brin-
gen, formuliert er eine radikale Kri-
tik marxistisch-leninistischer Dogmen:
«Was bei Marx zihlt, ist nicht der Buch-
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stabe, sondern der Geist. Wir miissen
daher endgiiltig damit aufhoren, aus
ihm oder auch aus Engels oder Lenin
eine sakrosankte Figur zu machen»;
ihre Texte mochte Elleinstein vielmehr
aus ihrem historischen Kontext heraus
verstanden wissen. Insbesondere kann
nach seiner Uberzeugung die russische
Oktoberrevolution nicht mehr als Be-
zugspunkt und Vorbild fiir den eige-
nen Weg zum Sozialismus genommen
werden: Lenins Versuch, den Sozialis-
mus in einem unterentwickelten, von
europdischen Traditionen nur ober-
flachlich geprédgten Agrarstaat zu ver-
wirklichen, habe zum Zwangssystem
des Stalinismus gefiihrt; Lenin habe
den Eigenwert der biirgerlichen Demo-
kratie unterschitzt und irrtiimlich ge-
glaubt, eine sozialistische Produktions-
weise fithre von selber zur politischen
Demokratie. Ebensowenig konne der
sozialistische Block Vorbild sein, fiir
dessen Entwicklung nach dem Zweiten
Weltkrieg letztlich die Prisenz der So-
wjetmacht determinierend war. «Wir
wollen keinen Gulag, weder das Verbot
von Kunstausstellungen noch die Zen-
sur von literarischen Werken, weder
psychiatrische Kliniken fiir politische
Vergehen noch Verfolgung von Chri-
sten oder Juden.» Was die Eurokom-
munisten — Elleinstein bekennt sich zu
diesem Begriff — wirklich wollten, sei
ohne historisches Beispiel, auf jeden
Fall ein mit pluralistischen Mitteln zu
schaffender Sozialismus4.

Die positive Umschreibung dieses
«Sozialismus in den Farben Frank-
reichs» bleibt in der Theorie, bei Ell-
einstein wie in parteioffiziellen Texten,
hochst verschwommen, von einer pseu-
dorevolutiondren Phraseologie ver-
deckt. In der Praxis, etwa in den Ver-
handlungen zur Aktualisierung des Ge-

meinsamen Programms, bezieht die
PCF mehr und mehr die Positionen
der traditionellen Sozialdemokratie,
durch einen jakobinischen Zentralismus
staatssozialistisch  eingefdrbt: Von
einem rein quantitativen Wachstums-
denken ausgehend streitet sie fiir eine
wesentliche Verbesserung der unteren
Einkommen, fiir ¢ine Ausweitung der
offentlichen Wohlfahrt, fiir staatliche
Kontrolle der gesamten Wirtschaft und
weitgehende nationale Autarkie —. ein
aus der Sozialdemokratie der dreissiger
und vierziger Jahre wohlbekanntes,
heute konservatives Programm also,
dem auch eine konservativ-abwehrende
Haltung gegeniiber neuen Ideen und
neuen sozialen Bewegungen entspricht.

Zu den konservativ-beharrenden Zii-
gen der PCF gehort es auch, dass die
Sowjetunion trotz aller Kritik am poli-
tischen System als sozialistisch aufgrund
ihrer Produktionsweise verteidigt und
der offene Bruch mit ihr sorgsam ver-
mieden wird, dass die Selbstkritik der
stalinistischen Vergangenheit der Partei
noch kaum eingesetzt hat, und dass die
hierarchische = Entscheidungsstruktur
des «demokratischen Zentralismus» im
Widerspruch zur propagierten Demo-
kratisierung aller Lebensbereiche eher
gestirkt als abgebaut wurde. Die inner-
parteiliche Diskussion iiber den «demo-
kratischen Zentralismus» ist zwar in
einem Masse in Gang gekommen, das
die Parteifiihrung gezwungen hat, die
Behandlung der Frage der Parteista-
tuten fiir den néchsten Parteitag anzu-
kiindigen; insbesondere der Philosoph
Louis Althusser hat den Mangel an de-
mokratischen Freiheiten in der Partei
offentlich kritisiert ; doch wurden bisher
noch alle wesentlichen Schritte zur Re-
vision bisheriger Positionen, ob Strei-
chung des Begriffs der «Diktatur des
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Proletariats» durch den 22. Parteitag
im Februar 1976 oder Bekenntnis zur
Force de frappe und zur Direktwahl des
Europdischen Parlaments im Friihjahr
1977, durch Erkldrungen der Parteifiih-
rung eingeleitet, zwar nach Erkun-
dung der Stimmung an der Basis, aber
ohne vorhergehende Diskussion. Die
Kritik an der Vergangenheit der Partei
wird zwar von Elleinstein zdgernd-
defensiv vorangetrieben; er verurteilt
nicht nur die Nichtbeteiligung an der
Volksfrontregierung 1936 und den
«Manichdismus» der franzosischen
Kommunisten in der Stalin-Ara, son-
dern auch den Ausschluss Roger Ga-
raudys 1970 oder den Riickstand im
Begreifen des Werts der «biirgerlichen»
Freiheiten gegeniiber der italienischen
Bruderpartei. Doch bleibt diese Kritik
partiell, findet in der Partei wenig Echo;
Generalsekretir Marchais behauptet
nach wie vor, «dass die Politik un-
serer Partei von ihrer Griindung bis
zum 22. Parteitag, was das Wesent-
liche betrifft, den Interessen des Sozia-
lismus sehr wohl dienlich war ». (Presse-
konferenz vom 25. Januar 1977.)

Der Grund fiir diese deutliche Zu-
riickhaltung, aus dem Bekenntnis zu
einem pluralistischen Sozialismus-Mo-
dell alle nGtigen Konsequenzen zu zie-
hen, liegt, so paradox dies klingen mag,
im bereits erreichten Ausmass des Wan-
dels der Partei. Die Absage an das hi-

storische Vorbild der Oktoberrevolu-

tion und die Abkehr von einer funda-
mentalistischen Interpretation von
Marx und Lenin sind nicht mehr, wie
Georges Marchais verunsicherten An-
hingern erldutert und die PCF-For-
scherin Annie Kriegel der Partei nach
wie vor vorhilt, ein (oberflichlicher)
«Wandel der Partei, um desto besser
sie selbst zu sein»; sie betreffen den

Kern der bisherigen kommunistischen
Identitdt, die beiden Mythen, die die
Partei liber alle taktischen Schwankun-
gen, divergierenden Interessen und riva-
lisierenden Gruppen hinweg zusammen-
gehalten und die noch bis vor kurzem
das ideologische Bewusstsein der mei-
sten Parteimitglieder bestimmt haben 5.
Altstalinisten sehen sich zwischen der
Treue zur Sowjetunion und zur eige-
nen Parteifiihrung hin- und hergerissen,
wenn etwa — in Le Monde vom 9. April
1977 — die Thorez-Gefdhrtin Jeannette
Vermeersch Elleinstein und damit in-
direkt Marchais offentlich «Antisowje-
tismus» vorwirft. Traditionelle Marxi-
sten spiiren den Widerspruch zwischen
«revolutiondren» Aussagen und der of-
fiziellen Parteilinie, wenn etwa Louis
Althusser und Etienne Balibar nach-
weisen, dass gerade der Begriff der
«Diktatur des Proletariats» das Spezi-
fikum der Marxschen Revolutionsstra-
tegie ausmacht 6. Junge Parteimitglieder
— gegenwirtig verzeichnet die Partei
jahrlich knapp 20 Prozent Neuzuginge
und 10 Prozent Abgidnge bei insge-
samt 550000 Mitgliedern — vermissen
die Geborgenheit und ideologische Ge-
wissheit, die fiir ihr Engagement bestim-
mend waren.

Die Parteifiihrung, ebenfalls zwi-
schen der Logik der demokratisch-
sozialistischen Strategie und der Sorge
um den Erhalt der eigenen Instituion
hin- und hergerissen, versucht die Krise
zu meistern, indem sie mehr denn
je betont, was die leninistische Tradi-
tion mit der sozialdemokratischen ver-
bindet: die Vorstellung von der Partei
als Avantgarde der Arbeiterklasse und
damit der sozialistischen Bewegung. Im
leninistischen Selbstverstdndnis war die-
se Avantgarderolle mit dem Deutungs-
monopol des « wissenschaftlichen Sozia-
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lismus» begriindet, in der sozialdemo-
kratischen Praxis als moralisches Po-
stulat zur Vertretung der Interessen der
Arbeiterklasse verstanden worden (es
ist zur Einschitzung des Wandlungs-
prozesses der Partei interessant zu se-
hen, wie in den Texten des 22. Partei-
tages die zweite Legitimation die erste
verdringt hat); in beiden Fillen diente
sie als zusétzliches Mittel zur Identitits-
sicherung gegeniiber der sozialistischen
Bruderpartei, die in dieser Perspektive
als weniger eifrig, weniger zuverlissig,
stets bereit zum «Verrat» an der Ar-
beiterklasse erschien.

Linksunion: konfliktgeladen, aber
dauerhaft

Wenn die Sozialisten von den Kommu-
nisten trotz des gemeinsamen Regie-
rungsprogramms immer wieder als
«reformistisch» und «bereit zur Klas-
senkollaboration» angegriffen werden —
so Marchais schon im Juni 1972
vor dem kommunistischen Zentralko-
mitee, unmittelbar nach Abschluss des
Paktes mit der PS7 —, so geschieht dies
in erster Linie, um der eigenen Basis
die Berechtigung des Avantgarde-An-
spruchs zu beweisen und ihren Zusam-
menhalt zu sichern. Die Polemik gegen
die Sozialisten nimmt dabei um so
schirfere Formen an, als dieser An-
spruch immer weniger mit der Realitét
vereinbar ist und die PS die PCF als
«erste Partei der Linken» abgeldst hat,
sowohl in der Wahlergunst als auch in
der Formulierung der leitenden Themen
und in der Erfassung aufsteigender so-
zialer Krifte. War die PCF in den letz-
ten 30 Jahren stets stirker als die so-
zialistische Partei und konnte sie noch
bei den Parlamentswahlen vom Mirz
1967 22,5 Prozent der Stimmen auf sich

vereinen, wihrend auf Sozialisten und
Radicaux zusammen nur 18,7 Prozent
entfielen, so verbleiben ihr nach den
Meinungsumfragen des Jahres 1977 ge-
genwirtig nur noch etwa 20 Prozent der
Stimmen, wihrend die PS allein mit 30
bis 34 Prozent rechnen kann und damit
zur stirksten Partei des Landes iiber-
haupt.geworden ist.

Die linke Intelligenz fiihlt sich nicht
mehr wie seit 1936 zur PCF hingezogen,
sondern dridngt sich zur PS; dariiber
hinaus ist die traditionelle marxistische

Diskussion nahezu abgestorben, wih-

rend der libertire Sozialismus in den
Bestseller-Biichern der «neuen Philoso-
phen» wie Glucksmann, Lévy, Clavel,
Nemo, Castoriadis eine spektakulidre
Neubelebung erfihrt. Die Erben des
Mai 1968, die Anhidnger der Umwelt-
und Lebensqualitit-Bewegung, die auf-
steigenden neuen Mittelschichten und
Fiihrungskrifte, sie alle tendieren heute
am chesten zur sozialistischen Partei.

Als Mittel zur Uberwindung der
Identitiitskrise ist die antisozialistische
Frontstellung der PCF freilich nur be-
dingt wirksam: sie mag vielleicht vor-
dergriindig zunichst die Geschlossen-
heit der Anhingerschaft wiederherzu-
stellen, zugleich aber fordert sie die Krise
indem sie die Glaubwiirdigkeit des be-
haupteten Wandels erschiittert, damit
die Sozialisten weiter stirkt und durch
den Widerspruch zwischen Linksunion-
strategie und antisozialistischer Intran-
sigenz neue Orientierungsprobleme in
den eigenen Reihen schafft. Eine erste
Phase pauschaler Polemik gegen die PS,
die die Parteifithrung im Oktober 1974
unter dem Eindruck allgemeiner partei-
interner Unruhe iiber sozialistische Teil-
wahl-Erfolge begonnen hatte, musste
deshalb ein Jahr spiter wieder abgebro-
chen werden. Um den Avantgarde-An-
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spruch trotz der Bevorzugung der PS
durch die Wihler aufrechterhalten zu
konnen und einen weiteren Erosions-
prozess der Partei zu verhindern, hat
die PCF-Fiihrung seither drei Taktiken
entwickelt:

Erstens appelliert sie iiber den Rah-
men der Linksunion hinaus an traditio-
nelle Gaullisten (mit denen sie einen ag-
gressiven Nationalismus teilt), an Klein-
biirger (durch Betonung eines jakobini-
schen Protektions- und Versorgungs-

denkens) und Katholiken (denen sie

neue Heilsgewissheit zu bieten scheint),
um sie fiir eine «Union des franzosi-
schen Volkes», eine Sammlung «aller
lebendigen Krifte der Nation gegen die
Barone des Grosskapitals» zu gewin-
nen. Diese Taktik ist entgegen dem An-
schein mehr nach innen als nach aus-
sen gerichtet. Tatsdchlich vermag sie
nur wenige zusitzliche Krifte fiir die
Partei zu mobilisieren, dafiir aber deren
Zusammenhalt zu stirken, indem sie ihr
weiterhin ein Selbstverstindnis als
Avantgarde innerhalb dieser «Volks-
union» erlaubt, in der die Sozialisten
nur als ein Biindnispartner unter vie-
len gesehen werden. Diese Taktik fiihrt
zur Forcierung der nationalistischen Po-
sitionen der PCF; sie verstiarkt damit
die Divergenzen zu den aussen- und
wehrpolitischen Vorstellungen der PS.

Zweitens sucht die PCF ihre domi-
nierende Position in den Betrieben und
in der Gewerkschaftsbewegung zu be-
haupten und als Gegengewicht gegen
das sozialistische Ubergewicht im parla-
mentarischen Bereich auszubauen. Lan-
ge Jahre durch ihre engen Verbindun-
gen mit dem Gewerkschaftsdachver-
band CGT nahezu als einzige politische
Partei in den Arbeitskdmpfen prisent,
ist ihr auch auf diesem bisher sichersten
Terrain durch die Anndherung an die

PS der aus der christlichen Gewerk-
schaftsbewegung  hervorgegangenen,
heute zweitgrossten Gewerkschaftszen-
trale CFDT eine gefidhrliche Konkur-
renz erwachsen; zudem haben die So-
zialisten begonnen, eigene Gruppen in
den Betrieben aufzubauen und Arbei-
ter zu rekrutieren. Wenn die Erfolge
dieser sozialistischen Offensive auch
noch vergleichsweise bescheiden sind —
so zdhlte die PS 1976 etwa 900 Be-
triebsgruppen, die PCF dagegen fast
8000; von den kommunistischen Par-
teitagsdelegierten waren 44 Prozent Ar-
beiter und 21 Prozent Angestellte, bei
den Sozialisten (1977) dagegen nur 5
Prozent beziehungsweise 9 Prozent8 —,
so sucht die PCF sie doch mit zuwei-
len drastischen Mitteln zu stoppen und
ihre eigene Position in den Arbeits-
kidmpfen auszubauen. In den gleichen
Zusammenhang gehoren die Forderun-
gen nach Ausweitung des Nationalisie-
rungsprogramms, die die Kommuni-
sten im Sommer 1977 erstmals vorge-
bracht haben: Thre Realisierung wiirde
den Kommunisten ein Terrain zur Er-
oberung weiterer Machtpositionen er-
offnen.

Drittens sucht sich die PCF in Fort-
fiihrung ihrer Rolle als Volkstribun
auch gegeniiber der PS als «Anwalt des
kleinen Mannes» zu profilieren, in-
dem sie sich an die Spitze aller For-
derungen nach Einkommensverbesse-
rungen stellt. Daher hat Georges Mar-
chais wihrend der Aktualisierungs-Ver-
handlungen zum Gemeinsamen Pro-
gramm demonstrativ von «70 Diver-
genzen» mit ihren Biindnispartnern ge-
sprochen und insbesondere eine Erho-
hung der Mindestlohne um etwa 37 Pro-
zent, der Mindestrenten um 11 Prozent
und der Familienbeihilfen um 50 Pro-
zent gefordert — Massnahmen, die
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nach Schétzung sozialistischer Experten
zu einer Inflationsrate bis zu 35 Pro-
zent jahrlich fiihren wiirden; deren An-
kiindigung drohte die Glaubwiirdigkeit
und die Erfolgschancen der Linksunion
insgesamt zu beeintrichtigen.

Die kommunistischen Taktiken der
Selbstbehauptung haben also zu einem
Dauerkonflikt mit den Sozialisten (und
auch mit dem linksradikalen Junior-
partner) gefiihrt, der, 1975-1977 eher
latent, seit Herbst 1977 wieder offen,
die Linksunion immer neuen Be-
lastungsproben aussetzt. Dennoch hat
die PCF kein Interesse an einem Aus-
einanderbrechen der Linksunion oder
einem vorzeitigen Ausscheren aus einer
moglichen Linksregierung: einmal, weil
die grosse Mehrheit der Partei ernst-
haft an der Verwirklichung eines so-
zialistischen Regierungsprogramms in-
teressiert ist, zumindest niemand be-
wusst die einzig mogliche Alternative:
die Riickkehr in das Getto der tota-
len Opposition, wiinscht, und jede Art
sozialistischen Programms eben nur mit
der Linksunion zu verwirklichen ist;
zum zweiten, weil die PCF angesichts
der Stirke der sozialistischen Partei und
der Hoffnungen, die die Strategie der
Linksunion bei der eigenen Klientel her-
vorgerufen haben, im Fall eines Bruchs
mit ihren Biindnispartnern erst recht da-
mit rechnen miisste, zu einer Randpartei
abzusinken; zum dritten und vor allem,
weil letztlich nur ein rasches Ein-
riicken der kommunistischen Krifte in
die staatlichen Institutionen und die
nationalisierten Wirtschaftszweige den
Desintegrationsprozess der Partei auf-
halten und ihrer Macht eine neue Grund-
lage geben konnte. So finden inner-
halb der Parteifiihrung zwar stidndige
Auseinandersetzungen dariiber statt,
welches Mass an Intransigenz zur

Selbstbehauptung mit der Strategie der
Linksunion vereinbar ist, doch stellt
niemand diese Strategie selbst in Frage.
Die Kommunisten haben in der Tat,
wie Marchais nachdriicklich beteuert,
«keine Alternativstrategie» zur Biind-
nispolitik mit den Sozialisten (so am
22. September 1977 im Fernsehen).
Noch weniger als die Kommunisten
haben die Sozialisten Anlass und Mog-
lichkeit, das gemeinsame Biindnis auf-
zukiindigen. Mit der einzig denkbaren
und von Staatsprisident Giscard d’Es-
taing seit seinem Amtsantritt gewiinsch-
ten Alternative: einem Biindnis mit
dem Reformismus der Mitte, hatten
die Sozialisten in den Jahren der 1V.
Republik traumatische Erfahrungen
machen miissen. In der Vertretung so-
zialistischer Positionen innerhalb der
damaligen Mitte-Links-Koalitionen in
der Minderheit hatte die SFIO - so
der damalige Parteiname — mehr und
mehr das Vertrauen ihrer Anhédnger
und damit weiteren Einfluss verloren,
hatte sich in die «Affiaren» der IV.
Republik verstrickt und war zu einer
quasibiirgerlichen Honoratiorenpartei
herabgesunken, ohne Kontakt zur jiin-
geren Generation und weithin unféhig
zur Erfassung neuer Probleme. Auch in
der V. Republik war dieser Prozess
nicht aufzuhalten, solange die Partei
nicht eine eindeutige Alternativstra-
tegie zur Ablosung der gaullistischen
Mehrheit zu entwickeln wusste; 1969
verfiigte sie allenfalls noch iiber 30000
effektive Mitglieder; ihr Prisident-
schaftskandidat Gaston Defferre konn-
te ganze 5 Prozent der Wahlerstimmen
auf sich vereinigen. Erst mit der Fest-
legung auf die Strategie der Links-
union in den Jahren 1969-1971 gelang
die Erneuerung des franzdsischen So-
zialismus: die Sammlung nahezu der
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gesamten nichtkommunistischen Lin-
ken in einer neu formierten PS, deren
Anwachsen auf gegenwirtig 164000
Mitglieder, der Beginn einer intensi-
ven Theoriediskussion, die Ablosung
der Kommunisten als erster Partei
der Linken und damit zum erstenmal
seit 1936 die Aussicht auf eine mehr-
heitlich sozialistisch gefiihrte Regie-
rung?.

Nichts hidlt die junge und hetero-
gene sozialistische Partei so stark zu-
sammen wie die Genugtuung iiber den
Erfolg der Strategie der Linksunion.
Befiirworter einer Koalition mit dem
Zentrum haben die Partei inzwischen
verlassen (so Max Lejeune und Eric
Hintermann) oder verteidigen heute die
Linksunion mit der Radikalitit von
Konvertiten (so Gaston Defferre und
André Chandernagor). Trotz allen At-
tacken und «Verrats»-Unterstellungen
der Kommunisten hat sich die PS
immer wieder zur Linksunion bekannt
und dabei an innerer Geschlossenheit
gewonnen, Ein Bruch des Biindnisses
wire nur um den Preis des Ausein-
anderbrechens der Partei zu haben und
wiirde den franzosischen Sozialismus in
eine ungewisse Zukunft fiihren; ohne
Unterstiitzung durch die Kommunisten
bliebe die von der PS intendierte «stra-
tégie de rupture» mit der Logik des
kapitalistischen Systems ohne jede Er-
folgschance. Trotz der Skepsis eines
Teils (etwa 20 Prozent) der sozialisti-
schen Wihlerschaft gegeniiber der Al-
lianz mit den Kommunisten, trotz der
kommunistischen Intransigenz und
trotz einiger Gemeinsamkeiten in den
politischen Uberzeugungen des Prisi-
denten und mancher Sozialisten bleibt
es daher ausgeschlossen, dass die PS-
Fiihrung auf eine Allianz mit dem Zen-
trum hinsteuert.

Die PS: fiihrend, aber labil

Die Geschlossenheit in der Strategie
und der Erfolg sind fiir die PS um so
notwendiger, als es ihr bisher noch kei-
neswegs gelungen ist, die unterschied-
lichen «Kulturen» zu integrieren, aus
denen sie hervorgegangen ist. Im we-
sentlichen sind es vier Bewegungen,
die das komplexe Bild der heutigen
PS bestimmen: '

Die traditionellen SFIO-Notabeln
und ihre Klientel, die in den friiheren
SFIO-Hochburgen — insbesondere im
industriellen Norden und im Marseiller
Raum - den Niedergang der Partei
uiiberdauert haben. In ihrer Bedeutung
gemindert (nur noch 4 Prozent der
Parteitagsdelegierten von 1977 gegen-
tiber 37 Prozent 1973), von Pierre Mau-
roy, einst Nachfolgekandidat fiir den
langjdhrigen SFIO-Generalsekretér
Guy Mollet und heute erster Stellver-
treter Mitterrands, mehr betreut als ver-
treten, sorgen sie doch fiir eine prag-
matisch-populistische Grundstromung
in der PS.

Die Aktivisten des CERES (Centre
d’études, de recherches et d’éducation
socialistes) um Jean-Pierre Chevéne-
ment, Didier Motchane, Georges Sarre.
Als Gegenorganisation zur Umwand-
lung der «reformistischen» in eine «re-
volutiondre» Partei noch innerhalb der
SFIO gegriindet, wurde die CERES-
Gruppe zum Sammelpunkt fiir einen
Grossteil derjenigen, deren Parteienga-
gement vorwiegend durch negative Ab-
grenzungen bestimmt ist: durch ein un-
bewusstes Inferiorititsgefiihl gegeniiber
der PCF und durch bewusste Abkehr
von der SFIO-Tradition. Ihr Aktivis-
mus und ihre Militanz haben zur Popu-
larisierung marxistischer Themen in der
Partei und zur Festlegung auf die Links-
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union-Strategie beigetragen, freilich
auch — mehr unbewusst — zur Uber-
nahme leninistischer Aktionsformen,
die in Widerspruch zu ihrer offiziellen
«Selbstverwaltungs»-Ideologie stehen.

Die politische Gegenelite um Fran-
¢ois Mitterrand: Fiihrungskrifte und
-talente aus Verwaltung, Politik, Wis-
senschaft und — zum geringeren Teil —
Wirtschaft, die von der Notwendigkeit
einer Ent-Etatisierung der franzésischen
Gesellschaft und/oder einer stirkeren
gesellschaftlichen Kontrolle des Wirt-
schaftslebens {iiberzeugt sind und fiir
deren politische Ambitionen es daher
unter der bisherigen Regierungsmehr-
heit keine Verwendung gab. Zu ihnen
zdhlen ehemalige Mollet-Kritiker der
SFIO (etwa Gérard Jaquet, Albert Ga-
zier), Weggefdhrten Mitterrands aus
den «Clubs» der sechziger Jahre (Louis
Mermaz, Pierre Joxe), Linksgaullisten
der Ara Chaban-Delmas (Jacques De-
lors, Edgard Pisani) sowie eine Viel-
zahl jliingerer Talente, deren Karriere
erst nach dem Aufstieg der PS be-
gann (etwa Lionel Jospin, Jean-Pierre
Cot, Jacques Attali). Meistens den Tra-
ditionen eines linken Keynesianismus
verpflichtet, zum Teil marxistisch orien-
tiert, stellen ihre fithrenden Vertreter
heute die Mehrheit der Parteileitung
und bereiten sich auf die Ubernahme
der Fiihrungspositionen des Staates vor.

Die libertdren Sozialisten, eine breite
Bewegung aus Linkskatholiken, CFDT-
Gewerkschaftlern, Erben des Mai 1968
und der linkssozialistischen PSU, o6ko-
logischen, regional-autonomistischen
und kulturkritischen Basisgruppen,
meist aus der jlingeren Generation der
stddtischen Bourgeoisie, deren Ideen
und Praxiserfahrungen — insbesondere
das «Selbstverwaltungs»-Prinzip («au-
togestion») — heute weitgehend das

theoretische Konzept der PS bestim-
men. Zu einem kleinen Teil ist auch
diese Bewegung im CERES organisiert,
zum grosseren Teil um Organe wie
«Faire», «Libre», «Esprit» und den
«Nouvel Observateur» gruppiert, mit
Querverbindungen zu intellektuellen
Linken, die bewusst Gegenpositionen
zu dem eher kollektivistisch-marxisti-
schen Denken der CERES-Fiihrungs-
gruppe beziehen.

In den Jahren der Neuformation
1971-1973 wurde der Kurs der Partei
von einer Koalition von Mitterrandi-
sten und CERES-Fiihrern dirigiert.
Die wachsende Intransigenz des von 8
Prozent der Mandate des Parteitags
von 1971 auf inzwischen 25 Prozent
angewachsenen CERES fiihrte Mitter-
rand jedoch auf dem Parteitag von Pau
Anfang 1975 zum Bruch mit den Weg-
bereitern der Linksunion-Strategie. Seit-
her gewannen die im Laufe des Jahres
1974 massiv in die Partei eingetre-
tenen «Libertiren» zunehmend an Be-
deutung; auf dem Parteitag von Nantes
im Juni 1977 konnte ihr fithrender Re-
prisentant, der einstige PSU-Vorsit-
zende Michel Rocard, offen den Fiih-
rungsanspruch seiner Richtung anmel-
den1?, Tatsichlich wird der Parteikurs
heute wesentlich durch eine — von in-
neren Konflikten allerdings nicht freie
— Koalition der keynesianischen und
libertiren Linken bestimmt ; die 1976/77
im Vergleich zu fritheren Jahren deut-
licheren Bekenntnisse der Partei zum
Eigenwert marktwirtschaftlicher Ele-
mente in einem sozialistischen Wirt-
schaftssystem und die deutlich offen-
siver gewordene Verteidigung des frei-
heitlichen Sozialismus gegeniiber dem
kommunistischen Avantgarde-Konzept
sind darum nicht Ausdruck von oppor-
tunistischer Taktik mit Blick auf den
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nahen Wahltermin, sondern eine Folge
der Verschiebung der innerparteilichen
Krifteverhidltnisse. Die keynesianisch-
libertire Koalition wird zunidchst den
Kurs einer Regierung der Linksunion
bestimmen. Freilich ist nicht auszu-
schliessen, dass sie zunehmend unter
den Druck der nach wie vor starken
kollektivistisch-marxistischen und jako-
binischen Tendenzen geraten wird, zu-
mal wenn diese durch den kommuni-
stischen Biindnispartner wesentliche
Verstiarkung erfahren.

Innerhalb der PS bleibt die Entschei-
dung um die kiinftige Orientierung vor-
laufig offen: Frangois Mitterrand hatte
zwar nach einer Reihe schwerer inner-
parteilicher Auseinandersetzungen -
iiber die Europapolitik, die Opportuni-
tdt weiterer Nationalisierungen, die
Taktik gegeniiber den Kommunisten —
im Frihjahr 1977 seine ganze be-
trachtliche Autoritit aufgewandt, um
der Partei eine einheitliche Ausrichtung
zu geben; das Ergebnis seiner Anstren-
gungen war jedoch nur eine vorder-
griindige disziplinarische Geschlossen-
heit um den Preis der Eindeutigkeit.
Auf dem Parteitag von Nantes musste
die auf 23,9 Prozent Stimmenanteil
leicht reduzierte CERES-Gruppe ihre
eigenstindige  Organisationsstruktur
aufgeben. Ihre Riickkehr in die Fiih-
rungsorgane, von einer breiten Grund-
stromung in der Partei als Gegen-
leistung gewiinscht, wurde zwar von
Mitterrand verhindert; doch blieb eine
Sachdiskussion iiber die unterschied-
lichen Positionen aus. Mitterrands
Spielraum in der Partei ist grosser
denn je, doch tragen seine zuweilen
recht autokratischen Fiihrungsmetho-
den nicht zur Integration der hetero-
genen «courants» bei und vergrdssern
noch das Problem seiner Nachfolge als

Parteifiihrer, das sich im Falle einer
Regierungsiibernahme stellen miisste.

Notig wire eine stirkere Integration
aber um so mehr, als die Beziehun-
gen der PS zu ihrer grossen neuen
Waihlerschaft noch vergleichsweise — im
Gegensatz zu den Kommunisten — ober-
flichlich und ephemer sind. Die sozio-
logische Struktur von sozialistischer
Wihlerschaft und  PS-Mitgliedern
klaft weit auseinander. Wihrend die
Wihler ziemlich genau die soziale Zu-
sammensetzung des Landes widerspie-
geln — 34 Prozent von ihnen sind Ar-
beiter, 24 Prozent Angestellte, 19 Pro-
zent Inaktive, die iibrigen zu etwa glei-
chen Teilen Landwirte, Angehorige
freier Berufe, des gewerblichen Mittel-
stands und Fiihrungskrifte —, zeigt eine
Untersuchung der Parteitagsdelegierten
1977 nach wie vor den dominierenden
Anteil von Lehrern aller Kategorien
(36 Prozent) sowie technischen und son-
stigen Fiihrungskriften (35 Prozent) un-
ter den Parteimitgliedern. Der Zuwachs
an neuen Mitgliedern, in den «Griin-
derjahren» 1971-1974 ausserordentlich
rapide, hat sich seither merklich ver-
langsamt. Nimmt man hinzu, dass 19
Prozent der 1977 sozialistisch orientier-
ten Wihler bei den Prisidentschafts-
wahlen 1974 noch fiir Giscard d’Es-
taing gestimmt hatten, so wird deut-
lich, dass sich die PS erst in der Pra-
xis der Regierungsverantwortung be-
widhren muss, um ihren gegenwirtigen
Vertrauensvorschuss in eine solide Mas-
senbasis fiir eine sozialistische Politik
verwandeln zu konnen 11,

Eine enge Verbindung von Partei
und Wihlerschaft ist indessen unerlass-
lich, wenn es den Sozialisten gelingen
soll, die zahlreichen Schwierigkeiten zu
iiberwinden, mit denen sie in einer Re-
gierung der Linksunion rechnen muss:
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die wirtschaftliche Depression, die Geg-
nerschaft von mehr als der Hilfte der
Unternehmer und Wirtschaftsfiihrer,
die Skepsis der europaischen Nachbarn,
die Aggressivitit eines geschwichten
kommunistischen Koalitionspartners.
Die Fiihrungsmannschaft um Mitter-
rand ist daher bemiiht, sich systema-
tisch auf die Regierungsverantwortung
vorzubereiten. Mitterrand hat seine aus-
senpolitischen Kontakte intensiviert
und dabei insbesondere eine deutliche
Klimaverbesserung im gespannten Ver-
hiltnis der PS zur bundesdeutschen
SPD erreicht. Seit mehr als zwei Jah-
ren treffen sich die Experten der Partei,
von einer grossen Zahl von Fachkriften
aus den Ministerien und der hohen
Verwaltung unterstiitzt, regelméssig in
iiber 60 verschiedenen Arbeitsgruppen,
um die Dossiers fiir eine sozialistische
Regierungspolitik zu erarbeiten. Ein
Plan zur Uberwindung der gegenwiir-
tigen Wirtschaftskrise durch Kaufkraft-
steigerung, Schaffung neuer Arbeits-
pliatze im offentlichen und nationali-
sierten Bereich, planmissigen Ausbau
zukunftstriachtiger Industrien und Stir-
kung der Positionen von Arbeitneh-
mern und Verbrauchern wird halbjihr-
lich anhand der neuesten Wirtschafts-
daten iiberarbeitet. So gibt es zum
erstenmal in der V. Republik eine Art
«Gegenregierung».

Programme commun 11:
wechselseitige Uberreizung

Die Konzentration der «Gegenelite»
auf die PS und ihr offentliches Auf-
treten als rein sozialistische Alternative
haben die Befiirchtungen der PCF
noch verstirkt, nach einem Wahlsieg
der Linksunion mehr und mehr an den

Rand gedringt zu werden. In der Tat
suchte sich Mitterrand wie schon wéh-
rend des Prisidentschaftswahlkampfes
1974 fiir die kiinftige Regierungspolitik
einen ebensogrossen Spielraum in der
Linksunion zu verschaffen, wie er ihn in
der eigenen Partei schon besitzt: Um
die Verbindlichkeit des von seinen oko-
nomischen Daten her veralteten Ge-
meinsamen Programms von 1972 zu re-
duzieren und den Kommunisten keine
neuen bindenden Zusagen machen zu
miissen, suchte er die — auch in den
eigenen Reihen, insbesondere von Mi-
chel Rocard, geforderte — Aktualisie-
rung dieses Programms zunéchst zu ver-
hindern und bemiihte er sich sodann,
den Umfang der Aktualisierung mog-
lichst gering zu halten. Demgegeniiber
setzte die kommunistische Parteifiih-
rung im Friihjahr 1977 umfangreiche
Neuverhandlungen durch, stellte zur
Bekriftigung ihres Avantgarde-An-
spruchs demagogische Maximalforde-
rungen auf und trug die Differen-
zen wihrend der Sommermonate de-
monstrativ in die Offentlichkeit. Nur
so war es ihr moglich, ein Gegenge-
wicht gegen den generell prosozialisti-
schen Trend zu schaffen; nach den
Wahlen, wenn die Umkehrung der
Mehrheitsverhiltnisse innerhalb der
Linken definitiv bestitigt wire, konnte
sie nimlich keine neuen Anspriiche
mehr geltend machen, sondern sich nur
noch auf das berufen, was zuvor so of-
fentlich und verbindlich wie mdoglich
festgelegt worden ist.

Die Sozialisten reagierten auf die
kommunistische Offensive des Sommers
1977 entsprechend der Stirkung ihrer
keynesianischen und libertiren Rich-
tungen mit ebenso demonstrativer Zu-
riickweisung, bestdrkten damit jedoch
nur den Entschluss der PCF-Fiihrung,
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es noch vor den Wahlen auf die ent-
scheidende Kraftprobe ankommen zu
lassen. In der Frage der Nationali-
sierungen — Kernpunkt der Auseinan-
dersetzungen — beharrten die Soziali-
sten auf einer Beschriankung auf die im
Programm von 1972 genannten neun
zu verstaatlichenden Schliisselunterneh-
men, wihrend die Kommunisten zu-
sdtzlich die Einbezichung von deren
Tochtergesellschaften und sechs weite-
rer Unternehmensgruppen (insgesamt
1450 Einzelfirmen) verlangten. Mehr als
227 Firmen glaubten die Sozialisten
schliesslich nicht zugestehen, weniger
als 729 die Kommunisten nicht akzep-
tieren zu konnen, ohne in der Offent-
lichkeit als Verlierer der Kraftprobe zu
erscheinen. Damit war der Eklat vom
23, September unvermeidlich geworden.

Die Entscheidung iiber den Ausgang
der Krise liegt bei den Kommunisten:
Die Sozialisten zeigen sich nicht zu Vor-
leistungen bereit, demonstrieren aber
Gespréchsbereitschaft und gelten in der
Offentlichkeit mehr denn je als kompe-
tente Alternative zur gegenwirtigen Re-
gierungsmehrheit12, wihrend es den
Kommunisten trotz massiver Propagan-
da schwerféllt, selbst die eigene An-
héngerschaft von der «Rechtsabwei-
chung» der PS als Ursache der Krise
zu liberzeugen. Die Stirke der Bewe-
gung fiir eine gemeinsame Regierung
der Linken zwingt die PCF-Fiihrung,
sich auf die Bedingungen der sozialisti-
schen Initiative einzulassen oder aber
endgiiltig mit der Linksunion zu bre-
chen. Ein solcher Bruch wiirde eintre-
ten, wenn sich die Kommunisten ent-
schliessen sollten, im zweiten Wahl-
gang der kommenden Parlamentswah-
len nicht fiir sozialistische Kandidaten
mit relativer Mehrheit zu stimmen und
damit die sichere Niederlage der Links-

union herbeizufithren. Die Parteifiih-
rung schreckt zwar insgesamt vor einem
derartigen politischen Selbstmord zu-
riick; es ist jedoch nicht auszuschlies-
sen, dass die im Politbliro gegenwiér-
tig dominierende Fraktion der «In-
transigenten» die antisozialistische Po-
lemik aus Furcht vor dem Verlust der
eigenen Identitédt weiter treibt, als es mit
der Linksunion-Strategie = objektiv
vereinbar ist.

Wahrscheinlicher ist indessen, dass
die PCF um ihrer Selbsterhaltung wil-
len doch noch die Juniorrolle inner-
halb der Linksunion zu akzeptieren
lernt und im Falle eines Wahlsiegs der
Linken als Koalitionspartner zur Ver-
fligung steht, unabhédngig davon, ob sie
die antisozialistische Polemik auch wih-
rend des Wahlkampfes fortfithrt oder
auf die sozialistischen Kooperations-
angebote eingeht. Dass die grundséitz-
liche Auseinandersetzung der franzosi-
schen Linken zwischen staatssozialisti-
schen und libertiren Tendenzen schon
vor den Wahlen ausgetragen wird,
konnte einer Regierung der Linksunion
sogar niitzen. Freilich: Solange eine
Einigung liber die strittigen Punkte des
Gemeinsamen Programms aussteht
(und gegenwirtig gibt es keine Anzei-
chen fiir eine Ausséhnung), kann die
Linksunion ihren Ende 1977 nur knap-
pen (3 Prozent) Vorsprung in der Wih-
lergunst nicht ausbauen, und gefdhrdet
die wachsende Abneigung sozialisti-
scher wie kommunistischer Waéhler,
im Falle eines zweiten Wahlgangs auch
fiir einen Kandidaten des Biindnis-
partners zu stimmen, ihren Wahl-
sieg13, Insofern ist die Zukunft der
V. Republik tatsdchlich wieder offen.

Wilfried Loth
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Brennende Wirtschaftsfragen der Gegenwart

Die gegenwiirtige internationale Wirt-
schaft gleicht einem Schiff, von dem nie-
mand recht weiss, wie schnell es fihrt
und wohin es fihrt. Entsprechend un-
terschiedlich ist auch die Beurteilung
der zukiinftigen Entwicklung. Zwar gilt
die Rezession weltweit als iiberwunden,
zumindest dann, wenn auf den Zu-
wachs des realen Bruttosozialprodukts
in den wichtigsten Industrielindern
oder auf die Steigerung des Welthan-
dels abgestellt wird.

Andererseits sind wir mit einer Reihe
unerfreulicher Erscheinungen konfron-
tiert, die das Vertrauen in einen Wirt-

schaftsaufschwung auf breiter Front
ausserordentlich belasten. Um nur eini-
ge der brennendsten Probleme anzu-
deuten: anhaltende Inflation, hohe Ar-
beitslosigkeit, heftige Schwankungen
der Wechselkurse, wachsende Zahlungs-
bilanz-Ungleichgewichte, zunehmende
internationale Verschuldung, unge-
klarte Rohstoff- und Energieprobleme,
soziale Unzufriedenheit und Zweifel an
der Funktionstiichtigkeit unserer frei-
heitlichen Gesellschafts- und Wirt-
schaftsordnung. Der von der Wissen-
schaft wihrend Jahrzehnten suggerierte
Glaube, die Wirtschaft spiele sich in
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einem errechenbaren Bezugssystem ab
und sei deshalb auch entsprechend

lenkbar, hat angesichts der zahlreichen

Misserfolge auf diesem Gebiet einen
schweren Schlag erhalten. Zu allem
Uberdruss belasten die pessimistischen
Perspektiven des «Club of Rome»
unsere Zukunftserwartungen.

Das ungeloste Inflationsproblem

Zunichst ein Wort zum nach wie vor
ungelosten Inflationsproblem. Wenn
dieses Thema an den Anfang gestellt
wird, so deshalb, weil die Inflation
eines der grossten Hindernisse des wirt-
schaftlichen und sozialen Fortschritts
ist. Dies gilt insbesondere fiir die wirt-
schaftliche Entwicklung im weltweiten
Rahmen. Um so verhdngnisvoller ist
der — gerade in jlingster Zeit wieder
um sich greifende — Glaube, die In-
flation sei notwendigerweise der Preis
fiir die Aufrechterhaltung des Wachs-
tums und insbesondere der Vollbeschif-
tigung. Wie die Praxis zeigt, trifft diese
Milchméddchenrechnung jedoch nicht
zu. Hohe Inflationsraten schiitzen we-
der vor Arbeitslosigkeit noch garan-
tieren sie ein gesundes Wirtschafts-
wachstum.

Welches sind nun die wichtigsten In-
flationsursachen ?

— Die erste ist die trotz Rezession
und Arbeitslosigkeit von Lohnerho-
hungen ausgehende Kosten- und
Preissteigerung. Solange die — in der
Regel gewerkschaftlich — durchge-
setzten Lohnerh6hungen iiber den
gesamtwirtschaftlichen Produktivi-
tdtszuwachs hinausgehen, sind sie
der primére Inflationsmotor.

— Die zweite Inflationsquelle besteht
im Anstieg der Importgiiterpreise,

entweder als Folge einer Verteue-
rung der Rohstoffe und Energietri-
ger auf den Weltmaérkten, oder, wie
im Falle von Schwachwéihrungslidn-
dern, aufgrund des ungiinstigen Aus-
tauschverhiltnisses der eigenen
Wihrung gegeniiber hoher bewer-
teten ausldndischen Wiahrungen.

— Die dritte Inflationsursache ist eine
expansive Geld- und Fiskalpolitik.
Trotz des Siegeszuges des soge-
nannten « Monetarismus» wird hier
noch viel gesiindigt.

Dass und wie das Inflationsproblem —
zumindest weitgehend — zu ldsen ist,
vermag das Beispiel der Schweiz zu
zeigen. Obwohl die Schweiz neben Bel-
gien und Holland das Land mit der
grossten wirtschaftlichen Auslandab-
hingigkeit ist, weist sie mit einer In-
flationsrate von 1,4 Prozent im Jahres-
durchschnitt gegenwirtig die niedrigste
Teuerung der Welt auf. Diese erfreu-
liche Situation ist einerseits eine Folge
der 1975 eingetretenen Stabilitit, der in-
takt gebliebenen Sozialpartnerschaft,
des gesamtwirtschaftlichen Verantwor-
tungsbewusstseins der Gewerkschaften,
der Stidrke des Schweizer Frankens und
der geschickten Wiahrungs- und Geld-
politik der Schweizerischen National-
bank.

Die labile Wahrungsordnung

Im Gegensatz zum Inflationsdilemma
ist das System flexibler Wechselkurse
eine Tatsache, mit der wir uns noch
lange Zeit abfinden miissen. Der {iber-
gang zum Floating hat immerhin be-
wirkt, dass ein Teil der massiven Dol-
larzufliisse in die europdischen Hart-
wihrungslinder Ende der sechziger
Jahre gebremst und fundamentale
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Preis-Kosten-Ungleichgewichte  zwi-
schen einer Reihe von Lindern weit-
gehend korrigiert wurden. Wie je-
doch das in der letzten Zeit erneut ge-
stiegene Inflationsgefdlle zeigt, haben
die internationalen Preis-Kosten-Dis-
paritidten wieder zugenommen und die
Labilitit unseres Wahrungssystems ver-
stirkt. Solange aber jedes Land seine
eigene, vorwiegend nur nach innen-
politischen Gesichtspunkten ausgerich-
tete Preis-, Geld- und Konjunktur-
politik betreibt, bleibt die Riickkehr zu
einem geordneten Wahrungssystem eine
Illusion.

Eine Illusion ist es auch, politisch
vollig selbstindig und unabhingig von-
einander agierende Linder iiber eine
Wirtschaftsunion zu einer politischen
Gemeinschaft werden zu lassen. Ein
Beispiel dafiir ist das Schicksal der
Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft.
Nicht einmal das viel einfachere und
weitaus weniger kapriziose Gebilde der
Europdischen Wihrungsschlange ver-
mag sich am Leben zu erhalten.

Im Unternehmensbereich erschwert
das System flexibler Wechselkurse vor
allem die Kalkulation der Exporteure
und verursacht zudem hohe Kurssiche-
rungskosten. Noch hoher sind aber die
Einsdtze der Notenbanken, wenn sie
versuchen, durch Interventionen am
Devisenmarkt starke Wechselkursaus-
schlige zu verhindern. Nach einer
Schitzung der Federal Reserve Bank of
New York «investierten» die Zentral-
banken der fiihrenden Industrieldnder
allein in den Monaten Mai-Juli dieses
Jahres rund 22 Mrd Dollar in solche
Devisenmarkttransaktionen. Seit der
Freigabe der Wechselkurse diirften iiber
215 Mrd Dollar fiir Interventions-
zwecke aufgewendet worden sein.

Vom System der flexiblen Wechsel-

kurse hat man sich vor allem einen
automatischen Ausgleich der Zahlungs-
bilanzen erhofft. Von diesem Ziel sind
wir jedoch noch weit entfernt. Auch
wenn der Erfahrungszeitraum noch ver-
hiltnisméssig kurz ist, um giiltige
Schliisse zu ziehen, und iiberdies zahl-
reiche Sonderfaktoren wie die Olpreis-
hausse und die weltweite Rezession die
Entwicklung der Volkswirtschaften
massiv gestort haben, so ldsst sich doch
heute sagen, dass das Floating allein
den Ausgleich der Zahlungsbilanzen
nicht garantiert.

Seit dem Ubergang zum Floating ist
beispielsweise der Wechselkurs des
Schweizer Frankens um iiber 50 Pro-
zent gestiegen. Der Schweizer Franken
hat damit die hochste Aufwertung un-
ter allen Wihrungen der Welt erfah-
ren. Aufgrund dieser Entwicklung hit-
ten die Exporte abnehmen und die Im-
porte zunehmen, und die Handels- und
Ertragsbilanz hitte defizitir werden
miissen.

Eingetreten ist indessen genau das
Gegenteil: die traditionell passive Han-
delsbilanz wurde aktiv, und die Ertrags-
bilanz schloss im vergangenen Jahr mit
einem Rekordiiberschuss von nahezu
9 Mrd Fr. beziehungsweise 1400 Fr.
pro Kopf der Bevolkerung ab. Der
Grund dafiir liegt darin, dass die Ex-
porte weit weniger als angenommen
wurde von den Wechselkursen abhéingig
sind und auch bei einem Wechselkurs-
vorteil nicht mehr Giiter eingefiihrt
werden, als hierfiir Bedarf besteht.

Selbstverstindlich hat die Wechsel-
kursresistenz des Exports ihre Grenzen.
Sie ist vor allem dann erreicht, wenn
die Moglichkeiten der Kosteneinspa-
rungen, der Gewinnreduktion, der giin-
stigen Exportfinanzierung usw. ausge-
schopft sind. In diesem Fall, der fiir
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die wichtigsten Hartwidhrungsldnder zu-
treffen diirfte, miissten weitere gros-
sere Aufwertungen ihrer Wahrungen zu
starken Exportausfillen und zu er-
hohter Arbeitslosigkeit fiithren.

Die instabile Waihrungssituation
wird sich erst dann beruhigen und zu
einigermassen stabilen Verhiltnissen
fithren, wenn das hohe internationale
Inflationsniveau und das grosse Infla-
tionsgefille zwischen den Léndern ab-
gebaut sind.

Die Z, ukunft der Entwicklungsldnder

Die Entwicklungsldnder sind zu den
grossten Schuldnern der iibrigen Welt
geworden. Der Gesamtbetrag ihrer of-
fentlichen Auslandschulden erreichte
Ende 1974 - sofern man die stidrker
entwickelten europidischen Mittelmeer-
linder und die Erdoéllinder ausklam-
mert — gemass Weltbank knapp 130 Mrd
Dollar und diirfte sich bis Ende 1976
auf rund 180 Mrd Dollar oder 840 Dol-
lar pro Kopf der Bevolkerung der USA
erhoht haben.

So ausserordentlich hoch diese Ver-
schuldungsziffern auch sind, so diirfen
sie und die daraus entstehenden Pro-
bleme nicht iiberschitzt werden. Bei-
spielsweise verfiigt eine Reihe von
Entwicklungslindern auch iiber be-
trichtliche eigene Mittel. So hatten
Ende 1976 die Entwicklungsldnder ohne
Erdolvorkommen allein gegeniiber in-
ternational tidtigen Banken Guthaben
von anndhernd 50 Mrd Dollar. Ausser-
dem haben sich mehrere Entwicklungs-
linder des asiatischen und lateinameri-
kanischen Raumes bereits zu verhéltnis-
massig stark diversifizierten Volkswirt-
schaften mit beachtlichem Exportpoten-
tial entwickelt. Kurioserweise sind ein-
zelne Entwicklungsldnder sogar zu in-

ternational bedeutenden Finanzplitzen
aufgestiegen. Hierzu gehort zum Bei-
spiel der Stadtstaat Singapur, der heute
den Schwerpunkt des Asian Dollar
Market bildet.

Das Bild, das die Entwicklungslin-
der heute bieten, ist somit keineswegs
hoffnungslos. Es sind — wenn man von
den Regionen mit besonders ungiinsti-
gen Bedingungen absieht — durchaus
Lander mit Zukunft. Eine wichtige Vor-
aussetzung ist allerdings, dass die In-
dustrielinder nicht passiv beiseiteste-
hen, sondern zur direkten wirtschaft-
lichen Zusammenarbeit und zur finan-
ziellen Unterstiitzung bereit sind.

Das heisst nun aber nicht, dass eine
Entwicklungshilfe um jeden Preis das
richtige wire. Kredite fiir Projekte in
Entwicklungsldndern sollten vielmehr
nur dann gewihrt werden, wenn die In-
vestitionen fiir die wirtschaftliche Ent-
wicklung des Landes tatsdchlich von
Nutzen sind. Ein Erfolg der Entwick-
lungspolitik ist ndmlich insbesondere
nur dann zu erwarten, wenn die Ent-
wicklungslinder zuerst einmal ausrei-
chende Voraussetzungen fiir private In-
vestitionen schaffen und aufrecht er-
halten. Dazu gehdren insbesondere poli-
tische Stabilitit und eine Rechtsord-
nung, die auch die Garantie des pri-
vaten Eigentums einschliesst. Wo diese
Voraussetzungen fehlen, wird erstens
die private Investitionstdtigkeit aus-
bleiben und zweitens jede oOffentliche
Entwicklungshilfe insofern tendenziell
zur Alibi-Ubung, als die betreffenden
Gelder meistens falschen Stellen zuflies-
sen und in der Regel nur wenig zur
wirtschaftlichen Besserstellung breiter
Bevolkerungsschichten beitragen.

Selbst unter giinstigen Voraussetzun-
gen ist jedoch vor der Illusion zu war-
nen, das Wohlstandsgefille zwischen
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den entwickelten Industrielindern und
den Liandern der Dritten Welt konne
- mehr oder weniger ganz beseitigt wer-
den. Der Grund dafiir liegt nicht so sehr
~ in den Schwierigkeiten, den einige Jahr-
hunderte alten Entwicklungsprozess der
heutigen Industrienationen in wenigen
Generationen technisch-wirtschaftlich
nachzuholen. Der Hauptgrund liegt
vielmehr in der Unmoéglichkeit, funda-
mentale Unterschiede klimatologischer,
ethnologischer, soziologischer und psy-
chologischer Natur in absehbarer Zeit
ausgleichen zu konnen. Diese Feststel-
lung mag in der heutigen iberpoliti-
schen Nord-Sud-Euphorie ignoriert
werden, an ihrer Richtigkeit dndert das
nichts.

Was im Rahmen der Nord-Siid-Be-
ziechungen von den wirtschaftlich ent-
wickelten Staaten vorerst getan werden
kann, ist, die Lidnder der dritten und
vierten Welt bei der Errichtung eigener
Industriebetriebe und damit der Schaf-
fung neuer Arbeitsplidtze zu unterstiit-
zen, die Absatzmirkte fiir Produkte
aus diesen Lindern offen zu halten und
zur Stabilisierung der Exporteinnahmen
dieser Linder durch einen Ausgleich
der Preisschwankungen bei den Roh-
stoffen beizutragen. Auf letzterem Ge-
biet sind die Industriestaaten den Ent-
wicklungslindern mit ihrer Zustim-
mung zu einem Fonds fiir die Finan-
zierung des Rohstoffprogramms der
UNCTAD bereits einen bedeutenden
Schritt entgegengekommen. Dagegen
muten andere Forderungen der Ver-
fechter einer sogenannten «neuen Welt-
wirtschaftsordnung» nicht nur uniiber-
legt an, sondern stellen eine effiziente
Entwicklungshilfe selbst in Frage. So
etwa der Ruf nach vermehrter und
willkiirlicher Verstaatlichung von Pro-
duktionsanlagen.

Die ideologischen Implikationen und
die zeitweise grotesk anmutende Ver-
politisierung des Nord-Siid-Dialogs ver-
heisst fiir die Zukunft der Entwick-
lungslidnder nicht allzuviel Gutes.

Das Dilemma der Arbeitslosigkeit

Fin wirtschaftspolitisches Problem, das
die Industrielinder und die unterent-
wickelten Linder gemeinsam haben, ist
die Arbeitslosigkeit. Sie gilt heute in
den meisten Lindern als das wirt-
schaftspolitische Problem Nummer
Eins. Insgesamt soll es in der Welt
gegenwirtig 125 Millionen Arbeitslose
geben. Allein in den 24 OECD-Lin-
dern sind 17 Millionen Menschen ohne
Arbeit. Rund 40 Prozent dieser Arbeits-
losen sind Jugendliche unter 25 Jahren.

Diese Zahlen und die Schicksale, die
sich dahinter verbergen, sind erschrek-
kend. Dennoch ist diesen Zahlen und
vor allem deren politischen Interpreta-
tion mit einigen Vorbehalten zu be-
gegnen. Zunichst wird in den einzel-
nen Lidndern der Begriff der Arbeits-
losigkeit keineswegs einheitlich verstan-
den. Ausserdem sind die Methoden der
statistischen Erfassung der Arbeitslosen
meistens von Land zu Land verschie-
den. So sind beispielsweise die in der
Bundesrepublik Deutschland oder in
Grossbritannien erhobenen Zahlen ge-
messen an den Erhebungsmethoden
der USA oder Kanadas zu hoch. An-
dererseits werden aber auch die Zah-
len der amerikanischen Arbeitslosen-
statistik als zu hoch beurteilt, insbe-
sondere wegen der automatischen Zih-
lung aller im Studium befindlichen Ju-
gendlichen iiber 16 Jahren sowie jener
Personen, welche die Erwerbstétigkeit
freiwillig aufgegeben haben, wie zum
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Beispiel Hausfrauen. Damit soll nur an-
gedeutet sein, dass die Statistik keinen
sicheren Massstab fiir die effektiv vor-
handene Arbeitslosigkeit darstellt.

Dies wird noch deutlicher, wenn
die Arbeitsfihigkeit und insbesondere
die Arbeitswilligkeit mitberiicksichtigt
wird. Es ist schon lange kein Geheim-
nis mehr, dass in Liandern mit ausge-
bautem Sozialversicherungswesen und
leistungsfihigen Arbeitslosenversiche-
rungen der soziale Schutz nicht als
Schutz vor unverschuldeter Not, son-
dern als Schutz vor der Arbeit, das
heisst als Alternative zur Erwerbsti-
tigkeit verstanden wird. In Grossbri-
tannien erhilt beispielsweise ein Arbei-
ter mit drei Kindern und einem jihr-
lichen Durchschnittseinkommen von
rund 2600 Pfund eine Arbeitslosenent-
schddigung, die sogar um 5 Prozent
hoher ist als das zuletzt bezogene
Arbeitseinkommen nach Abzug der
Steuern und Sozialabgaben. In das
gleiche Kapitel gehort auch die geringe
Bereitschaft, gegebenenfalls etwas weni-
ger qualifizierte Arbeit oder Arbeit mit
einem etwas lingeren Arbeitsweg anzu-
nehmen. Arbeitslosigkeit ist also noch
lange nicht immer Arbeitslosigkeit.

Ferner ist es etwas anderes, ob es
sich um die Arbeitslosigkeit in Ent-
wicklungslindern, in den Ollindern
oder in den Industrielindern handelt.
In den Entwicklungsldndern haben wir
es mit einer sikularen Arbeitslosigkeit
zu tun. Sie hat ihre Hauptursache in
einer BevoOlkerungsvermehrung, deren
Wachstumsrate fiinf- bis sechsmal so
hoch ist wie jene in Europa und dem -
zum Teil betrdchtlichen — Wachstum
der Wirtschaft einfach davonlduft. Es
gibt keine freien Produktionskapazi-
tdaten, es gibt nur zu viele Menschen.
In den Ollindern dagegen haben wir

in Gebieten mit geringer Bevolkerungs-
dichte wie Saudi-Arabien und den
Scheichtiimern am Persischen Golf
tiberhaupt keine Arbeitslosigkeit, son-
dern Arbeitskriftemangel. In den Indu-
strieldndern ist die Situation wesentlich
differenzierter. Im grossen und ganzen
handelt es sich aber weniger um eine
konjunkturelle, sondern mehr um eine
strukturelle Arbeitslosigkeit. Zu ihren
Hauptursachen gehoren: Uberexpan-
sion einzelner Wirtschaftsbranchen
wiahrend der Hochkonjunktur, veraltete
Produktionseinrichtungen, die Nicht-
beachtung technologischer Umwaélzun-
gen, Verbiirokratisierung der Wirt-
schaft, Divergenz zwischen dem Aus-
bildungsprofil — vor allem der jlingeren
Generation — und dem Ausbildungs-
bedarf der Wirtschaft usw.

Hilt man sich diese Ursachen vor
Augen, so ist es offensichtlich, dass
durch Mittel wie Verkiirzung der Ar-
beitszeit, Verlingerung des Urlaubs
oder Herabsetzung des Pensionsalters
einer weitgehend strukturell bedingten
Arbeitslosigkeit nicht beizukommen ist.
Das gleiche gilt fiir eine Reihe soge-
nannter konjunkturstimulierender steu-
erlicher Massnahmen und fiir die mei-
sten staatlichen Vollbeschiftigungspro-
gramme und Konjunkturspritzen.

Fir die Beurteilung der Zukunft
kommt es meines Erachtens weitgehend
auf den Verlauf der Innovationskurve
an. Gegenwirtig diirfte das Tief mit Be-
zug auf gesamtwirtschaftlich bedeutsa-
me Innovationen auf wichtigen Gebie-
ten bereits iiberwunden sein. Die letzte
technologische Revolution, die in die
Zeit des Zweiten Weltkrieges und noch
einige Jahre darnach fillt, war eine
der Haupttriebkrifte fiir den ausser-
ordentlichen = Wirtschaftsaufschwung
der ganzen Nachkriegsperiode. Mit dem
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Abklingen des Innovationszyklus kam
auch die Investitionstitigkeit zum Er-
lahmen, eine Situation, an der unsere
industriellen Volkswirtschaften heute in
erster Linie leiden. Der Ruf nach ver-
mehrten Investitionen der Privatwirt-
schaft zur Arbeitsplatzbeschaffung ist
zwar richtig, niitzt aber nichts, so lange
nicht mindestens zwei Bedingungen ge-
geben sind: erstens muss die Techno-
logie so viel Neues und Fortschritt-
liches bieten, dass eine Investition einen
Entwicklungssprung nach vorne und
nicht nur eine Verbesserung bestehender
Anlagen bedeutet, und zweitens muss
die Vermarktung der neuen Produkte
ein so giinstiges Preis-Kosten-Verhélt-
nis aufweisen, dass sich die Investition
lohnt.

Die erste Frage ist, wann das Inno-
vationsbarometer wieder steigt und auf
Schonwetter zeigt. Meiner Meinung
nach sind wir nicht mehr weit davon
entfernt. Auf den verschiedensten Ge-
bieten der Wissenschaft und Technik
sind in den letzten Jahren Verfahren
und Moglichkeiten entwickelt worden,
die mit raschen Schritten der Produk-
tionsreife entgegengehen. Die Anfinge,
wie beispielsweise die Mikroprozess-
technik zeigt, sind schon gemacht.

Die zweite Frage ist, ob die Privat-
wirtschaft wirklich bereit ist zu inve-
stieren, und zwar auch dann, wenn es ihr
beschiftigungs- und ertragsmaéssig nicht
besonders gut geht. Auch hier bin ich
optimistisch. Den Beweis liefert gegen-
wirtig das graphische Gewerbe. Trotz
einer ungiinstigen Markt- und Ertrags-
situation hat die Entwicklung zum
Lichtsatzverfahren einen Investitions-
boom ausgelost, der alle mittleren und
grosseren Druckereien erfasst hat.

Vereinfacht ausgedriickt gilt die For-
mel: technisch-wissenschaftlicher Fort-

schritt plus Konkurrenzwirtschaft plus
leistungsfihiges Banksystem ergibt In-
vestition und Wirtschaftswachstum. Wo
diese Voraussetzungen erfiillt sind und
aufrechterhalten werden, wird auch die
Arbeitslosigkeit stark an Bedeutung
verlieren.

Statt Resignation neues Selbst-
verstandnis

Woran liegt es eigentlich, dass die
Wirtschaftspolitik auf vielen Gebieten
wenig Erfolg hat und breite Bevolke-
rungsschichten der kiinftigen Entwick-
lung skeptisch und oft resignierend
gegeniiberstehen? Ist unser Wirtschafts-
system iiberholt oder zumindest so man-
gelhaft, dass es entscheidend korrigiert
werden muss ?

Zweifellos ist die freie Marktwirt-
schaft — wie iibrigens jedes andere
Wirtschaftssystem auch - als soziales
Gebilde unvollkommen. Der Fehler
scheint jedoch zu sein, dass wir diese
Unvollkommenheit — vor allem wenn es
unsere FEigeninteressen betrifft — in
ihrem Wesen nicht begreifen oder nicht
wahrhaben wollen. Offenbar ist uns et-
was verlorengegangen: ndmlich das
richtige Selbstverstindnis der markt-
wirtschaftlichen Ordnung und der
Rolle, die wir in diesem Ordnungs-
system spielen.

Schuld daran ist zu einem nicht ge-
ringen Teil die Wirtschaftswissenschaft.
Seit rund 200 Jahren betrachtet sie das
okonomische Geschehen als rationalen
Prozess, das heisst als eine Art Me-
chanismus, der gesetzmaéssig ablauft, be-
rechenbar ist und demzufolge auch
nach Wunsch gelenkt werden kann. Die-
ser Vorstellung entspricht der wirkliche
Wirtschaftsablauf im Rahmen eines:
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freiheitlichen Ordnungssystems aber
nicht. Die meisten konjunkturpoliti-
schen Misserfolge und die Enttiu-
schung vieler Politiker beruhen auf die-
ser Fehleinschidtzung. In Wirklichkeit
ist die heutige Wirtschaft ein hochsen-
sibler psychosozialer Organismus voller
Irrationalitit. Und wie der mensch-
liche Organismus physisch und psy-
chisch seine Schwichen und Unvoll-
kommenheiten hat, mit denen wir leben
miissen, ohne uns deshalb gleich auf-
zugeben, so trifft dies auch auf den
Wirtschaftsorganismus zu. Es ist eine
unserer wichtigsten Aufgaben, diesen
Sachverhalt in seiner tieferen Bedeutung
zu erkennen und ihn positiv zu akzep-
tieren. Wir miissen wieder lernen, mit
den Unvollkommenheiten unserer Wirt-
schaftsordnung in sozialem Frieden zu
leben.

Die Unvollkommenbheit, von der hier
die Rede ist, hat allerdings nichts mit
den Missbrduchen und zum Teil skan-
dalésen Wirtschaftsvorfillen zu tun, die
in den letzten Jahren in fast allen Lin-
dern vorgekommen sind. Gemeint sind
sowohl Bestechungsaffiren, ungetreue
Geschiftsfiihrungen, dubiose Vermo-
genstransaktionen, riesige Spekula-
tionsverluste usw. als auch Auswiichse
und Missbrauche in der Preis- und Ein-
kommenspolitik sowie im Konsumver-
halten. Viele dieser Vorfille werden von
breiten Bevolkerungsschichten direkt
oder indirekt dem freiheitlichen Wirt-
schaftssystem angelastet. Die Folgen
sind emotionelle Entfremdung gegen-
iber unserer Ordnung und der Ruf
nach mehr Kontrolle, nach dem Staat,
nach der Anderung des Systems.

Damit ist die zweite Voraussetzung
fir die Erneuerung unseres Selbstver-
stindnisses von der Wirtschaft ange-
sprochen. Sie besteht darin, einzusehen
und anzuerkennen, dass unser Handeln
in der freien Marktwirtschaft nicht nur
okonomisch rational sein soll, sondern
dariiber hinaus an ethische und soziale
Wertsetzungen gebunden ist. Das heisst,
der tatsichliche Spielraum unseres wirt-
schaftlichen Handelns ist enger, als es
die liberale Wirtschaftsordnung formal
erlaubt. Auf einen einfachen Nenner
gebracht: Gewinnmaximierung als
oberstes Leitprinzip, riicksichtsloses
Konkurrenzverhalten, Schlaumeiereien
an der Grenze der Legalitit, Druck
durch organisierte Macht, Demonstra-
tion eigener Grosse oder personlichen
Reichtums usw. — das alles sind Ver-
haltensweisen, die den moralischen An-
spriichen einer freiheitlichen Wirt-
schaftsordnung zuwiderlaufen. Mit an-
deren Worten: es sind Fremdkorper
unserer sozialen Existenz, die unsere
freiheitliche Wirtschafts- und Gesell-
schaftsordnung letztlich mehr geféahr-
den als die Forderungen und Macht-
geliiste ideologischer Systemverdnderer.

Das zentrale Anliegen an jeden ein-
zelnen von uns muss deshalb sein, sich
sowohl in seiner beruflichen Téatigkeit
als auch in seinem privaten Wirt-
schaftsverhalten der Mitverantwortung
am Ganzen und seiner moralisch-ethi-
schen Pflichten bewusst zu werden.
Schliesslich ist Freiheit ohne Selbst-
disziplin nicht moglich. Freiheit ist
aber im gesellschaftspolitischen und
damit auch im wirtschaftlichen Leben

unser hochstes Gut.
Karl Volk
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DES SCHWEIZERS DEUTSCH - SPRACHE ALS

SELBSTVERSTANDLICHKEIT?

Mundart ist in deutschschweizerischer
Landschaft seit jeher eine Selbstver-
standlichkeit. Jeder Deutschschweizer
spricht seinen Dialekt; auch die «ge-
lehrtesten» Gespriache werden (in mehr
oder weniger privatem Bereich jeden-
falls) auf Schwyzerdiitsch gefiihrt. Es
ist unvorstellbar, dass sich zwei deutsch-
sprachige Helvetier — ob Basler oder
Ziircher, ob Brieftrdger, Atomphysiker
oder Deutschlehrer — der Hochsprache

befleissigen, wenn sie sich auf miind-

lichem Wege ndherzukommen trachten.
Die Umgangssprache, der Dialekt, ist
in der Schweiz also alles andere als
die Sprache (nur) des sogenannten ein-
fachen Volkes. Zwei Schweizer Schrift-
steller etwa, die im allgemeinen «schrift-
sprachige» Biicher schreiben, miissten
sich ausgesprochen komisch, ja ausge-
sprochen «gestellt» vorkommen, wenn
sie ihren Disput iiber Fussball oder
Wittgenstein in der Schriftsprache fiih-
ren wiirden. Wenn bei diesem Disput
allerdings ein «ausldndischer» Kollege
dabei sein sollte, werden sich die bei-
den aus puren Anstandsgriinden dazu
durchringen, ihre Gedanken in einiger-
massen nachvollziehbares (eidgends-
sisches) Hochdeutsch zu kleiden.

Ich erwihne solche Binsenweishei-
ten, weil sie — wie ich bei Begegnun-
gen mit bundesdeutschen Kollegen stets
wieder feststelle — von nicht-schweize-
rischen Literaturbeflissenen noch immer
kaum zur Kenntnis genommen werden :
Marcel Reich-Ranickis Zweifel, dass
sich in Schwyzerdiitsch doch gewiss
nicht iiber literarische, philosophische,

kurz: iiber «hohere» Belange debattie-
ren lasse, ist exemplarisch.

Wenn nun freilich die Mundart in
der Schweiz eine Selbstverstdndlichkeit
und eine Sache aller ist, muss man es
wohl als paradox empfinden, dass nur
ein verhiltnisméssig mickrig kleiner Teil
der tagtédglich nichts anderes denn
Schwyzerdiitsch sprechenden Autoren
sich dazu berufen fiihit, seine Schreib-
arbeit in der fiir einen Deutschschwei-
zer einzigen «natiirlichen» Ausdrucks-
weise zu verrichten: in Schwyzerdiitsch,
in Dialekt.

Schweizerische Schriftsteller spre-
chen, denken, fiihlen, triumen mund-
artlich; sobald sie in die Schreibma-
schinentasten greifen, um ihr mundart-
lich Gesprochenes, Gedachtes, Gefiihl-
tes und Getrdumtes zu Papier zu brin-
gen, werden sie (ich hitte beinahe ge-
schrieben: automatisch) zu Uberset-
zern: werden schriftsprachlich, «hoch-
deutsch».

So selbstverstindlich es fiir einen
Deutschschweizer ist, sich im direkten
Umgang mit den Landsleuten umgangs-
sprachlich und dialektbewusst zu ver-
halten, so unnatiirlich und peinlich
scheint ihn letztlich jegliche Dialekt-
Niederschrift zu beriihren. Ein helveti-
scher Schreiber torkelt ein Leben lang
zwischen angestammter Muttersprache
und mehr oder weniger miihsam ange-
lernter Schriftsprache hin und her —
ohne im geringsten zum Verrdter an
diesem oder jenem Idiom zu werden.
Dass sich das Ausgesetztsein im Span-
nungsbereich Mundart/Schriftsprache
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alles andere als hemmend und frustrie-
rend auf die Arbeiten der schweizeri-
schen Autoren auswirkt, zeigen die
emanzipatorischen Sprach-Vorginge in
der Literatur der deutschen Schweiz
in den vergangenen zwei Jahrzehnten
(genau: seit dem Erscheinen von Otto
F. Walters Roman «Der Stumme»,
1959).

Nun geht es hier allerdings nicht um
die Schwierigkeiten des Schweizers,
schriftsprachliche Texte zu schreiben;
es geht vielmehr um seine Schwierig-
keiten, sich schriftlich in jener Sprache
zu artikulieren, die seine ureigenste ist:
in Dialekt. Wer wahllos oder gezielt in
den Werken schweizerischer Mundart-
dichter blittert, wird auf Anhieb fest-
stellen, welch diffiziles, ja kaum zu be-
wiltigendes Unterfangen es ist, das ge-
sprochene Schwyzerdiitsch in eine gou-
tierbare Schrift-Form zu bringen. Bei
der Lektiire der meisten Mundartpoeten
der dlteren Generation (wichtigste Ex-
ponenten: Meinrad Lienert, Albert
Streich, Rudolf von Tavel, Josef Rein-
hart, Paul Haller) dringt sich unwei-
gerlich der FEindruck auf, dass die
Schweizer Umgangssprachen schlicht-
weg nicht schriftlich fixierbar sind. Da-
mit ist nichts gegen die Arbeit der gros-
sen alten Viter der helvetischen Mund-
artliteratur gesagt; sie haben Texte hin-
terlassen, die in kiinstlerischer Hinsicht
zum Besten gehoren, was das Schweizer
Schrifttum vorzuweisen hat. Sie besti-
tigen aber auch Vers fiir Vers und Satz
fiir Satz, dass es — so abwegig und
paradox es meinetwegen klingen mag —
leichter ist, das « Klima» eines «schwei-
zerdeutschen» Verses oder Satzes in der
Halbfremdsprache «Schriftdeutsch» als
in der Muttersprache Schwyzerdiitsch
wiederzugeben. Selbst die vitalste und
griffigste = mundartliche = Wendung

scheint von vornherein dazu verurteilt
zu sein, durch die schriftliche Fixierung
zur konturlosen Kunstsprache zu dege-
nerieren: Was eben noch (als gespro-
chenes Wort) voller Leben und Origi-
nalitdt war, wirkt handkehrum (als ge-
schriebene Vokabel) papieren, steril.

Dieser 'art-pour-I’art-Sterilitdt ent-
gingen, wie angetont, auch die beacht-
lichsten Hiiter der mundartlichen Ord-
nung in der Eidgenossenschaft nicht.
Sie erstickten geradezu im selbstge-
wihlten Themen-Getto; die Flucht in
gemiitvoll sein wollendes («urchiges»)
Alphornvokabular bot sich mehr und
mehr an und machte die Dialekt-
schreiberei an sich vollends zum Ge-
spott der Nachkriegsgenerationen.
(Nun mochte ich freilich in einem
Punkte nicht missverstanden werden:
Wir sollten es uns nicht leisten wollen,
auf die Pflege der schweizerischen
Mundart-Klassiker zu verzichten. Mit
regalfilllenden «Gesamtausgaben» -
wer liest sie schon, ja wer kann sie
lesen!? — ist ihnen in unseren Tagen
nicht mehr gedient. Ich pladiere fiir ge-
legentliche oOffentliche Lesungen aus
ihren hauptséachlichsten Werken. Damit
sind in erster Linie die Radio-Verant-
wortlichen gefordert!)

Ich habe nun so weit ausgeholt, um
wieder einmal (in recht groben Ziigen)
darzulegen, unter welchen Vorausset-
zungen junge schweizerische Dialekt-
poeten wie Kurt Marti, Ernst Eggi-
mann, Ernst Burren oder Mani Matter
in den sechziger Jahren an ihre Arbeit
herangingen, herangehen mussten. Sie
sahen nicht die geringste Mdoglichkeit,
sich einer spezifisch helvetischen Mund-
art-Tradition verpflichtet zu fiihlen.
Nein, sie sahen sich vielmehr in jenen
internationalen Mundart-Erweckungs-
prozess eingespannt, der in den fiinf-
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ziger Jahren durch die «Wiener Grup-
pe», durch H. C. Artmann, durch Eu-
gen Gomringers «poésie concréte» ein-
geleitet und moglich wurde. (Die Ent-
wicklung der vor allem durch Kurt
Martis «rosa loui»-Erfolg bedingten
«modern-mundart»-Bewegung in der
Schweiz versuchte ich im Nachwort
zu meiner Anthologie «Mach keini
Schpriich» darzulegen: «Agonie der
Mundartdichtung — drei Bestandesauf-
nahmen», Ziirich und Miinchen 1972.
Aus diesem Grund verzichte ich an die-
ser Stelle auf eine eingehendere Wiir-
digung der jiingeren schweizerischen
Mundart-Literaturgeschichte.)

Heute nun - im Jahr 1977 — sind
wir in der Lage, die Summe aus den
alles in allem recht hektischen Mund-
art-Erneuerungsbemiihungen in der
Schweiz zu ziehen — eine Summe, die
alles andere als iiberwiltigend ist. Der
«modern-mundart»-Rausch der spiten
sechziger Jahre ist verflogen. Fiir die
bemerkenswertesten jiingeren Mundart-
schreiber, fiir Kurt Marti und Schritt-
macher Eugen Gomringer, scheint das
Experiment « Umgangssprache» bereits
endgiiltig durchgestanden und erledigt
zu sein. Beiden Autoren ging es — wie
sich im nachhinein unschwer feststellen
lisst — in erster Linie ohnehin nicht
darum, die helvetische Mundartpoesie
wieder in Schwung zu bringen, zu «er-
neuern». Fiir Gomringer und Marti war
die Dialektschreiberei vielmehr eine rein
sprach-experimentelle Angelegenheit,
eine («konkrete») Spielerei am Rande
der «eigentlichen» poetischen Arbeit.
Sie wollten — um es einmal recht platt
auszudriicken — den handfesten Beweis
liefern, dass sich auch das «heimelige»
Schwyzerdiitsch zur Verfertigung dessen
eignet, was man in unseren Tagen so-
wohl in Hamburg wie in Los Angeles,

in Paris wie in Belgrad oder Helsinki
unter moderner Lyrik versteht. Man
konnte etwas iiberspitzt beifiigen, dass
das Schwyzerdiitsch durch Gomringer
und Marti zu einer internationalen (in-
ternational beachteten) Poesie-Sprache
wurde. Gomringers Dialekt-Experi-
ment war nach sechs Texten («kon-
stellationen») bereits (erfolgreich) be-
endet; Marti seinerseits konzentriert
sich nach zwei Sammlungen «ir barner
umgangsschprach» wieder auf Schrift-
sprachliches. Es wire also letztlich ver-
fehlt, einen Gomringer oder auch einen
Marti als helvetische Mundartler aus-
zurufen, zu begreifen. Die Gleichung
gar: Mundartdichter = Volksdichter
geht bei den beiden Formalisten nicht
auf. Ihre «umgangssprachlichen» Texte
haben mit der Sprache des Volkes (was
immer das auch sein mag) wenig zu tun.

Diese Feststellung unterscheidet sie
von Mani Matter, Ernst Eggimann und
Ernst Burren. Eggimann vor allem und
Burren haben sich in den bisherigen Ar-
beiten als unentwegte Protokollisten des
werktédglichen Volksgeschwitzes her-
vorgetan. Das (kiinstlerische) Ergebnis
ihrer 16blichen Absicht, den Gedanken-
und Redefluss der sogenannten kleinen
Leute auf Papier zu bannen: Poetische
Rohbauten, die in technischer Bezie-
hung da und dort einer ordnenden
Hand bediirften (nicht jede kernige Re-
dewendung ist von vornherein schon ein
Gedicht!), die aber stets wieder von be-
achtlichem (sprach-)dokumentarischem
und volkskundlichem Interesse sind.
(Nebenbei: Ich habe die Erfahrung ge-
macht, dass man die Verse Eggimanns
und Burrens gehdrt haben muss, um
ihnen gerecht werden zu konnen: ein
weiteres Indiz dafiir, dass Mundart
nicht fiirs Papier geboren ist: Eggi-
mann-Verse, die bei miindlichem Vor-
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trag ohne weiteres einleuchten, wirken
in Schrift-Verkleidung mitunter ausge-
sprochen - ldppisch. Im iibrigen ver-
mitteln mir Mani Matters Chansons
nach wie vor eine leise Ahnung von
Ur-Mundart-Dichtung.)

Zwischen diversen «Lagern» — zwi-
schen den «Lagern» Gomringer/Marti
und Eggimann/Burren jedenfalls — be-
wegt sich seit dem Jahr 1973 der Ob-
waldner Julian Dillier. Er debiitierte
mit der Sammlung «Gedanki, wo bar-
fuess chemid», in der unter dem Titel
«Nachd im Baanhof» die Strophe steht:
«Da chund d Wilt dim vor / wid uifd
gschtueled. / Aini hed der letschti Zug
verpassd. / S faad a chueld. [/ Alls isch
Baanhof i der Nachd.» Und das pro-
grammatische Titelgedicht («Gedanki,
wo barfuess chemid ...») lautet: «Ge-
dankd, / wo barfuess chemid, / nid
gfirtiged / wid sybdamal gschyd Herr4. //
Gedankd, / wo schych sind /| wiid
Schpitddler. // Gedanki, / wo Dui zue-
der sdgid / und nid tidnd / as ob si
dich vogtd wettid — / simmer z Sinn
cho, / hend Fickd ubercho, / wend
nooch cho / und hangid blybd | wid
Merzischtiib. »

Julian Dillier, dessen Gedanken in
der Tat «barfuess chemid» («nid gfir-
tiged»!), bringt schon rein «&dusserlich»
einen neuen Ton in die helvetische Dia-
lektpoesie: Er ist der einzige bemerkens-
werte «neuere» Schweizer Mundart-
dichter, der nicht aus bernischen oder
solothurnischen Landen kommt. Er ver-
fiigt also — um es etwas lapidar aus-
zudriicken — von vornherein nicht iiber
das ungemein giinstige Sprachmaterial,
das sich seinen Kollegen Marti, Matter,
Eggimann oder Burren anbietet. Mit
berndeutschen Vokabeln und Redewen-
dungen lassen sich wahre Sprachorgien
inszenieren (Paradebeispiel: Albert

Meyers. Homer-Ubersetzungen). Der
Obwaldner Dialekt eines Julian Dillier
ist sperriger, man konnte auch sagen:
priider. Innerschweizerische Dialekte
wollen umworben werden; sie geben
sich jedenfalls nicht jedem bedingungs-
los hin, der den Drang verspiirt, sein
Sentiment in Versform zu bringen. Die
Wortspielereien, die sich bernischen und
solothurnischen Schreibern von Simon
Gfeller bis Mani Matter, von Josef
Reinhart bis Ernst Burren fast auf-
dringen, verweigern und verbieten sich
einem Innerschweizer. (So unterscheidet
sich auch die Arbeit des Einsiedlers
Meinrad Lienert in poetischer, in tech-
nischer Hinsicht — «Tonfall», Kompo-
sition, Bildlichkeit usw. — von den Ar-
beiten seiner gleichaltrigen bernischen
Kollegen.) Nochmals: Berndeutsch ist
eine Sprache, in der man sich suhlen,
sich selber — wie Max Rychner kritisch
exemplifizierte — befriedigen kann. Sol-
che Befriedigung wiederum bietet das
behibige, das «gstablige» und ungast-
liche (?) Obwaldner «Buurediitsch»
nicht. Im Gegensatz etwa zu Matters
oder Martis Sprache ist Dilliers Spra-
che eine ur-naive, ja eine — ich wage
das verflixte Wort — durch und durch
erdige Angelegenheit. Dem behidbigen
Sprachkleid entspricht die thematische
Komponente. Auch Dillier ist Protokol-
list, ist — wenn man so sagen darf —
Sprach- und Spruch-Dokumentarist.
Seine Gedichte und Spriiche («So
z’sdgd es paar Sprych», 1974) vermit-
teln mir tiefere Einsichten in das We-
sen, ja die «Volksseele» der Obwald-
ner als noch so viele und noch so
kluge «wissenschaftliche» Abhandlun-
gen iliber den Alltag der Mannen und
Frauen aus Sarnen, Stalden oder Ki-
giswil. Kein Zufall, dass Dillier seine
Spruchsammlung dem Andenken «mei-
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ner Tante Jakobea» gewidmet hat. Von
ihr — ich stelle mir eine sehr «ein-
fache» Frau aus dem sehr «einfachen»
Obwaldner Volk vor — hat er vermut-
lich viel gelernt. Jedenfalls hat sie ihn
zur Niederschrift von «Sprych» verlei-
tet, die gerade ihrer tdppischen Simpli-
zitdt wegen von unschidtzbarem poeti-
schem und eben auch volkskund-
lichem Wert sind.

Er protokolliert: «mengs <Gottlob»
isch Tyfels Dank.» — «d Zyt hed ani, /
wemmer si bruichd.» — «Uber d Nasi
n uis gsee / isch faschd, was e Wiilt-
réis.» — «uispackd gid nu kéi Ornig.» —
«alls, wo mer chrumm nimmd / hed e
Haagi.» — «&i es gmaaleds Beckli /
hed Platz fir suiri Milch.» - «wer der
Herrgott i der Vortyli obid suechd, /
verwichsled de Eschtrich / mit em Him-
mel.» — «zrugg buechschtabierd / isch
di gldsd.» Oder auch (und dies vor
allem): «Bim Schrybi chemid d Gi-
dankd / wid Geschd — / bim Redi
sind s numéi Passanti.»

Uber seine Giste, die schriftlich fest-
gehakten Gedanken, macht sich Julian
Dillier auch in einer neuen noch unver-
Offentlichten Lyriksammlung Gedan-
ken. Er schreibt: «Me suechd naa de
Wortéd, / me redt dra verby. /| Me spild
mit de Wortd, / wett eind bim Wort
nédd / und sdid, / es Wort sig es Wort. /
Numé wertlich ndd — / da dra dédnkd e
kéind.» Damit denunziert Julian Dillier
so ungefdhr die ganze Nach-Marti-
sche schweizerische Dialektlyrik — jene
schméchtigen und holztrockenen Nach-
macher, die noch immer nicht gemerkt
haben, dass es ein verdammtes Wagnis
ist, sich auf Dialektschreiberei und

«umgangssprachliche»  Wortspielerei
liberhaupt erst einzulassen. Dillier
weiss, dass «unzeelig Word / i schlédch-
ter Gsellschafd / faand a lygé».

Gegen die seit Martis «rosa loui»-
Bombenerfolg grassierende Wort-Infla-
tion schreibt und spricht er mit «bar-
fiissiger» Gradheit an. Seine «Infla-
tion»-Sicht: «Uf sdchzg Werter |
bringds s Vatter unser, / zweihundert-
sibzgi /| hed dr Moses bruichd / fir
ayni zdad Gibot. / Mit zweihundert-
sibenefifzig /| hend d Amerikaner sich
unabhéngig gmacht. / E Verornig aber /
bi de EGE-Kommission wig de Kara-
meel / bringd ds / sagd und schreibd /
uf sidchsdzwinzgtuisig /| und nynhun-
dertelf Werter. /| Was bewysd: / wich-
tiger as Vatterunser / sind halt Kara-
meel. »

Und abermals: Julian Dillier legt
«Gedankid» nieder, «wo barfuess che-
mid», Gedanken, die wahrhaftig nichts
zu verbergen, zu iiberspielen haben. Er
schreibt weiss Gott nicht wie oder fiir
«sybamal gschyd Herrd». Er hat sich,
meine ich, selber nicht schlecht charak-
terisiert: «Es Word, / wo ellei schtaa
blybd / wie ne Armegnessischd |/ uf
em Dorfplatz, cha mee wért si / as e
schtaatsmidnnischi Red / mit Hurra
klimmbimm. »

Beizufiigen wire vielleicht, dass alle
Worte «armegnessisch» sind, dass sie
in Julian Dillier einen Sprecher gefun-
den haben, der darauf verzichtet, sie
«wortspielerisch» zu verdppeln, der das
Wort als das anerkennt, was es im An-
fang moglicherweise war — das Wort,
das es aus «schlidchter Gsellschafd» zu
befreien gilt.

Dieter Fringeli
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