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Das Buch

DIE ZEITGENOSSISCHEN LITERATUREN DER SCHWEIZ

Ein wichtiges Buch — und die Selbstkommentare seiner Verfasser

Der Herausgeber des Bandes «Die zeitgendssischen Literaturen der Schweiz»
distanziert sich im Vorwort von dem Anspruch, eine «Literaturgeschichte als
kronende Synthese» zu gebenl. Der Titel der Reihe — « Kindlers Literaturgeschichte
der Gegenwart» — stamme vom Verleger. Herausgeber und Autoren des die Schweiz
betreffenden Bandes hdtten nicht den Mut gehabt, ihren Versuch als Literatur-
geschichte zu bezeichnen, Damit ist angedeutet, mit welchen Schwierigkeiten ein
Unternehmen dieser Art schon im Vorfeld der Konzeption zu rechnen hat. Niemand
vermdchte sie wohl aufzuzdhlen. Nur schon die eine, dass da Zeitgenossen iiber
Zeitgenossen schreiben, dass sie aus ihrer Sicht und von einem Standort aus, der
keine objektivierende Distanz erlaubt, einer Uberfiille von Erscheinungen ge-
recht werden miissen, ldsst erkennen, welche Hemmungen hier zu iiberwinden
waren. Manfred Gsteiger, zugleich Herausgeber, Elsbeth Pulver, Alice Vollen-
weider und Leza Uffer gaben sich von Anfang an Rechenschaft iiber die Problematik
des Auftrags, aber doch auch iiber die einmalige Chance, in einer gross konzi-
pierten Reihe eines bedeutenden deutschen Verlages eine Darstellung der Litera-
turen der Schweiz zu versuchen. Die Art, wie sie den Auftrag erfiillt und die Chance
genutzt haben, fordert dem Kenner, der auch nur einigermassen iiber die viersprachige
schweizerische Literaturszene orientiert ist, Achtung ab; den Literaturfreund be-
eindruckt die dargebotene Fiille an Information.

Es gibt natiirlich, vom Plan der Reihe bis zur Gestaltung des hier anzuzeigenden
Bandes, mehrere Fragen, die so oder anders entschieden werden konnten, und was
die Reihe selbst betrifft, so stort entschieden die «nationalistische» Gliederung. Ist
es denn sinnvoll, deutschsprachige Gegenwartsliteratur unter staatliche Hoheits-
zeichen zu stellen: die Literatur der Bundesrepublik neben die Literatur der DDR,
die Literatur Osterreichs neben die Literaturen der Schweiz? Es gibe, meine ich,
sinnvollere Ordnungsprinzipien. Und was die Schweiz betrifft: Wie rechtfertigt sich
eigentlich im Rahmen einer Reihe, die der deutschsprachigen Literatur der Gegen-
wart gilt, der Einbezug der franzdsischen, italienischen und rdtoromanischen Lite-
ratur der Schweiz?

Die Antwort auf diese letzte Frage kann uns so lange gleichgiiltig sein, als es im
rein schweizerischen Hinblick wiinschbar erscheint, einen aktuellen Uberblick iiber die
literarische Situation seit 1945 zu haben. Das aber scheint mir unbestritten. Eine
Wirklichkeit, die oft genug beschworen, aber kaum je gelebt und erfahren wird, das
Phénomen der Viersprachigkeit, der verschiedenartigen Teile, die doch irgendwie ein
Ganzes sein miissten, wird hier in breit ausladender Darstellung dem Leser vor
Augen gefiihrt. Gsteiger macht in seiner umfangreichen Einfiihrung den Versuch,
die Beziige zwischen Staat und Nation einerseits, Literatur und Sprache ander-
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seits aufzuzeigen, den schweizerischen Pluralismus in politischer, wirtschaftlicher,
kiinstlerischer und literarischer Hinsicht komparatistisch zu erfassen und vorzu-
zeigen. Mit wachsendem Interesse wird man sich in das etwas unhandliche Buch
hineinlesen. Wer den achtbaren und notwendigen Versuch, Grundziige einer die
Sprachgebiete umspannenden «schweizerischen Literatur» zu erforschen, nicht als
Gelehrtenhobby, sondern als Gebot der Selbstbehauptung noch erlebt hat, nimmt mit
einiger Erniichterung zur Kenntnis, was Gsteiger dazu zu sagen hat. Die «schweize-
rische Nationalliteratur» ist ja schon fiir Fritz Ernst mehr eine Idee als eine In-
stitution; der niichterne Befund von 1974 ldsst selbst an der ldee Zweifel auf-
kommen. Erfahrbar bleibe, so sagt Gsteiger, als Summe des Personlichen, die
spannungsreiche Vielsprachigkeit der «schweizerischen Nationalliteratur», die keine
sei. Und es wdre in der Tat schon viel erreicht, wenn sich die Schweizer, viel-
leicht gerade angeregt durch die vorliegende « Literaturgeschichte», dieser Erfahrung
stellen wollten.

Die Einfiihrung, die ein paar entscheidende Grundziige und Eigenheiten des
Landes und seiner kulturellen Situation herausarbeitet, leitet iiber zu umfangreichen
Darstellungen der vier Literaturen der Schweiz. Den grdssten Raum nimmt dabei
die deutsche Schweiz ein. Es fillt ferner sofort auf, dass Pluralitdt nicht nur im
Gegenstand, sondern auch in der Art der Prdsentation gegeben ist. Den Systema-
tiker mag das verdriessen; wenn aber — was mir wiederum sinnvoll und richtig
scheint — der Gegenstand die Darstellungsmethode bestimmt, so kann ein Buch iiber
die vier Literaturen der Schweiz schwerlich einem Schema folgen. Zum Beispiel
weiss Gsteiger iiberzeugend darzutun, dass die Literaturlandschaft der Suisse romande
nach Kantonen oder Regionen zu gliedern ist: Waadt vertritt Bauerntum und
Urbanitat, Wallis Natur und Technik, Genf Calivinismus und Kosmopolitismus,
der Jura Einsamkeit und Selbstbestimmung. Wenn dagegen Elsbeth Pulver in einem
Kapitel einen «neuen Regionalismus in alten Regionen» beschreibt ( Vorabdruck in
«Schweizer Monatshefte», Juli 1974), so meint sie eine Zuwendung zum «kleinen
Kreis» bei gleichzeitiger Freiziigigkeit und Weltldufigkeit, etwas also, das nicht er-
lauben wiirde, die betreffenden Autoren mit Tradition und Umwelt niher zu ver-
binden. Neben dem Versuch, charakteristische Themen und Tendenzen aufzuzeigen,
enthdlt dieser Teil des Buches eine bis in die jiingste Gegenwart gewissenhaft
nachgefiihrte Orientierung iiber Schriftsteller und ihre Werke, die sich bemiiht,
immer auch der Interpretation und Kritik Raum zu geben. Ahnlich, wenn auch
nach zum Teil abweichenden Darstellungsprinzipien, verfahren Manfred Gsteiger, der
die franzosische, Alice Vollenweider, die die italienische, und Leza Ulffer, der die
rdtoromanische Literatur der Schweiz vorstellt. Uffers Aufriss beschrdnkt sich nicht
auf die Gegenwart, sondern gibt eine linguistische und literarhistorische Einleitung,
was sich im Falle dieser Literatur-Enklave sicher rechtfertigt. Das Buch ist reich
illustriert, enthdlt Tabellen und Karten, Faksimiles und viele Portrdts. Es ist ein
Nachschlagewerk, das sich sofort als niitzlich erweisen wird. Von besonderem Wert
diirfte sich dabei das bio-bibliographische Autorenverzeichnis der viersprachigen
Schweiz erweisen.

Da mir unméglich schien, griindlich und gerecht schon jetzt iiber ein Buch zu
referieren, dessen Qualititen und eventuelle Schwdchen sich erst im Gebrauch, den
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wir davon machen werden, erweisen kdnnen, habe ich die vier Verfasser um eine
Selbstrezension oder um eine kurze Erklirung nach Vollendung des Werkes ge-
beten. Sie sind, so wie die Dinge liegen, zurzeit wahrscheinlich die kompetentesten
Fachleute auf dem Gebiet zeitgendssischer Literaturgeschichtsschreibung in der
Schweiz. Nicht um Lob oder Tadel kann es dabei gehen, eher schon um Probleme
und Schwierigkeiten, ja um Zweifel. Aber Freude und Erleichterung darf sie auch
bewegen, und wire es nur in der Art jenes menschlich verstindlichen und liebens-
wiirdigen Stossseufzers, den ein Monch im Mittelalter auf die letzte Seite einer um-
Jfangreichen Handschrift gekritzelt hat: «Libro completo scriptor saltat.» Ein Freu-

densprung (oder ein Tdnzchen) ist da wohl am Platz; wir freuen uns mit.

IManfred Gsteiger, Elsbeth Pulver,
Alice Vollenweider, Leza Uffer, Die zeit-
_gendssischen Literaturen der Schweiz, in:

Der.Herausgeber Manfred Gsteiger:

Interview mit Zit.

Fl

Fragen an den Literaturhistoriker

F: Warum haben Sie die Aufgabe iiber-
nommen, mit Frau Pulver, Frdulein Vol-
lenweider und Herrn Ulffer eine Ge-
schichte der zeitgendssischen Literaturen
der Schweiz zu schreiben, und wie ist es
iiberhaupt zur Zusammenarbeit zwischen
dem Verleger Helmut Kindler und Ihnen
gekommen?

A: Ich stand eben am Markte und
war miissig; niemand wollte mich din-
gen: ohne Zweifel, weil mich niemand
zu brauchen wusste ; bis gerade auf diese
Freunde!

F: Die Arbeit musste Ihnen aber doch
besonders liegen. '

A: Noch sind mir in meinem Leben
alle Beschiftigungen sehr gleichgiiltig
gewesen: ich habe mich nie zu einer ge-

Anton Krdttli

Kindlers Literaturgeschichte der Gegen-
wart, Kindler-Verlag, Miinchen 1974.

drungen oder nur erboten, aber auch
die geringfiigigste nicht von der Hand
gewiesen, zu der ich mich aus einer Art
von Pridilektion erlesen zu sein glau-
ben konnte.

F: Warum haben Sie das Werk nicht
allein verfasst?

A:Man soll sein Talent nicht iiberfor-
dern, sonst macht man nichts mit Ele-
ganz.

F: Sie sprechen von Eleganz: Will
das heissen, dass Sie eine Literaturge-
schichte nicht als blosse Dokumentation,
sondern auch als schriftstellerisches Un-
ternehmen betrachten?

A: Es mag bedenklich erscheinen, die
Gebiete des Geschichtsschreibers und
des Dichters sich auch nur an einem
Punkte beriihren zu lassen. Allein die
Wirksamkeit beider ist unleugbar eine
verwandte ... Abgesehen davon, dass
die Geschichte wie jede wissenschaft-
liche Beschiftigung vielen untergeord-
neten Zwecken dient, ist ihre Bearbei-
tung nicht weniger als Philosophie und
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Dichtung eine freie, in sich vollendete
Kunst.

F: Immerhin ist Literaturgeschichte
zundichst und vor allem doch wohl nicht
Kunst, sondern Philologie.

A: Das Studium der Literatur kann
heutzutage die Gelehrsamkeit nicht ent-
behren: eine bestimmte Zahl genauer,
positiver Kenntnisse sind ndtig, um un-
sere Urteile zu begriinden und zu leiten.

F: Ist der Literaturhistoriker also ein
Kunstrichter? '

A: Geschichte hat es zu tun mit dem
Lebendigen. Danach, was jeder fiir das
Lebendige hilt, bestimmt sich seine be-
sondere Geschichtsauffassung und seine
Methode. Darin, was einer mit Vorsatz
ausldsst und aufnimmt, liegt bereits ein
Urteil liber das, was er fiir lebendig
hilt. Deshalb ist Methode auch nicht er-
lernbar und iibertragbar, sofern es sich
darum handelt darzustellen, nicht bloss
zu sammeln. Methode ist Erlebnisart,
und keine Geschichte hat Wert, die nicht
erlebt ist: in diesem Sinn handelt auch
mein Buch nicht von vergangenen Din-
gen, sondern von gegenwairtigen: von
solchen, die unser eigenes Leben noch
unmittelbar angehen.

F: Wollen Sie damit sagen, Literatur-
geschichte sei eine subjektive Angelegen-
heit?

A: Ich will sagen, Literatur sei kein
Gegenstand des Wissens: sie ist Ubung,
Geschmack, Vergniigen. Man weiss sie
nicht und man lernt sie nicht, sondern
man praktiziert sie, man kultiviert sie,
man liebt sie.

F: Haben Sie keine Bedenken, dass
eine derartige Haltung in dieser Zeit als
kulinarisch, konservativ, ja als reaktiondr
verschrien wird?

A: Nicht das unreine Wasser, wel-
ches ldngst nicht mehr zu brauchen,
will ich beibehalten wissen; ich will es

nur nicht weggegossen wissen, als bis
man weiss, woher reineres zu nehmen;
ich will nur nicht, dass man es ohne Be-
denken weggiesse, und sollte man auch
das Kind hernach in Mistjauche baden.

F: Schon. Aber Sie haben mit Threm
Buch gewiss nicht bloss Vergniigen, son-
dern auch wissenschaftliche Objektivitdt
anvisiert,

A: Aufrichtig zu sein kann ich ver-
sprechen, unparteiisch zu sein aber
nicht.

F: Haben Sie demnach in gewissem
Sinn eine Synthese von Wissenschaft
und Essayistik versucht?

A: Die strenge Methode ist bloss Stu-
dium - sollte nicht gedruckt werden —
man sollte nur in freiem, ungebunde-
nem Stil fiirs Publikum schreiben, und
nur die strenge Demonstration — die sy-
stematische Ausarbeitung dabei liegen
haben.

F: Um welches Publikum handelt es
sich — und die Frage gilt mutis mutandis
auch fiir Thre (und jede) literarkritische
Tatigkeit ...?

A: Die Schwierigkeit des Schreibens
in den heutigen Zeitungen ist die, dass
man nicht weiss, zu wem man redet.
(Friiher kannte man sie, wenn nicht die
Individuen, doch den Kreis, die Klasse
oder Gruppe nach Bildung oder Gesin-
nung.)

F: Zuriick zur Literaturgeschichte!
Wieweit ist lhnen der Ansatz zu ILhrer
Arbeit selber problematisch?

A: Mit der Krise der Bildung wéchst
der leere Repridsentationscharakter der
Literaturgeschichte, der in den vielen
populdren Darstellungen am hand-
greiflichsten zutage tritt.

F: Ihr Buch besitzt, jedenfalls dusser-
lich, durchaus «Reprdsentationscharak-
ter». Wie glauben Sie und Ihre Mit-
arbeiter dariiber hinwegzukommen ?
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A: Nur eine Wissenschaft, die ihren
musealen Charakter aufgibt, kann an
die Stelle der Illusion Wirkliches setzen.
Das hitte zur Voraussetzung nicht nur
die Entschlossenheit, vieles auszulassen,
sondern die Fahigkeit, den Betrieb der
Literaturgeschichte, bewusst, in einen
Zeitraum hineinzustellen, in dem die
Zahl der Schreibenden — das sind ja
nicht nur die Literaten und Dichter -
tagtdglich wichst und das technische
Interesse an den Dingen des Schrift-
tums sich sehr viel dringlicher bemerk-
bar macht als das erbauliche.

F: Hoffen wir, dass es Ihnen gelungen
ist, diese Voraussetzungen zu erfiillen!
Die Kritik ist ja mit den bisherigen
Biinden von « Kindlers Literaturgeschich-
te der Gegenwart» zum Teil ziemlich
streng ins Gericht gegangen. Welche Ge-
fiithle bewegen Sie angesichts der be-
vorstehenden Rezensionen Ihres Bandes?

A: Mich kann eigentlich niemand be-
leidigen (vielleicht auf einige Zeit bose
machen, und auch das sollte nicht ein-
mal sein), denn ich will und erwarte
von niemand nichts. Irre ich, so bin ich
bereit, wenn man mich eines Bessern
liberzeugt, offentlich zu bekennen, dass
ich Unrecht getan habe; verleumde
ich, so féllt frith oder spat die Schande
auf mich, und warum beschimt man
mich nicht? Sage ich aber Wahrheit,
warum sollte ich schweigen? Wer will
eswagen, michanzutasten ? - Erkomme!

F: Nun aber zum Inhalt des Buches.
Wie wiirden Sie die dargestellten «Au-
toren, Werke, Themen, Tendenzen» (wie
es im Untertitel der Reihe heisst) zu-
sammenfassend kennzeichnen?

A: Es ist keine glinzende Literatur-
epoche, welche ich hier schildere; aber
eine hochst merkwiirdige und wichtige.

F: Und wie sehen Sie den Zusammen-
hang zwischen politischer und sozialer
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Geschichte einerseits, Literatur als dsthe-
tischem Phdnomen andrerseits?

A Jede poetische Technik ist eng mit
den gesamten Lebensverhidltnissen der
Nation verflochten, worin sie herrscht:

sie kann sowenig aufdekretiert wie weg-

dekretiert werden; sie entsteht und ver-
fallt mit dem historischen Wechsel der
Dinge.

F: Literatur als Funktion der mate-
riellen Verhdltnisse? ‘

A: Nach materialistischer Ge-
schichtsauffassung ist das in letzter In-
stanz bestimmende Moment in der Ge-
schichte die Produktion und Reproduk-
tion des wirklichen Lebens ... Wenn
nun jemand das dahin verdreht, das
okonomische Moment sei das einzig be-
stimmende, so verwandelt er jenen Satz
in eine nichtssagende, abstrakte, ab-
surde Phrase.

F: Aber Sie halten an der Reihen-
folge fest? Gilt das Wort von der letzten
Instanz auch fiir Kunst und Wissen-
schaft?

A: Sihe man Kunst und Wissen-
schaft nicht als ein Ewiges, in sich selbst
Lebendig-Fertiges verehrend an, das im
Zeitverlaufe nur Vorziige und Mingel
durcheinander mischt, so wiirde man
selbst irre werden und sich betriiben,
dass Reichtum in eine solche Verlegen-
heit setzen kann.

F: Ist der Begriff einer Literaturge-
schichte der Gegenwart nicht eine Con-
tradictio in adjecto. Konnen Sie als
Zeitgenosse iiberhaupt Historiker sein?

A: In der Gegenwart, die uns um-
gibt, ist nicht weniger Fiktives als in
der Vergangenheit, deren Abspiegelung
wir Geschichte nennen. Indem wir das
eine Fiktive durch das andere interpre-
tieren, entsteht erst etwas, das der Miihe
wert ist.
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F: Wie haben Sie aber nun im ein-
zelnen gearbeitet?

A: Seines Fleisses kann sich jeder-
mann rithmen. Ich habe redlich nach
den Quellen gearbeitet. Man nennt
diese Schriftsteller viel, aber man kennt
sie wenig. Manchem werde ich zu
schwarz, den meisten zu hell gemalt
haben. Ich malte, wie ich sah.

F: Sie haben sich in der Einleitung
als Komparatist ziemlich ausfiihrlich mit
den literarischen und kulturpolitischen
Querverbindungen zwischen den einzel-
nen Sprachgebieten der Schweiz befasst.
Warum?

-A: Es will mir nicht in den Kopf,
dass man in einem Zeitalter, wo alles
von Europa spricht, am Schnittpunkt
dreier Zivilisationen alles betrachten
will, ausser diesen Schnittpunkt, inso-
fern er ein solcher ist.

F: Sie sind also nicht der Auffas-.

sung, dass sich die sogenannte schopfe-
rische Kunst im wesentlichen individuell-
autonom entwickelt ?

A: Wie die Elektrizitit braucht die
Kultur Leitungen, Kontakte, Umschal-
tungen. Sie ist eine geistige Energie,
aber sie bedarf eines Apparatensystems,
das sehr kompliziert und empfindlich
ist.

F: «Die zeitgendssischen Literaturen
der Schweiz» ist bei weitem nicht Ihre
erste, auch nicht Ihre erste grossere Pu-
blikation. Mochten Sie nicht zum Schluss
etwas iiber Ihre friiheren Biicher sagen?

A: Ich weiss wohl, es sind keine
Meisterstiicke; aber ganz erzdummes
(und gewiss noch weniger schédliches)
Zeug steht nicht darin.

F: Sie haben sich seit einem Dutzend
Jahren ganz der Literaturkritik und -ge-
schichte zugewandt. Bestimmte subjek-
tive Ausdrucksformen scheinen Ihnen
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fragwiirdig oder sogar unmdglich ge-
worden zu sein.

A: Darum sucht der Gedanke
Schutz bei den Texten. Das ausgesparte
Eigene entdeckt sich in ihnen.

Herkunft der Zitate (in dieser Reihen-
folge): G. E. Lessing (Hamburgische Dra-
maturgie, 101.-104. Stiick) — Lessing (a. a.
0.) — Jean de Lafontaine (L’Ane et le petit
Chien) - Wilhelm v. Humboldt (Uber die
Aufgabe des Geschichtsschreibers) — Gu-
stave Lanson (Histoire de la litt. frang.,
avant-propos) — Friedrich Gudolf (Shake-
speare und der deutsche Geist) — Lanson
(a. a. O.) — Lessing (Brief an seinen Bru-
der Karl, 2. Februar 1774) — J. W. Goethe
(Maximen und Reflexionen) — Novalis
(Fragmente und Studien, Die Enzyklo-
padie) — Hugo v. Hofmannsthal (Buch
der Freunde) — Walter Benjamin (Literatur-
geschichte und Literaturwissenschaft) -
Benjamin (a. a. O.) - Adolph von Knigge
(Meine eigene Apologie) — Hermann Hett-
ner (Geschichte der franzosischen Literatur
im 18. Jahrhundert, Vorwort) - Franz Meh-
ring (Asthetische Streifziige, VIII) — Fried-
rich Engels (Brief an Joseph Bloch, 21.
September 1890) - Goethe (a. a. O.) -
Hofmannsthal (a. a. O.) — Hettner (a. a. O.)
— Fritz Ernst (Gibt es eine schweizerische
Nationalliteratur?) — Ernst Robert Cur-
tius (Ortega v Gasset, IT) - Knigge (a. a. O.)
- Theodor W. Adorno (Zur Schluss-
szene des Faust).

Elsbeth Pulver:

Vorausgesetzt man konnte die Arbeit
noch einmal schreiben

Eine eigene Arbeit zu prisentieren,
konnte leicht den Eindruck der Eitel-
keit oder dann der falschen Bescheiden-
heit erwecken; eine eigentliche Selbst-
rezension setzt einen Salto Mortale vor-
aus auf den Standpunkt dessen, der das
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Buch von aussen sieht. Einen Ausweg
aus solchen Verlegenheiten (und erst
noch einen verlockenden) bietet dage-
gen die (spielerische, halbernste) Vor-

stellung, man miisste das Buch noch"

einmal schreiben, von Grund auf neu.
Die Druckerei wére abgebrannt, alle Be-
stande vernichtet — wiirde man es jetzt
dhnlich oder ganz anders schreiben?
Meine erste Antwort auf diese vor-
gestellte Moglichkeit lautet, spontan
und emotionsbestimmt: natiirlich wiir-
de ich es anders schreiben, ganz an-
ders und, versteht sich, viel besser.
Scheinbar ein Ausbruch radikaler
Selbstkritik — allerdings, wie alle extre-
men Formen moralischer und religiGser
Zerknirschung, nicht ganz aufrichtig.
Denn hinter dem Wunsch, alles anders
zu machen, steht ja die tollkiihne, die
hybride Vorstellung von einer literatur-
wissenschaftlichen Arbeit, in der sich
gewissermassen die Vorziige von Emil
Staiger und Georg Lukacs verbinden
auf dem Hintergrund enzyklopéadischer
Griindlichkeit, einer Darstellung der
zeitgenossischen Literatur, in welcher
jeder Autor seinen richtigen Platz sub
specie aeternitatis erhilt, und zwar ge-
schrieben in einem Ton der vollendeten
Hoflichkeit, so dass kein Schriftsteller,
auch keiner der kritisierten, sich miss-
kannt fiihlt. Eine euphorische Vision,
die jah in sich zusammensinkt, sobald
man sich vorstellt, man setze sich er-
neut an die Schreibmaschine und
schreibe, aufseufzend, damit wenig-
stens etwas dastehe, das Wort «Ein-
leitung». Spiétestens in diesem Augen-
blick macht die Utopie der niichternen,
vielleicht ein wenig resignierten Einsicht
Platz: so ganz von Grund auf anders
wiirde man das Ganze ja nicht schrei-
ben, nicht schreiben konnen. Der Satz
von Fichte «Was fiir eine Philosophie

man wihle, hingt davon ab, was fiir
ein Mensch man sei», kann, auch wenn
man nicht mehr so ganz an die Auto-
nomie der Personlichkeit glaubt, gewiss
auch auf die Wahl der Methode und
die Art der Darstellung in einem litera-
turwissenschaftlichen Versuch iibertra-
gen werden. _

Nicht dass man nichts zu verbessern
wiisste. Die Liicken kennt ja keiner bes-
ser als der Autor selbst, er kennt oder
ahnt noch die Fehler, welche Kritiker
ohne Zweifel entdecken werden. Man
weiss auch, dass die Erwartungen, die
das Format und die Ausstattung des
Buches erwecken, der Anspruch, den
der Titel erhebt, nicht erfiillbar sind.
«Die deutschsprachige Literatur der
Schweiz», so heisst es, nicht « Notizen
zu», «Bemerkungen zu» — und was es
sonst an relativierenden und absichern-
den Klauseln gibt. Der Versuch, die lite-
rarische Landschaft eines wenngleich
beschrinkten geographischen Raumes
«umfassend» zu beschreiben, muss ja
notwendig ein Kompromiss zwischen
verschiedenen Uberlegungen bleiben;
sie ist liickenhaft, gerade weil sie um-
fassend sein will.

Ich wiirde heute, beispielsweise, den
Bezug zum Geschichtlichen deutlicher
herauszuarbeiten suchen. Information
iiber politisches Geschehen findet sich
zwar in reichem Masse in der Einlei-
tung des Herausgebers — aber es ist nicht
leicht, auf die Darstellung eines andern
den richtigen Bezug zu nehmen - das,
beispielsweise, wiirde ich besser zu ma-
chen versuchen.

In anderen Fillen freilich wiirde ich
beim gewahlten Vorgehen bleiben, auch
wenn ich dessen Nachteile durchaus ein-
sehe. Man kann meiner Darstellung mit
gutem Grund vorwerfen, dass darin die
«grossen Linien» nur leicht gezogen
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sind, punktiert gewissermassen; man
wird eine schliissige Formulierung ver-
missen, sowohl was das «typisch
Schweizerische» angeht als auch in be-
zug auf die allgemeinen Merkmale des
beschriebenen Zeitabschnitts, wird be-
maéngeln, dass die literarischen Einfliisse
nicht so klar eingezeichnet sind wie
Strome auf einer Landkarte, und be-
fremdet sein, weil, auf eine wohl nicht
ganz zeitgemisse Art, der Akzent im-
mer wieder auf den einzelnen Autor,
das einzelne Werk gesetzt wird. Ich
kann solche Kritik begreifen, aber ich
fiirchte, in diesen Punkten wiirde ich
weder dndern wollen noch konnen.
Max Frisch sagt einmal - sich abhe-
bend gegen die kollektivistischen Ten-

denzen in der neueren deutschen Lite- -

ratur: «Leben findet in der Ichform
statt.» Der Schriftsteller und Germa-
nist Hermann Burger hat das variiert
zum Satz «Schreiben findet in der Ich-
form statt». Auf die Betrachtung und
Darstellung der Literatur ilibertragen
heisst das, dass die Zeit (falls uns ihr
sprachlicher Ausdruck interessiert) im
einzelnen Werk, ja im Satz und im
Wort manifest wird und in ihnen ge-
fasst werden kann. Dieser Grundsatz
schliesst den Bezug zur geschichtlichen
Wirklichkeit nicht aus: die alte Weis-
heit, dass der liebe Gott im Detail zu
finden sei, hat auch Geltung, wenn man
Literatur nicht isoliert und nicht in den
Elfenbeinturm einschliesst. Auch vom
einzelnen Wort her kann ein Zusam-
menhang mit der Zeit hergestellt wer-
den. Es ist zum Beispiel auffallend,
wie sehr sich der Stellenwert und die
Bedeutung des Personalpronomens
- «wir» in den letzten fiinfundzwanzig
Jahren dndert: die Wandlung der Ein-
stellung des Autors zu dem, was man
friither die « Gemeinschaft» nannte und

was heute sachlich kiihl « Gesellschaft»
oder «Kollektiv» heisst, ldsst sich daran
ablesen. Ich habe versucht, das an eini-
gen Werken von Autoren verschiedener
Generationen zu zeigen. Man kann mir
dabei mit Recht vorwerfen, dass sich
daraus keine zusammenfassende Formel
fiir die Beziehung zwischen Autor und
Gesellschaft ergebe, eher eine Auffiche-
rung der Formel. Aber ich kann, in die-
sem Fall, nur wiederholen: ich ver-
stehe den Einwand, aber ich wiirde
meine Methode nicht 4ndern. Im Ernst-
nehmen des Details liegt — vielleicht —
eine Moglichkeit, der gegenwirtig herr-
schenden Schablonisierung zu entgehen.

Alice Vollenweider:

Arger mit mir und der Tessiner
Literatur

Nach einer vollendeten Arbeit ist man
erleichtert; der Druck der langen Aus-
einandersetzung mit dem Thema, der
Zwang des Formulierens ist verschwun-
den: man kann aufatmen. Doch ist das
Aufatmen leider eine recht kurze Sache
und die Erleichterung eine Art Vakuum,
das bald so viele kritische Uberlegun-
gen ansaugt, dass man sich aus tiefem
Unbehagen nur in eine neue Arbeit
retten kann.

Und nun soll ich bei diesem Unbe-
hagen verweilen, die getane Arbeit iiber-
blicken, Selbstkritisches dussern? Das
ist ein schwieriges Unterfangen, weil es
eine gewisse heitere Distanz zum The-
ma und zur eigenen Arbeit voraussetzt.
Und diese heitere Distanz fehlt mir bei
der Tessiner Literatur und wird mir, so
fiirchte ich, immer fehlen.

Ich habe mich so geidrgert iiber die
vertrackten, schwierigen, narzisstischen
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Aussenseiter, die das kulturelle Leben
der Siidschweiz bestimmen. Und war
unzufrieden mit mir, dass ich mich so
gedrgert habe, anstatt gelassen zu beob-
achten und zu registrieren. Dabei wusste
ich natiirlich, dass gegen den Arger
nichts zu machen war, weil er person-
licher Betroffenheit und Zuneigung ent-
sprang, weil das kulturelle Leben der
italienischen Schweiz viele gemeinsame
Ziige mit demjenigen der deutschen
Schweiz hat, weil die Tessiner Probleme
der Zersplitterung, der Isolierung und
der Enge zu einem guten Teil auch
unsere, auch meine Probleme sind.

Und ich glaube, das wird sich auch
in Zukunft nicht d4ndern. Denn die Be-
schiftigung mit dem Tessin hort ja
nicht auf, auch wenn ich im Augen-
blick nicht gezwungen bin, meine Be-
obachtungen zu formulieren. Die Neu-
gier fiir diese komplizierte, eigenbrot-
lerische und interessante Kultur der ita-
lienischen Schweiz ist durch meine Ar-
beit stirker geworden. Die neu erarbei-
teten Informationen, Namen und Be-
zlige sprechen mich in ihrer ganzen Le-
bendigkeit stirker an als friither. Ich
kann ihnen nicht mehr entflichen. Auch
dem Arger nicht. Ich schliesse ihn
samt der Zuneigung in meine kiinftige
Arbeit ein.

Leza Uffer:

Die zeitgendssische Literatur der
Ritoromanen in der Schweiz

Warum es verhehlen? Dass die iiber-
nommene Aufgabe mir schon in der
Vorbereitungsphase weit mehr Bauch-
schmerzen bereitete, als die in der er-
sten «Begeisterung» gegebene Zusage,
in Kindlers «Schweizer Literaturge-

schichte der Gegenwart» das Schrifttum
der Rédtoromanen vorzustellen. War es
iibrigens wirkliche Begeisterung, die
mich bewog, ja zu sagen? War es nicht
vielmehr ein Gefiihl des Verpflichtet-
seins jenem Sprach- und Kulturgut ge-
geniiber, das mein Leben entscheidend
mitgepragt hat? Sei dem wie ihm wolle!
Ich war jedenfalls froh, dass meinem
Vorschlag zugestimmt wurde, der Dar-
stellung zeitgenossischer Autoren der
doch weithin unbekannten vierten
Schweiz in gedringter Form einige Aus-
filhrungen zur sprachgeschichtlichen
Entwicklung des Rdtoromanischen und
zu den Anfingen und der Geschichte
seiner bemerkenswerten Literatur vor-
auszuschicken. Ob ich dabei, bewusst
oder unbewusst, die Hoffnung hegte,
der fiir die Besprechung des jetztzeiti-
gen literarischen Schaffens verbleiben-
de, engere Raum wiirde es mir erlau-
ben, gewissen Schwierigkeiten aus dem
Wege zu gehen? Schwierigkeiten, die
sich aus der Tatsache ergeben, dass ich
nicht nur jeden rdtoromanischen Au-
tor personlich kenne, sondern auch um
die Bezichungen - gute und weniger
gute — der einzelnen Autoren unter-
einander weiss. Auch das bleibe da-
hingestellt!

Wenn wir feststellen, dass im Schwei-
zerland 1974 an die vierzig Dichter
und Schriftsteller eine Sprache - in
einer von fiinf offiziell anerkannten
Ausformungen - schreiben, die jeweils
im besten Fall von einigen hundert
Menschen gelesen wird und von der die
Autoren nicht zu behaupten wagen,
dass sie in der ndchsten oder iiber-
nichsten Generation iiberhaupt noch
Leser aufzuweisen hat, dann zwingt uns
die Vernunft zur Frage: «Wie ist das
moglich ?» Und eine Antwort auf die-
ses «Warum?» kann ohne Riickblick
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auf die sprachliche und kulturelle Ge-
schichte des kleinen Volkes, fiir das diese
Leute schreiben, nicht gefunden werden.

Es kann kaum geleugnet werden:
Grundmerkmal des ridtoromanischen
Schrifttums - eine Ausnahme bildet
wohl nur die reiche Oralliteratur, der
wohl mit Recht ein eigener Abschnitt
zugebilligt wurde - ist die Tatsache,
dass es, in mehr oder weniger ausge-
prigtem Masse, immer auch Waffe
im Kampf um die Erhaltung der sprach-
lichen Existenz war und wohl immer
sein wird. In diesem So-sein der rito-
romanischen Literatur liegt das Ge-
heimnis ihrer Kraft, aber auch die Ur-
sache ihrer Schwiche. Aus dieser glei-
chen Vorgegebenheit erwichst in eini-
gen Fillen die Grosse, immer aber auch
die tragische Situation, in der sich jeder
rdatoromanische Autor findet.

Ob ich die mir gestellte Aufgabe im
nachhinein anders anpacken wiirde?
Sicher! Ich wiirde die Autoren dieser in
besonderer Weise so engagierten Klein-
sprach-Literatur bitten, sich selber und
ihr Werk darzustellen. Und alles, was

MIT DER PARADOXIE LEBEN

sich in den erhaltenen Unterlagen -
wenn sie tatsdchlich zu erhalten wéren
-- auf Werkinterpretation bezoge, wiirde
ich der «Uniun da scriptuors ro-
mantschs» zur Diskussion unterbreiten.
Vielleicht kdme wenig Brauchbares da-
bei heraus. Aber der Versuch, auf diese
Weise vielleicht zu einer gemeinsamen
«prise de conscience» zu kommen,
mochte sich lohnen.

Der ridtoromanische Dante, in des-
sen messianisches Kommen vor Jahren
Reto R. Bezzola ein Fragezeichen der
Hoffnung setzte, er wiirde wohl kaum
gefunden. Im 16. Jahrhundert hitte
einer vielleicht das Zeug dazu gehabt,
Schimun Lemm, der ratische Vergil und
Autor der «Raeteis», aber er schrieb
als Humanist sein grosses Epos in la-
teinischen Versen. Vom kommenden
Dante der Ritoromanen — sollte er je
geboren werden — habe ich einmal be-
hauptet, er wiirde deutsch schreiben.
Ich bin heute noch dieses Glaubens
und hoffe darum, der ridtoromanische
Dante moge nie das Licht der Welt er-
blicken.

Zu Gerhard Meiers Prosastiick « Der andere Tag»

«Er, Kaspar, finde es rich-
tig, Denkmdler nicht den
Richtigen zu setzen - der
Griinflichen wegen.»

- Zu den Autoren, die im literarischen
Gespriach sind, gehort er nicht; die
Bestsellertreppe wird er kaum je erklet-
tern. Ein unbekannter Autor ist er frei-
lich auch nicht mehr ganz; ja, es scheint
nicht unmoglich, dass sich eine bizarre

Art von Ruhm an seinen Namen heften
konnte. Denn wie bei kaum einem an-
dern Schweizer Autor (ausser Ludwig
Hohl, aber auf sehr gegensétzliche
Weise) eignet sich die Vita Gerhard
Meiers zur Legendenbildung: Da ist ein
Mann, der in den Krisenjahren um seine
Ausbildung kam, der Arbeiter war und
die Arbeitswelt nicht nur aus freiwilligen
Versuchen kennt, ein Autor, der erst
mit vierzig zu schreiben begann, aus
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Angst vor dem Sog der Literatur, einer
spidten Spielform des alten Konflikts
zwischen Kunst und Leben, helvetisch
niichtern ausgetragen und zunichst zu-
gunsten des Lebens entschieden. Tat-
sachen, die sich nicht nur zum Geriicht
eignen, sondern Wesentliches andeuten
und vielleicht erkldren: ein unbeding-
tes Ernstnehmen der Literatur (man
firchtet nur, was man fiir maéichtig
hilt) und zugleich einen phrasenlosen,
sich nicht im Verbalen erschopfenden
Respekt vor dem Leben.

Besser ist es dennoch, den Autor
dort zu sehen, wo er wie jeder Schrift-
steller enthalten ist, ohne dass man ei-
nen Kommentar aus der Biographie
braucht: in seinem Werk. Halten wir
zunichst fest, dass Meier als Lyriker
begann - als Nur-Lyriker, mochte es
zundchst scheinen, dass er tiberraschend
frih sich der Prosa zuwandte, zu-
ndchst in zwei Bdanden, kurzen Texten,
die sich als Prosagedichte auffassen las-
sen, dann, die bisherige Entwicklung be-
krdftigend, in seinem ersten umfang-
reicheren, seinem bisher wichtigsten
Werk, dem «Prosastiick» «Der andere
Tagl». In beidem, Lyrik wie Prosa,
hat er von seinen ersten veroffentlich-
ten Texten an ganz seinen eigenen Ton,
seinen eignen Rhythmus gefunden;
auch jene Autoren, zu denen er sich
selber explizit bekennt — Robert Wal-
ser, William Carlos Williams, Claude
Simon -~ waren nie als Einfliisse zu
verrechnen.

In seinem Vortrag « Der Dichter und
diese Zeit» hat Hugo von Hofmanns-
thal die Existenz des Dichters folgen-
dermassen beschrieben:

«Er kann nichts auslassen. Keinem
Wesen, keinem Ding, keinem Phantom,
keiner Spukgeburt eines menschlichen

Hirns darf er seine Augen verschlies-
sen. Es ist, als hidtten seine Augen

~ keine Lider. Keinen Gedanken, der sich

an ihn dridngt, darf er von sich scheu-
chen, als sei er aus einer anderen Ord-
nung der Dinge. Denn in seine Ord-
nung der Dinge muss jedes Ding hin-
einpassen. In ihm muss und will alles
zusammenkommen. Er ist es, der in sich
die Elemente der Zeit verkniipft. In
ihm oder nirgends ist Gegenwart.»

Diese Beschreibung der dichteri-
schen Existenz, der Rolle des Poeti-
schen in der Zeit, trifft, fast Wort fiir
Wort, auf Gerhard Meier zu. Von ihm
kann man sagen, dass er Augen ohne
Lider habe, zumindest dass es ihm un-
moglich sei, nur in eine Richtung zu
blicken. Das Vielfiltige und Gegensitz-
liche steht in seinem Werk in einer
schwebenden Beziehung der Ahnlich-
keit oder des Widerspruchs — und vor
allem der unzihligen Zwischenstufen.
Banales und Hochkompliziertes, Hei-
matlich-Vertrautes und Exotisches, Be-
obachtung und Reflexion, Alltiglich-
Privates und Splitter der Weltge-
schichte beleuchten, modifizieren und
ironisieren sich gegenseitig in einer
Weise, die nur von Fall zu Fall und
noch da nicht eindeutig zu erklédren
ist. Der Drang «nichts auszulassen»
scheint von Werk zu Werk stéirker ge-
worden zu sein und, so konnte man
vermuten, ist wohl ein Grund dafiir,
dass dieser genuine Lyriker das Ge-
dicht verhiltnismissig frith verlassen
hat: als ob noch seine freieste Form
zu wenig Raum bote, zu wenig Mog-
lichkeit, Gegensitzliches miteinander in
Beziehung zu setzen.

Als ein «Prosastiick» bezeichnet er
denn auch sein jiingstes Werk — mit
einem weitmaschigen Begriff, der zu-
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nichst nur durch seine Sachlichkeit
und Ambitionslosigkeit auffillt, Tat-
sdchlich ist «Der andere Tag» eines
jener fiir die Literatur der Gegenwart
bezeichnenden Werke, die bei jedem
Versuch der Rubrizierung falsch unter-
gebracht sind. Es ist ein Prosastiick,
das aus vielen kurzen Prosastiicken be-
steht, die ganz geschlossen scheinen
und ihre Bedeutung doch erst aus dem
Ganzen gewinnen. Zusammengehalten,
allerdings nicht so, dass sich eine «Ge-
schichte» ergibe, werden sie durch eine
zentrale Figur, den Mann Kaspar, des-
sen Name gleichermassen Assoziationen
ans Puppentheater wie an Handkes be-
rithmtestes Drama weckt, ohne dass
sein Triager doch zu beiden in mehr als
eine Beziehung entfernter Ahnlichkeit,
vielleicht sogar des Widerspruchs zu
setzen wire. Ein Antiheld oder, richti-
ger, ein konsequenter Nicht-Held: ei-
ner, der nichts tut, ausser dass er in
einem Trauerzug zum Friedhof geht
oder etwa das Fenster 6ffnet, um festzu-
stellen, ob Regen fillt, einer, der wahr-
nimmt, denkt und zu seiner schweigen-
den Gefidhrtin Katharina redet; ein
Alter ego des Autors, mit dessen Wahr-
nehmungen und Gedanken ausgestattet,
aber mit ausgeparter Lebensgeschichte,
Kiinstler in seiner Sensibilitdt, aber
ohne Instrument des Ausdrucks ge-
zeichnet. Eine selbstbiographische Fi-
gur also und als solche mit unver-
fremdeter Ehrlichkeit beschrieben -
und doch vom Autor in strenge Di-
stanz weggeriickt. Kaspar redet und
denkt nicht, sondern, so heisst es, er
«soll gedacht, soll gesagt haben». Keine
Figur also, die sich bekenntnishaft ent-
hiillt, sondern einer, von dem man nur
vom Horensagen etwas weiss, im Dorf-
gespriach gewissermassen, wie liber an-
dere auch. Kaspar und sein Dorf wer-

den durch dieses immer wiederholte «on
dit» ungleich niaher zusammengeriickt,
als dies sonst bei Beobachter und beob-
achteter Umwelt zutrifft.

Das Dorf: es trigt Ziige der am Ju-
rasiidfuss gelegenen Gemeinde Nieder-
bipp; aber ein literarischer Tourismus
diirfte dort kaum Nahrung finden:
denn photographisch ist das Buch so
wenig wie das Bild eines peintre naif,
und zur chronique scandaleuse fehlt
dem Autor die bosartige Spielart der
Genauigkeit. Kaspars Dorf liegt ausser-
halb der geschichtlichen Ereignisse, es
ist ein wahrhafter Pensionist der Welt-
geschichte, wie man die Schweiz als
Ganzes schon bezeichnet hat: keine
grosse Schlacht hat hier stattgefunden,
hier stehen keine Uberreste eines KZ,
kein Weltraumflug nimmt von hier sei-
nen Ausgangspunkt. Ob aus so absei-
tiger Position Produktivitit iiberhaupt
moglich sei, oder ob die Engnis der
Enge den Kiinstler zur Stagnation oder
Emigration zwinge, diese Frage ist in
den letzten Jahren pointiert gestellt und
auf gegensitzliche Weise beantwortet
worden. «Der andere Tag» ist eines der
Werke — es gehoren die wichtigsten
der gegenwirtigen deutschschweizeri-
schen Literatur dazu -, in denen der
abseitige Standort der Schweiz, ge-
nauer: der schweizerischen Provingz,

zwar gewiss nicht zum Zentrum der

Welt gemacht, aber doch als eine
zu ergreifende Moglichkeit einer Spiege-
lung der Zeit gesehen wird. Ja, man
kann sagen, dass Meier diesen Standort
akzeptiert und gerade in seiner schein-
baren Windstille ernst nimmt wie kaum
ein anderer Autor. Das heisst: er be-
lidsst das Dorf in seiner Ereignislosig-
keit, stattet es weder aus mit einer un-
bewiltigten politischen Vergangenheit,
noch ldsst er aktuelle Konflikte aus-
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brechen - setzt es aber andrerseits
unablidssig in Beziehung zur grossen
Welt. Der Dorfdilettant, liebevoll ge-
zeichnet als «der Mann der zwei drei
vier Federzeichnungen» steht unmittel-
bar neben einer Bemerkung zu Picasso,
Jakob der Korber, die vielleicht ein-
driicklichste Figur neben Kaspar, In-
begriff der Bediirfnislosigkeit, eines
nicht literarisierten «einfachen Le-
bens», wird mit Max Jacob assoziiert,
Tinguelis Heureka lduft ab, politische
Ereignisse, Fetzen von Zeitungsmeldun-
gen, werden hereingeblendet, von den
Toten des Dorfes ist der Weg nicht
weit zu den verunfallten russischen Kos-
monauten. Der Schwerpunkt liegt auf
dem Dorf — aber es wire nichts ohne
die hereingeblendete Welt.

«Ihn interessiere, was zwischen dem,
was geschehe — geschehe, soll Kaspar
zu Katharina gesagt haben» — das ist
eine der zahlreichen reflektierenden Be-
merkungen, die, iiber das ganze Buch
verteilt, eine Art intellektuelles Koor-
dinatensystem markieren: ans Aphori-
stische streifend und doch zu hinter-
griindig, zu sehr als Frage und Apergu
formuliert, als dass sie richtig als Sen-
tenzen verwendbar wiren, vielmehr eine
Art Beleuchtungskorper, die das
Werk von immer neuer Seite erhellen.
Das Buch sucht Wirklichkeit dort zu
erfassen, wo sie sich erzdhlend nicht
fassen ldsst, wo sie nicht nur keine Ge-
schichte ergibt, sondern auch nicht er-
eignishaft wird. «Er, Kaspar, finde es
richtig, Denkmdler nicht den Richtigen
zu setzen — der Griinflichen wegen»,
heisst es einmal, schalkhaft und hinter-
griindig zugleich. Aber Kaspar, mit ihm
der Autor, hilt es mit jenen vielen
Namenlosen, die keine Denkmiler er-
halten, deren Leben sich der Sichtbar-
keit und der Form entzieht.

687

Um das Ereignishafte im Ereignis-
losen aufzuspiiren, setzt der Autor Kon-
struktionen von eigenartigen, langen,
kiihn ausgreifenden, ins Feinste sich ver-
dstelnden Sitzen ein. Das mag in der
Zeit des Lakonismus iiberraschen -
aber nur so lange, als man von der
langen Satzkomposition auch die Sou-
verdnitit des Uberblicks erwartet, einer
nach Kausalititen ordnenden Weltbe-
wiltigung. An Kleists Abhandlung
«Uber die allmihliche Verfertigung der
Gedanken beim Reden» ist eher zu den-
ken: der (kunstvoll stilisierte, nicht etwa
spontan improvisierte) Rhythmus der
gesprochenen Rede schimmert hier
durch, in der sich der Nachdenkende
vom einen zum andern vortastet, eine
kaum wahrnehmbare Spur verfolgend
(sich also, im Unterschied zum inneren
Monolog nicht einfach der Assoziation
iiberldsst), seine eigenen Formulierun-
gen fortlaufend differenzierend und kor-
rigierend — ein Wort vorauswerfend,
ohne ihm doch ganz zu trauen, es
halb zuriickholend und es doch, er-
ginzt und modifiziert, wieder wagend.
Auf diese Weise kann eine ganz ein-
fache Feststellung zu einem komplexen
Sachverhalt mit seiner eigenen Hinter-
griindigkeit werden: «Am Rande des
Bergwalds gibt’s im Friihjahr die Wild-
kirschen, das heisst, es gibt sie natiir-
lich iiber das ganze Jahr, iiber viele
Jahre hin, die Biume der Wildkirschen,
am Rande des Bergwalds vor allem, nur
eben, weil sie bliihn, sind sie ersicht-
lich.»

Noch komplexer werden begreifli-
cherweise die Sitze, wo es darum geht,
die Gedanken Kaspars wiederzugeben,
dazu seinen Versuch, sie zu formulieren,
ja sie formulierend zu gewinnen.

«Dabei sei es natiirlich schon so,
dass Agitation eine wesentliche, er
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mochte fast sagen, unentbehrliche Sache
sei. Es komme ihm, Kaspar, gelegent-
lich vor, als erfiillte sie, die Agita-
tion, die Funktion (wie solle er sagen),
die Funktion einer Kelle beinahe:
durch stindiges Riihren das Uberquel-
len oder zumindest Anbrennen (des
Breis oder der Suppe — wie man wolle)
zu vereiteln.»

Ein formal wie inhaltlich bezeichnen-
der Satz. Die hochpolitische Frage nach
der Funktion der Agitation, nach ihrem
Verhiltnis zu den Kriften des Behar-
rens wird aus der Sphire der Abstrak-
tion genommen und versuchsweise in
die des simplen, unzimperlichen Bildes
gebracht — zugleich durch Wendungen
wie «wie solle er sagen» «es komme
ithm gelegentlich vor», «fast» und «bei-
nahe» Sprache ganz als Prozess, For-
mulierung als ein blosser, nie vollig ge-
lingender Versuch dargestellt, der sich
durch einen in Differenzierungen sich
verdstelnden Satz hindurchzieht. Meier
hat allen Grund, hier dem Schliissigen
der Formel auszuweichen. In der Frage
nach der Rolle von Ruhe und Bewe-
gung im geschichtlichen Prozess ist
seine Position offensichtlich eine reich-
lich unbequeme: zwischen Stuhl und
Bédnken. Der Glaube an den unaufhalt-
samen Fortschritt, an die Machbarkeit
der Welt ist ihm Illusion: aber diese
Uberzeugung stiitzt sich nicht auf den
Glauben an die Ruhe als erste Biirger-
pflicht: Bewegung, Widerstand gegen
das Starre ist notwendig, auch wenn sie
zum Scheitern fiihrt.

Etwas von diesem Widerstand ist
auch in Meiers Sidtzen spiirbar. Ob-
gleich die Worter immer wieder dem
Bereich der Sicherheit und Verlisslich-
keit entzogen werden, entsteht doch nie
der Eindruck des Gleitenden und Ver-
blasenen. Der da schreibt, ist ein Un-

sicherer, aber keiner von den Lauen,
welche der Herr ausspeien wird aus sei-
nem Mund: eine Art von leidenschaft-
licher Entschiedenheit ist in diesen Sit-
zen spiirbar: die Entschiedenheit, sich
nicht im Starren fangen zu lassen, die
Offenheit nicht zu verlieren — und so
biegsam der Autor im Umgang mit Be-
griffen ist, so unbeugsam ist er gegen-
iiber dem Anspruch, die Welt in der
Geschlossenheit eines ideologischen Sy-
stems erstarren zu lassen. « Der andere
Tag» ist, so gesehen, auch ein Gegen-
Werk: gerichtet gegen alles Schemati-
sche, gegen jeden Absolutheitsanspruch
in Weltanschauung, Mode, auch kiinst-
lerischer Form. Das findet Ausdruck
auch in der Sprache, indem der Autor,
der in langen Sitzen der Vereinfachung
Widerstand bietet, sich an anderer Stelle
seiner eigenen Form gewissermassen
entzieht und knappe, simple Sitze
braucht: Feststellungen, in denen, der
Banalitdt nicht ausweichend, Feststell-
bares dezidiert und lakonisch festge-
stellt wird. «Die Birnen reifen. In der
Zimmerei riecht Holz nach Holz.» Ge-
legentlich sind solche Feststellungsrei-
hen sogar mit einem bekréftigenden
«So ist es» versehen - eine Wendung,
die iiberraschen mag, wenn man sie mit
den vielen Formeln der Zuriicknahme
und Differenzierung und Unsicherheit
vergleicht. Aber gerade diese Spann-
weite — eine Spannweite in der Wider-
spriichlichkeit — gehort zu diesem Werk.
Meier hat sie auch explizit formuliert,
wenn er seinen Kaspar sagen ldsst:
«Mit der Paradoxie sich einzurichten,
sei alles andere als paradox.»

Elsbeth Pulver

1Gerhard Meier, Der andere Tag, ein
Prosastiick, Zytglogge-Verlag, Bern 1974.
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MAX FRISCH UND DER AKTIVDIENST

Von den « Blittern aus dem Brotsack» zum « Dienstbiichlein»

In der vom Autor verfassten «Zeit-
tafel» am Ende von Max Frischs jiing-
stem Werk «Dienstbiichlein» steht die
Zeile: «1939-1945 Militardienst als Ka-
nonier». lhr folgt die Angabe: «190
Blatter aus dem Brotsack»! Wire das
eine deutsche Biographie — etwa des
Landsers Heinrich B6ll ~ so wiirde
1939-1945 eine Zeit ununterbrochenen
Dienstes bedeuten. In der Schweizer
Milizarmee hiess es aber: insgesamt
nicht ganz zwei Jahre unter den Waf-
fen mit hiufigen Einberufungen und
spdter bei gleichzeitiger Ausiibung des
zivilen Berufes. Max Frisch war 1939
noch Student an der Eidgendssischen
Technischen Hochschule in Ziirich,
dann Architekt.

In Schweizer Kontroversen zu
«Dienstbiichlein», die zum Teil heftig
waren, ist mit Hilfe von «Blétter aus
dem Brotsack» (Atlantis-Verlag, Zii-
rich - inzwischen vergriffen) auf
«Dienstbiichlein» eingeschlagen wor-
den - wenn es erlaubt ist, so leichte
Bidnde mit Ambossen zu vergleichen.
Die Verlockung ist freilich gross: « Man
wurde erwartet — das ist ein gutes Ge-
fiihl», so hiess es 1940. «Ich bin un-
gern Soldat gewesen», so heisst es 33
Jahre spiter. Doch was soll es, dem
Autor vorzurechnen, was er an vielen
Stellen ausdriicklich als sein jetziges
Thema nennt: die Riickkehr zu Erfah-
rungen im Licht neuen Wissens, die Ver-
dnderung eines wachen Zeitgenossen,
der Versuch, nachtréglich deutlicher zu
machen, was er damals zwar erfahren
hat, aber dennoch nicht so sehen
mochte,

«Indem ich mich heute erinnere ...
sehe ich natiirlich nach meiner Denk-
art heute», schreibt Frisch. Seltsam,
wenn dem Autor vorgehalten wird:
«Jetzt sieht er es anders als damals»,
wo er selber ausdriicklich betont:
«Jetzt sehe ich es anders als damals.»
Das heisst nicht, dass sich ein Ver-
gleich-mit dem friitheren, lange vergrif-
fenen Bericht verbiete — im Gegenteil,
dieser Vergleich ist inhaltlich wie
sprachlich von hohem-Interesse.

Max Frisch hat nicht die Fassung
«letzter Hand » eines friihen Buches ge-
schrieben, sondern ein vollig neues
Buch, dessen Thema, und zwar von der
ersten Zeile an, zugleich das Gestern,
das Heute und die Distanz dazwischen
ist, eine dreifache Perspektive, die er
sprachlich mit scheinbar einfachen, in
Wabhrheit subtilen Mitteln vollkommen
meistert. Die Wahrnehmung des damals
Erlebten erfasst diesmal die ganze
Dienstzeit und ist schirfer, kritischer,
wahrscheinlich auch oft genauer. So-
zial wird die selbstverstindliche Ver-
bindung zwischen hoheren Dienstgra-
den in der Armee und Spitzen der Ge-
sellschaft in vielen pridgnanten Details
gezeigt. Max Frisch konnte Anwirter
auf eine Offiziersausbildung sein. Er
wollte aber seinen Dienst «von un-
ten» erleben. Darin griinden alle Ge-
meinsamkeiten zwischen den beiden im
iibrigen so verschiedenen Berichten.

Sein Blick ist als Riickblick schér-
fer. Damit ist nicht nur die Verschir-
fung im Sinne der politischen Radi-
kalitdt gemeint, sondern die grossere
Schirfe des Ausdrucks. Denn in der
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frithen Prosa ist manches verschwom-
men und schwirmerisch vage; wir er-
leben eine Entwicklung zur sprachlichen
Meisterschaft.

Da ich annidhernd Generationsge-
nosse von Max Frisch bin, habe ich
einen jungen Ziircher Intellektuellen ge-
fragt, wie er «Dienstbiichlein» auf-
nehme. Seine Antwort: «Max Frisch
scheint nachtriaglich ein wenig muff,
dass er damals nicht muff war.» Doch
auch in der frithen Schrift ist Max
Frisch unbequem und widerborstig,
etwa in dieser Bemerkung: «Ein Fall
der uns téglich begegnet (...) dass je-
mand kommt und einer Meinung, die
ihm am Herzen liegt, Recht geben will —
aber mit Griinden, die du nicht achten
kannst.»

Als ich das jetzt wieder las, fiel mir
eine Begebenheit ein: Wir spazierten —
es war vier Jahre nach dem Krieg —
in Warschau, Frisch machte eine Be-
merkung, der ich lebhaft zustimmte.
Da blieb er plotzlich stehen und sagte
iibellaunig: «So darfst du mir nicht zu-
stimmen. Es klingt, als héttest du das,
was ich sage, von vornherein gewusst
und auf deiner inneren Waage gepriift,
ob ich auch schon so weit bin. Das
setzt eine Uberlegenheit voraus.» Dar-
in war der empfindliche Max Frisch,
seine Infragestellung jedes Tonfalls. So
ist auch sein Stil: zwischen Selbst-
preisgabe und Abwehr jedes Versuchs
anderer, da irgendwie mitzumachen.

Es sei noch etwas Personliches ge-
sagt. Max Frisch stellt fest, dass die Ab-

wehr des Hitlerismus als Ideologie da-
mals im Bewusstsein der Armee kaum
ein Rolle gespielt hat. Als einer, der
wiahrend der gleichen Zeit, freilich nur
als Hilfsdienstler, der Armee angehorte,
bestitige ich das. Fast alle Offiziere,
die ich kannte, bewunderten die solda-
tischen Fahigkeiten der Deutschen und
sprachen wegwerfend von den Ameri-
kanern als Zivilisten ohne militdrische
Tradition. Doch hat in jenem Krieg
auch Stalins Sowjetunion «Ideologie»
klein geschrieben, nur noch vom «Hei-
ligen Boden» und vom «Vaterland» ge-
sprochen. Der Appell an primitivere
Michte statt an ein politisch klares
Bewusstsein war offenbar ein viel all-
gemeineres Phinomen als dasjenige der
biirgerlichen Gesellschaft der Schweiz,
als welches es in «Dienstbiichlein» er-
scheint.

Literarisch, menschlich, politisch
lebt dieses Buch nicht zuletzt aus dem
Widerspruch gegen die Gesellschaft, ge-
gen die Macht, gegen sich selber. Be-
stes Beispiel: Max Frisch vermerkt, wie
es ihn noch heute drgert, wenn vor ihm
ein Auslinder — gar ein Schwabe! —
iiber die Schweizer Armee ldchelt. Der
Arger iiber dieses Licheln, das Li-
cheln iiber diesen Arger — beides zu-
sammen ist Max Frisch.

Frangois Bondy

1Max Frisch, Dienstbiichlein, Suhr-
kamp-Verlag, Frankfurt a. M. 1974,
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DIE ELEMENTARE RELIGION

Religionsphilosophische Betrachtungen zum Werk Balthasar Staehelins

Die Lektiire von «Haben und Seinl»
war fiir mich eine wirkliche Uberra-
schung. Es schien, als hédtte der Autor
aus dem Geiste von Band III meines
«Philosophischen Tagebuchs» («Das
Kontinuum der Offenbarung 4») heraus
geschrieben, und doch war er ganz selb-
stindig zu seinen Resultaten gekom-
men. Eine solche «unwillkiirliche»
Ubereinstimmung ist immer héchst er-
freulich. Sie war es fiir mich, sie war
es fiir den Autor. Es ist iiblich, dass
der Rezensent mit nichts antritt als mit
seinem kritischen Urteil — auch das ist
schon recht viel. Man erlaube mir, mit
diesem Artikel eine Ausnahme zu ma-
chen, entsprechend auch der Bitte des
Autors. Ich werde also vom «Philoso-
phischen Tagebuch» ausgehend iiber
das Werk Balthasar Staehelins spre-
chen. -

Religion auf Erfahrungsgrundlage

«Wissenschaftlichkeit und Religiositit
lassen sich ihrer Natur nach nicht
trennen3» (S. 81). Seit dem Mittel-
alter und der Neuzeit stehen sich Glau-
ben und Wissen als Gegensétze gegen-
tiber. Der Glaube wird im wesent-
lichen apriorisch verstanden, als Offen-
barung der Transzendenz, das Wissen
aber aposteriorisch, als Erforschen der
Natur. Aber schon der amerikanische
Pragmatiker und Religionsphilosoph
William James ging andere Wege. Er
verwies auf das Unbefriedigende dieser
Gegeniiberstellung und auf die Erfah-
rungsgrundlage der religiosen Phidno-
mene. Ihm folgt der Medizinpsychologe
Balthasar Staehelin, ohne sich auf das

Werk von William James zu berufen.
Die breite Strasse der Erfahrung fiihrt
auch ihn. Wenn wir die innere Erfah-
rung der Seele und die dussere Erfah-
rung der Naturwissenschaft voneinan-
der unterscheiden, so .ist die innere Er-
fahrung die Basis der Psychologie. Aber
die Psychologie, insbesondere die Psy-
choanalyse, hat bisher die religionspsy-
chologischen Phidnomene zu wenig be-
riicksichtigt. Freud perhorresziert sie
geradezu aus seiner weltanschaulichen
Abneigung gegen die Mystik heraus. C.
G. Jung dagegen rdumt der religiosen
Psyche den ihr zukommenden Rang ein,
aber er nimmt sie nicht aus von der
schon durch Freud begriindeten Theo-
rie der «Projektion», will sagen, er ob-
jektiviert die religiose Erfahrung im
Sinne der psychoanalytischen Behand-
lung. Sie dient der «Gesundheit» des
Patienten, iiber ihre «Wahrheit» hat
C. G. Jung nicht zu befinden. Allen-
falls steht fiir ihn fest, dass der Beicht-
vater den Psychoanalytiker ersetzen
konnte, falls nur der entsprechende
Glaube — also die entsprechende «Pro-
jektion» — vorhanden ist. Er trigt also
in die religiose Welt die Dualitdt von
Subjekt und Objekt der wissenschaft-
lichen Methode hinein. Das ist sein gu-
tes Recht. Die Frage ist nur, ob da-
mit das religiose Phinomen seiner Na-
tur nach erfasst ist. Stachelin sieht es
als Erfahrungsgrundlage der medizin-
psychologischen Wissenschaft anders.
Freilich bedient er sich, als Arzt, auch
der dualistischen wissenschaftlichen
Methode. Aber als gldubiger — wenn:
auch nicht als primidr konfessionell
gldubiger — Mensch sieht er auch, wo



692

die Erkenntnis des religiosen Phino-
mens in die Einheit verlaufen muss,
in die Einheit der eigenen Erfahrung
und der Traumerfahrung seiner Patien-
ten, in die Einheit des gldaubigen Sub-
jekts und des geglaubten Inhalts, der im
Grunde kein blosser Inhalt mehr ist,
sondern «Realitdt». Diese Einheit von
Subjekt und Objekt des Glaubens stellt
sich fiir Staehelin im mystischen Zu-
stand ein, der auch zur Grundlage sei-
ner medizinpsychologischen Therapie
wurde.

Religion im Getto

«Er (der Mensch) hat nicht eine Reli-
gion. Er ist Religionl» (S. 165). Fiir
Staehelin ist also Religion nicht nur
eine, sondern die Grundverfassung des
Menschen, sie ist die «ewige Grund-
natur», auf der sein Wesen «immer,
hier und jetzt aufgebaut3» (S. 39) ist.
Demnach wire die religiose Disposition
dem Menschen angeboren. Der Mensch
hat nicht eine Religion in der Ge-
schichte — ndmlich immer wieder eine
andere —, er ist religios von Natur aus
und zwar als biologische Grundanlage
jenseits oder hinter allen mdoglichen
historischen Erscheinungs- oder Spiel-
formen der Religion. Demgegeniiber be-
hauptet die Aufkldrung, dass der reli-
giose Zustand nicht der Natur des Men-
schen entspreche, sondern historisch be-
dingt sei. Nur der unmiindige Mensch
erwartet sein Heil von der Religion.
Der miindige, der aufgeklirte Mensch
hat sich schon oder wird sich noch von
den Banden der Religion befreien. So
unterscheidet Auguste Comte ein reli-
gioses, ein metaphysisches und ein po-
sitives Zeitalter. Die Aufkldarung arbei-
tet also, trotz ihrer These von der «na-
tiirlichen Irreligiositit» des Menschen,
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mit der Vorstellung von geschichtlichen
Epochen, Epochen der fortschreitenden
Aufklirung, der fortschreitenden Erhel-
lung der Vernunft. Wie aber, wenn sich
die Religion in irgendeiner Form, ndm-
lich als Erscheinungsform der elemen-
tarreligiosen Disposition des Menschen,
in all diesen Epochen erhielte? Ihre
«Natur» wire es dann ganz einfach, in
der «Geschichte» zu erscheinen. Das
Fundament aller Religion, der natiir-
lichen wie der geschichtlichen, erblickt
Staehelin in der Mystik. In der Tat:
Mystik gibt es iiberall, auch mitten im
Herzen der Aufklirung. Die «Ver-
nunft» hat ihre mystische Seite, der
Marxismus hat seine mystische Seite,
etwa die Vorstellung der «klassenlosen
Gesellschaft». (Staehelin sieht nach
meiner Ansicht zu wenig, wi¢ sehr die
elementarreligiose Disposition auch die
Aufkliarung unterwandert hat.) Wenn
sich aber natiirliche Religion in allen
Lebensmanifestationen findet, so wer-
den wir unsere Vorstellung der Religion
als historischer Religion aufgeben miis-
sen. Mit ihr ndmlich sperren wir die
Religion in ein Getto ein, so etwa in das
Getto: eine Religion, die vor zweitau-
send Jahren ihr Jahr Null erlebte. Ist
die Religion in der Natur des Menschen
gegriindet, so gab es Religion vor dem
Jahre Null und wird es Religion nach
dem Jahre Zweitausend geben. Die Re-
ligion wird mit der Natur des Men-
schen geboren — und wir haben erst
jetzt so ungefihr eine Vorstellung von
der extremen paldontologischen Ferne
dieser Geburt. '

Das Getto Gottes

Staehelin spricht von einem Ende des
durch den Dualismus gepridgten «jii-
disch-christlichen Weltverstindnisses 3»
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(S. 63), und er tritt ein fiir eine nicht
«bereits konfessionell gepriagte», son-
dern eine «primir intuitive, elementar-
religiose Glaubensgewissheit3» (S. 67).
Dualismus: das bedeutet die Trennung
von Seele und Geist, aber auch von
Mensch und Gott. Beides hdngt intim
zusammen und weist auf den medizin-
psychologischen Ursprung der Theorie
Staehelins hin. Fiir Staehelin ist Reli-
giositit auch die Seele und den Leib
umfassende psychosomatische Ge-
stimmtheit. Er wehrt sich gegen ein
Getto der Seele, das zu einem Getto
Gottes fiihren muss. Der Dualismus von
Gott und Mensch bildet zusammen mit
dem Dualismus von Seele und Leib ein
«System», Die ausserleiblich begriffene
Seele wird geschaffen durch einen aus-
serleiblich vorgestellten Gott. Das Ver-
hiltnis Gott-Mensch entzieht sich da-
durch dem natiirlichen und historischen
Prozess. Der mystische Zustand, aufge-
fasst als ein psychosomatischer Vor-
gang, bedeutet das Eintreten, ja den
«Einbruch» des raumlosen und zeit-
losen Unbedingten in Raum und Zeit,
in den Raum der Natur, in die Zeit der
Geschichte, er schafft also ein wirken-
des, natiirlichhistorisches Kontinuum
von Zeitlichkeit und Ewigkeit, dem sich
der ausserhistorische, gewissermassen
die historische Giiltigkeit «setzende»
act of god der Schopfung grundsitz-
lich entzieht. Das «Getto Gottes» auf
der einen, musste das «Getto des Men-
schen» auf der andern Seite hervor-
bringen. Wenn die Religion, wie Staehe-
lin annimmt, auch einen naturwissen-
schaftlichen Aspekt hat — und ich neige
dazu, ihm in dieser These zu folgen —,
dann ist Gott ein Gott aller Menschen,
insofern sie, anthropologisch gespro-
chen, Menschen sind, insofern sie den
Begriff des Homo sapiens erfiillen.
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Dann aber auch wird der konfessionelle
Aspekt sekundir, damit auch der
Aspekt der konfessionellen Religion.
Dann ist Gott primér nicht mehr der
Gott dieser oder jener Religion. Zu for-
dern ist der Ausbruch Gottes aus sei-
nem historischen (im Grunde ausser-
historischen) Getto. Es bedeutet dies
auch die Moglichkeit einer die einzelnen
Religionen tiibergreifenden, aber nicht
verdringenden Weltreligion, die Stache-
lin erwihnt. Eine kithne Vision!

Das Getto des Menschen

Das Werk Staehelins richtet eine deut-
lich erkennbare, politische Spitze gegen
die Michte und Theorien des Materia-
lismus, so der Bewegungen der Aufkli-
rung, des Marxismus, des Freudianis-
mus; er sieht auch die politischen
Schattenseiten der Theorie der « Miin-
digkeit». Sie kann zur politischen Ver-
sklavung gerade der Menschen fiihren,
die als «miindig» erklart wurden. War-
um ? Weil nur von Menschen iiber Men-
schen entschieden wird, denen, eben in
Funktion der Theorie der «Miindig-
keit», zu viel Macht gegeben wird. Der
Mensch ist mit dem Menschen zusam-
‘mengepfercht in einem physischen und
geistigen Getto. Die ganze Erde, ja auch
noch der Weltraum wird dem Men-
schen bald zu eng. Es fehlt der see-
lische Innenraum, jene Dimension, die
Staehelin mit «Ftan» bezeichnet. Die
Gefahr der «Miindigkeit» des Men-
schen, sie gab es, entgegen den kon-
ventionellen Vorstellungen, nicht nur in
der Neuzeit, im Zeichen der Aufkli-
rung, sie gab es auch im Mittelalter.
Diese Gefahr besteht iiberall dort, wo
Menschen sich anmassen, iiber das
«Heil» anderer Menschen gnadenlos
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und endgiiltig zu entscheiden. Ich denke
an die oft iibersehene Parallele zwi-
schen den Prozessen der religiosen In-
quisition und den Prozessen der politi-
schen Inquisition, die wir im 20. Jahr-
hundert erlebt haben und erleben. Des-
halb auch, was man die «doppelte
Frontstellung» der Argumentation
Staehelins nennen konnte. Er ergreift
beileibe nicht die Partei des mittelalter-
lichen Dogmatismus, wohl aber der mit-
telalterlichen Mystik, die ja selbst immer
in Gefahr stand, der mittelalterlichen
«Miindigkeit» zum Opfer gebracht zu
werden — ich erinnere an die prekire
Situation des Mystikers Eckhart, den
vielleicht nur der Tod vor der Ver-
dammung durch die Inquisition rettete.
‘Der Marxismus vergéttlicht den Men-
schen, entsprechend entwickelt er, was
man als eine «Theologie des Men-
schen» charakterisieren konnte. In die-
sem Sinne ist die rationale Theologie
des Mittelalters mit ihren inquisitori-
schen Folgen weniger weit entfernt von
der im iibertragenen Sinne «rationalen
Theologie» des Marxismus, als man ge-
meinhin annimmt. Auch der Marxismus
hat sein erstarrtes Jenseits, seine Kon-
zeption des « Himmels», aufgrund derer
er liber die Menschen willkiirlich ver-
fligt, sie verfolgt, quilt und straft. Dies
zu ithrem «Heil», versteht sich. Wenn
man schon von «Reaktion» spricht,
so miisste man die Reaktion auf bei-
den Seiten sehen, insbesondere die er-
schreckende Heraufkunft des Mittelal-
ters in unseren Tagen. Die «Miindig-
keit» sollte den freien Innenraum je-
des Menschen respektieren, sie findet
ihre Grenze an der Freiheit des Mit-
menschen, des « Du?2», wie es Stachelin
nennt, Der Kampf soll nicht einfach der
Aufkldrung gelten, sondern der histo-
risch erstarrten, der dogmatisierten Po-

’

sition der Aufklirung. Es miisste ein
Zeitalter der «Aufklarung der Aufkli-
rung» eingeleitet werden, eine Aufgabe,
welche die historische Filiation vor-
zeichnet. Der Dogmatismus Gottes hat
hervorgebracht, bringt hervor, den
Dogmatismus des Menschen, der mit-
telalterliche Dogmatismus den Dogma-
tismus der Aufkldarung. Zu fordern ist,
im Sinne einer «Aufklirung der Auf-
kldarung», der Ausbruch des Menschen
aus dem historischen Getto der Auf-
klarung.

Die Hemiplegie der « Aussenwelt»

«Freud hingegen beschrieb alles ethisch

-Grosse und kulturell Wertvolle, das die

Menschen hervorbringen, als entstan-
den durch rein sekundir erzwungene
Libidosublimierung. Wir verstehen es
als einen primidr angeborenen, unbe-
dingten Wesenskern, als Gewissensimpe-
rativ. Ein wesentlicher Unterschied 2.»
Allerdings - ein wesentlicher Unter-
schied. Die Umstinde, das Milieu, die
Aussenwelt sind es, welche die psychi-
sche Existenz des Geistes hervorbringen
wie im Falle Marxens die okonomi-
sche Existenz (und nicht nur sie). Das
Sein formiert das Bewusstsein. Marx
und Freud sind uns den Beweis dieser
These schuldig geblieben. Aber es ist
nicht zu leugnen, dass sie in einer
grossen Tradition drin stehen, an der
sogar noch das Mittelalter teilhat. Mit
der Neuzeit, etwa mit Galilei, begann
die halbseitige Lihmung, die Hemiple-
gie des Menschen der «Aussenwelt».
Was ist darunter zu verstehen? Die An-
nullierung der Innenwelt des Menschen,

“dort, wo sie sich am elementarsten und

unwiderstehlichsten ausdriickt: in der
religiosen Schopfung. Es wire aber
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falsch, den Ursprung der halbseitigen
Lihmung des Menschen nur in der
Neuzeit zu suchen. Das Mittelalter hat
sie vorbereitet, indem es die religiose
Schopfung, das Kontinuum der Offen-
barung verhinderte oder zumindest
stark erschwerte. Auch die Wissen-
schaft ist, wie Staehelin ebenfalls meint,
letztlich eine Ausgeburt religiosen Tuns
und Denkens. Der mittelalterliche Dog-
matismus konnte die religiose Wendung
in die Aussenwelt, eingeleitet durch die
Renaissance, die Wissenschaft, die Re-
formation und die Entdeckungen nicht
in sich aufnehmen. Dadurch schloss
sich die Innenwelt des Mittelalters von
der neu entdeckten Aussenwelt ab. Die-
se aber — als Antwort — schloss sich
ebenfalls von der Innenwelt ab. Es ging
nun noch ganz verloren der schon ver-
lorene Weltinnenraum der Seele. Da-
durch entstand im Zentrum der mensch-
lichen Seele eine Passivitét, die in merk-
wiirdigem Kontrast steht zu der gewal-
tigen Evolution der Neuzeit in den Dis-
ziplinen der Aussenwelt, also Wissen-
schaft, Technik und Wirtschaft. Der
Mensch scheint sich selbst zu verlieren,
was bedeutet: zu verlieren seinen inner-
sten Willen, den Willen zu sich selbst,
zur Welt und zu jener andern Welt,
die aus beiden hervorgeht und die er
immer wieder zu schaffen hat, wenn er
sich selbst und sein «anderes Selbst»,
das Du, seinen Mitmenschen, nicht ver-
leugnen will. Wie kann der Mensch die
verlorene Spontaneitdt seiner Innen-
welt, seines Insichseins,  seines sich
Selbst-Offenbarens und die in dieser
Offenbarung sich gegen die Aussenwelt
behauptende Seele wieder erreichen?
Nicht nur durch Erkenntnis allein, wie
Sokrates glaubt, sondern durch Ubung,
tagliche Ubung, welche die tausendjih-
rige Disziplin der grossen Religionen

war und ist. Sie ist auch die Ubung
der antiken Lebensphilosophie, die der
abendléindischen Philosophie seit Epik-
tet durchaus verloren gegangen ist, so
dass man von einem «zweitausendjdh-
rigen Hiatus» der praktischen, der
iibenden Lebensphilosophie sprechen
kann. Will sagen, man kdnnte davon
sprechen, aber man hat noch nicht, und
zwar deshalb, weil die rein theoretische,
rein intellektuelle Tradition der abend-
lindischen Philosophie auch in unserer
Zeit noch viel zu stark ist. Eine Auf-
gabe fiir die Zukunft, auch fiir die Zu-
kunft der Philosophie. Staehelin aber
sieht fiir die Ubung der Meditation,
die den Menschen in seine Innerlich-
keit zuriickfiihrt, eine grosse Zukunft
in der Medizinpsychologie.

Elementare Religion

«Dass dieser Gegensatz — einerseits das
nicht mehr zu erdenkende, aber unter
anderem durch den Geliebten zu er-
lebende Unbedingte in uns und an-
dererseits das sich Erheben in nur eine
giiltig scheinende, die ganze Wahrheit
scheinbar enthaltende, von einem Jen-
seits kommende Offenbarungslehre —,
dass dieser Gegensatz heute zu keiner
Religionsaussage mehr fithren kann,
welche noch die Mehrzahl der Men-
schen im zwanzigsten Jahrhundert er-
reicht, ist in einer Zeit, in der eine
Technik alle geographischen Grenzen
als illusorisch beweist, doch selbstver-
stindlich2» (S. 232). In diesem Ab-
schnitt ist der «Geliebte» auch als der
Mitmensch im allgemeinen zu sehen,
zu dem durch religiose Versenkung eine
Beziehung gewonnen wird. Wenn die
Mystik, als jenes Erlebnis einer «Reali-
tit», die Gott, Welt und Mensch in
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einem Abgrund der Innerlichkeit versin-
ken und sie dann aus ihm wieder er-
stehen ldsst, aber immer wieder anders,
je nach geschichtlicher Zeit und geogra-
phischem Ort, so dass aus diesem
Grunderlebnis, wie aus einem Mutter-
schoss, die Vielzahl der historischen
Religionen hervorgehen konnte, wenn
also die Mystik all dies ist und be-
wirkt, so fragt es sich, wie man die-
ses religiose Grunderlebnis nennen soll-
te. Ich gab ihm den Namen «elemen-
tare Religion» und verstehe darunter
den substantiellen Inhalt aller mog-
lichen historischen Religion. Was haben
die historischen Religionen gemeinsam ?
lIhre Beziehung zur Zukunft. Die Zu-
kunft steht nicht in der Macht des
Menschen, trotz aller Pline, die er
macht und machen kann. Es scheint
fast, dass die Uberraschungen um so
grosser werden, je verwissenschaft-
lichter, je kommerzialisierter, je techni-
sierter die Welt wird, man denke bei-
spielsweise an die «6kologische Uber-
raschung». Die Zukunft ist der Gegen-
stand menschlicher Angst und mensch-
licher Hoffnung. Seelische Angst und
seelische Hoffnung sind par exellence
psychosomatische Eigenschaften, sie be-
einflussen den menschlichen Korper ne-
gativ und positiv.

Um hier aber nun die Beitrdge rein-
lich auseinanderzuhalten: es war Stae-
helin, nicht ich, der die elementare Re-
ligion a) als mystisch und b) als Ge-
genstand einer naturwissenschaftlichen
Disziplin, nimlich der Medizinpsycho-
logie definierte. Aus diesen beiden De-
finitionen ergibt sich ein interessanter
Zusammenhang zu meiner Definition
der elementaren Religion. Die Zukunft
kann Gegenstand von Plinen werden,
aber sie ist trotzdem nicht gegliedert,
sie ist wesentlich unterschiedslos. Das

Element der Panik, aber auch der Hoff-
nung, das sich mit ihr verbindet, be-
ruht gerade darauf. Auch der mystische
Zustand ist in sich unterschiedslos, und
auch er fingt die unendliche Angst —
dhnlich wie die Erwartung der Zukunft
—unendlich auf. Beide Definitionen sind
naturgemaiss verwandt mit der berithm-
ten Schleiermacherschen der «Abhédn-
gigkeit», die durch den verstandesstol-
zen Hegel vollig zu Unrecht als die
«Abhidngigkeit eines Hundes von sei-
nem Herrn» verketzert wurde. Denn
gerade in der Abhéngigkeit findet sich
auch die Unabhingigkeit, in dem Ge-
fiihl des Aufgehobenseins in einem Ho-
heren die Sicherheit, und nur wer meint,
alles selbst machen zu konnen, nur von
sich selbst abhingig zu sein, wird zur
volligen Beute der Angst. Zu b) wire
zu sagen: wenn die elementare Reli-
gion, der Voraussetzung nach, den sub-
stantiellen Inhalt aller moglichen Reli-
gion bildet, dann ist anzunehmen, dass
die Disposition zu ihr, dhnlich wie so
viele Anlagen, die bisher Gegenstand
der Verhaltensforschung wurden und
sind, dem Menschen angeboren ist. Ist
siec dem Menschen angeboren, so hat
sie einen biologischen, einen anthropo-
logischen und mithin auch einen me-
dizinpsychologischen Charakter. Der
Mensch ist eben kein unbeschriebenes
Blatt, keine tabula rasa, wie Locke
meinte, er bringt etwas mit auf diese
Erde, was ihm kein anderer Mensch
und keine Gesellschaft wirklich neh-
men kann. Es folgt aus diesen Aus-
filhrungen, dass der Wahrheitswert der
elementaren Religion iiber den Wahr-
heitswert der historischen Religion hin-
ausgeht, aber ohne ihn zu widerlegen
oder aufzuheben. Ein lendenlahmer, ein
abgeblasster Deismus ist nicht gemeint,
sehr viel eher eine mogliche Féderation
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der Religionen, zu der die 6kumenische
Bewegung mindestens einen Anfang ge-
macht hat.

Das « Ftan»

«Das Ftan ist nie krank3» (Untertitel
des Buches). Ein Name ist kein Be-
griff. Eben deshalb kann er als Name
eines Begriffs dienen, der noch keinen
Namen hat, Ftan ist der Name eines
Biindnerdorfes. Staehelin bezeichnet
damit, im Zusammenhang der Medizin-
psychologie, den mystischen Zustand,
den Zustand des Unbedingten, des Ab-
soluten, man kdnnte auch sagen, mit
Robert Musil zu reden, des «ganz an-
dern». Andere Aspekte des mystischen
Zustandes werden mit den Ausdriicken
«zweite Wirklichkeit» (im Gegensatz
zur «ersten Wirklichkeit» des Alltags)
und «Urvertrauen» gekennzeichnet.
Der Autor sagte mir, dass die Kritik
sich bisher an das Ftan nicht herange-
traut habe. Es schien doch gar zu ab-
sonderlich, dass das Ftan nie krank sein
sollte. Staehelin hat sicherlich mit die-
sem Begriff viel gewagt. Nietzsche
spricht von dem «Mut vor dem Pa-
pier», und ich kann es ihm nachemp-
finden. Man hat nicht nur das Gefiihl
eines geistigen oder seelischen, sondern
geradezu auch eines kdrperlichen Wag-
nisses, wenn man diese oder jene ket-
zerische Sentenz niederschreibt. Die Ge-
schichte hat viel berichtet von den phy-
sischen Konsequenzen geistigen Tuns.
Es wire etwa zu erinnern an den Stein,
der auf der Hohe des Atheismusstreites
haarscharf an Fichtes Kopf vorbeiflog —
von Schlimmerem nicht zu reden. Wenn
die wohlwollenden Rezensenten Staeche-
lin schonen, ihm eine peinliche Kritik
ersparen wollten, so ist zu sagen, dass
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~ Staehelin diese Schonung nicht braucht,

ja sie nicht verdient. Damit, dass das
Ftan nie krank ist, wird die Krankheit
nicht geleugnet. Mit der Gesundheit des
Ftan ist die Gesundheit des Korpers
nicht gemeint, sondern eine andere, un-
verlierbare, die Gesundheit einer letzt-
lich religiésen Dimension. Man kdnnte
es eine religiose Utopie nennen. Ein Ad-
jektiv zuviel, denn jede Utopie ist re-
ligiosen Ursprungs, auch diejenige von
Ernst Blochs «Prinzip Hoffnung». Die-
se aber leidet an der Hemiplegie der
Aussenwelt. Der Mensch lebt gleichsam
in einer « Ndahrlosung» der Gesellschaft.
Das Ftan aber meint das Individuum
und dessen mogliche und wirkliche In-
dividuation. Es kann von sehr kurzer
Dauer sein, wie ein momentanes Auf-
blitzen. Nietzsche zielt vielleicht auf et-
was Ahnliches, wenn er von einem
Sprung mit beiden Fiissen in «gold-
smaragdenes Entziicken » spricht. Nicht,
dass es immer so hoch herginge. Aber
einzelne Hohepunkte werden sich hie
und da einstellen, verdient durch die
Miihe und Arbeit der Ubung. Damit
wird ein « Freiraum» der Seele geschaf-
fen, den der gequilte Korper braucht,
um zu gesunden. Ich habe von « Utopie»
gesprochen, weil das Wort etymologisch
exakt ist. Es bezeichnet das Nirgendwo
und Nirgendwann, die Raum- und Zeit-
losigkeit des mystischen Zustandes, eines
mystischen Zustandes, der aber zu-
gleich eine Realitét ist, eine korperliche
und eine seelische.

Gegenlaufigkeit

In seinem schénen Nachruf auf Karl
Schmid sagt Adolf Muschg in der
«Weltwoche»: «Durch Karl Schmids
Arbeit und Existenz geht ein Motiv,
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das nicht leicht zu finden war und um
so viel treuer festgehalten wurde: Ver-
trauen auf die Kraft des «Gegenliu-
figen». In seinem «Versuch uber die
schweizerische Nationalitdt» hat er in
der Befdhigung zur stillen Kompensa-
tion einseitiger Kulturbewegungen ge-
radezu die Personlichkeit der Schweiz,
thren geschichtlichen Beruf gesucht —
viel eher als in der Konstruktion einer
eigenen Idee, etwa derjenigen der Neu-
tralitidt. ... Der Kleinstaat, hervorge-
wachsen aus dem archetypischen Mu-
ster des «kleinen Kreises», war fir
Schmid die geschichtliche Gestalt, in der
das anderswo Verdridngte — kulturpsy-
chologisch, aber auch physisch-politisch
Verdriangte — das Ende seiner Unter-
driickung abwarten durfte, um Epoche
zu machen. Bescheidener und an-
spruchsvoller zugleich ist die mogliche
Rolle unseres Landes nie umschrieben
worden. Seine Eigenart sollte bestehen
im Offenbleiben fiir das jeweils andere,
das gerade nicht an der Tagesordnung
war. So stellt sich Rousseau der «Bir»
gegen eine hofische und hofliche Gesell-

schaft, die ihn zum Misanthropen stem-
pelt, ein Pestalozzi gegen die Grausam-

- keit der Kriege, ein Gotthelf und ein

Jakob Burckhardt gegen den Zeitgeist,
den sie sahen und kommen sahen. In
dieser Tradition scheint mir Staehelin
zu stehen. Uber den Rang will ich nicht
streiten, wohl aber iiber die Art. Mit
Staehelin beginnt erst etwas, noch ist es
nicht zu Ende. Man mag Staehelin hoch
schitzen wie ich oder weniger hoch, man
mag ihm einen wirklichen Durchbruch
zutrauen oder nicht, man wird nicht
leugnen konnen, dass er seinen eigenen
Weg geht. Und dieser Weg ist auch ein
schweizerischer Weg. Der Weg des Ge-
genldufigen.
Hans F. Geyer

Balthasar Staehelin: 1 Haben und Sein,
Zirich 1969, 2Die Welt als Du, Zirich
1971, 3Urvertrauen und zweite Wirklich-
keit, Ziirich 1973. Alle Theologischer Ver-
lag, Editio Academica, Zirich. 4Hans F.
Geyer: Philosophisches Tagebuch III (Das
Kontinuum der Offenbarung), Verlag
Rombach, Freiburg i. B. 1971.

SCHAUPLATZ LATEINAMERIKA

Die aktuelle Lage im Spiegel der Literatur

Das Programm unserer Verlage ist da-
durch gekennzeichnet, dass jeweils nur
wenige thematische Schwerpunkte im
Mittelpunkt stehen. Es war vorauszu-
sehen, dass der Sturz Allendes eine
Reihe von Buchveroffentlichungen
nach sich ziehen wiirde. Selbstverstind-
lich sollte dabei die Nachfrage nach
Informationen iiber Chile befriedigt
werden, solange sie bestand, solange sie
nicht durch Aktuelleres abgelGst wurde.

Wenn man sich daran erinnert, wie
schnell in den Tageszeitungen die Schlag-
zeilen iiber den arabisch-israelischen
Krieg die Nachrichten iiber den Terror
der Militirjunta verdridngten, ist das
verlegerische Problem klar.

Ganz in diesem Sinn stellt Freimut
Duve, der Herausgeber der Reihe rororo
aktuell, in seiner redaktionellen Vorbe-
merkung zu dem Band Konterrevolu-
tion in Chile! fest, die von dem Ko-
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mitee Solidaritdt mit Chile gesammelte
Dokumentation sei rasch zusammenge-
stellt worden, weil die Erfahrung lehre,
wie rasch auch der blutigste Terror zur
alltdglichen Normalitdt wird und damit
auch selbst entsetzliches Leid nicht mehr
«news fit to print» sei. Mit anderen
Worten: auch politische Tragoédien un-
terliegen, wenn sie in Buchform objek-
tiviert werden, dem Gesetz von Ange-
bot und Nachfrage und werden in kur-
zer Frist zu Makulatur.

Das rororo-Bindchen wird eroffnet
mit einer Rekonstruktion der Ereig-
nisse am Tag des Militirputsches und
blendet dann in den folgenden Ab-

schnitten zuriick auf die letzten Wo-

chen vor dem Sturz Allendes. Es ist
ein Verdienst der Publikation, dass sie
durch zahlreiche Textmontagen — Aus-
ziige von Reden, Interviews und inter-
. nationale Berichte — die Ereignisse dus-
serst anschaulich illustriert. Ein Kapitel
iiber die Beteiligung des Imperialismus,
die Umsturzbataillone in Chile und die
Rolle des Konzerns ITT geben ein ein-
drucksvolles Bild vom Umfang der Ver-
schworung gegen Allendes sozialisti-
sches Experiment. Inwiefern der Sturz
von Allendes Regierung auch durch tak-
tische Fehler und politisches Wunsch-
denken bedingt war, das geht aus dem
rororo-Béandchen nicht hervor.

Volker Liihr stellt in der Einleitung
zu seinem Chile-Buch? fest, das Schei-
tern von Allendes sozialistischem Re-
formprogramm, dessen Initiatoren und
Trédger sich zu ihrer Legitimation auf
die Wahrung der Legalordnung und die
verfassungsmaéssige Kontinuitdt ihres
politischen Handelns berufen konnten,
scheine aufs neue die Lehre Maos be-
stitigt zu haben, nach der nur die Ge-
wehre die Gewehre besiegen werden.
Liihr, der 1970-1973 Assistenzprofessor

am Lateinamerikanischen Institut der
Freien Universitdt Berlin war und der
auch Mitarbeiter des Luchterhand-Ban-
des Revolution und Konterrevolution in
Chile3 ist, sieht den Fall Allendes zu-
ndachst im lateinamerikanischen Kon-
text. Im Anschluss an die Untersuchung
von Armando Coérdova und Héctor
Silva Michelena iiber Die wirtschaft-
liche Struktur Lateinamerikas (Frank-
furt/Main 1969) unterscheidet auch
Lithr drei wirtschaftliche Faktoren, die
in ihrer Verbindung den Zustand und
den Prozess fortschreitender und sich
verschiarfender Unterentwicklung for-
dern: einen vorkapitalistischen Sektor
(Landwirtschaft, Handwerk, Dienst-
leistungen) mit extensiver Nutzung der
Arbeitskraft, einen internen kapitalisti-
schen Sektor (Handel, Verkehr, Indu-
strie) mit einer fir den Binnenmarkt
bestimmten Produktion und einen ex-
ternen Sektor (Bergbau, Plantagenwirt-
schaft) mit einer deutlichen Ausrichtung
auf den Weltmarkt. Die arbeitsintensiv
produzierende Landwirtschaft weist nur
eine geringe Produktivitdt auf, wihrend
interner und externer kapitalistischer
Sektor durch die angestrebte techno-
logische Perfektion das Beschiftigungs-
problem eher zuspitzen als 10sen. Die
lateinamerikanischen Léander erfiillen
daher ausnahmslos in grosserem oder
geringerem Umfang die objektiven Be-
dingungen einer kolonialen Situation,
wozu die faktisch unkontrollierte Aus-
tiibung politischer Macht durch eine ein-
heimische Oligarchie und ihre Botmis-
sigkeit gegeniiber auslindischen Kapi-
talinteressen gehort. Der Einzug der
modernen Technologie in die unterent-
wickelten Lédnder Lateinamerikas
schafft ein BevoOlkerungssegment, das
keine gesellschaftliche Funktion hat und
daher schlechthin uiberfliissig ist. Da-
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zu Liihr: «... der Aufbau technolo-
gisch fortschrittlicher Produktionsbe-
triebe, zumeist in der Regie ausldndi-
scher Unternehmungen, fiithrt zur Ver-
festigung gesellschaftlich riickstdndiger
Zustinde; <Entwicklung> in diesem
Sinn — man nehme die Erdolindustrie
in Venezuela als Beispiel — produziert
die Bedingung ihrer eigenen < Unterent-
wicklung> — die Slums von Caracas.»
Die chilenische Wirtschaftsstruktur
unterschied sich bei Allendes Regie-
rungsantritt nicht grundsétzlich von der
anderer lateinamerikanischer Linder.
Da Chile aufs engste vom ausldndi-
schen Kapitalismus abhing, konnte
auch die Regierung Allendes keinen
durchgreifenden = Wandel schaffen.
Schon im 19. Jahrhundert waren durch
den Einbruch des nordamerikanischen
und englischen Industriekapitalismus
wie auch in anderen lateinamerikani-
schen Ldndern zwei neue Klassen ent-
standen: eine biirgerliche Mittelklasse,

die die Interessen des auslindischen

Kapitals wahrnahm, und eine Klasse
von Lohnarbeitern, die sich in den Mi-
nen oder auf den Plantagen ver-
dingte. Der Staat, in der Regel Hand-
langer ausldndischer Kapitalinteressen,
ging mit blutigen Unterdriickungsme-
thoden gegeniiber der im Zusammen-
hang mit dem Salpeter- und Kupfer-
bergbau entstandenen Arbeiterschaft
vor. Am brutalsten schlug die chileni-
sche Marine auf Dridngen britischer
Bergwerksbesitzer 1907 in Iquique zu.
Das Massaker kostete 3600 Arbeitern
das Leben. '

Lithr zeigt mit Hilfe ausfiihrlichen
statistischen Materials auf, dass die chi-
lenischen Gewerkschaften noch 1965 in
einer Unzahl von Gruppen und Griipp-
chen organisiert waren: 273 167 Mit-
glieder waren in 2036 gewerkschaft-

lichen Verbinden aufgeteilt. Diese Auf-
splitterung der chilenischen Arbeiter-
klasse wuide noch kompliziert durch
die Tatsache, dass die vom Ausland be-
herrschten Monopolbetriebe ungleich
hohere Lohne zahlen konnten als die
inlindische Konkurrenz. So wurden et-
wa den Bergarbeitern in den Kupfer-
minen von El Teniente und Chuqui-
camata, gemessen an dem Lohn, den
die einheimischen Kohlenminen von
Lota zahlten, von den ausldndischen
Gesellschaften ein sehr hohes Entgelt
ausgezahlt. Es blieb daher auch nicht
aus, dass gerade die privilegierten Ar-
beiter in El Teniente durch ihren Streik
im Mai und Juni 1973, mit dem sie
ihre Forderung eines hoheren Lohnaus-
gleichs fiir die Inflationsverluste durch-
zusetzen versuchten, das Ihrige dazu
beitragen, die Putschstimmung im
Lande anzuheizen. Der Streik wurde
von den Bergarbeitern erst abgebro-
chen, als die Regierung einlenkte und
zusidtzliche Lohnkosten in Hohe von
DM 400.- monatlich gewédhrte. Von So-
lidaritit seitens der Bergarbeiter mit der
Regierung Allendes konnte also keine
Rede sein. Die Bergarbeiterelite von
El Teniente kampfte nicht weniger
verbissen um ihre Privilegien als die
von Verstaatlichung bedrohten land-
wirtschaftlichen und industriellen Be-
triebe.

Die Schlussfolgerung Liihrs hinsicht-
lich der Ereignisse vom vergangenen
Sommer trifft wohl das Entscheidende
der chilenischen Situation: «Die Krise,
in die Chile ein halbes Jahr nach den
fiir sie so erfolgreichen Kongresswah-
len geraten war, hatte ihren Ursprung
nicht in dem Umstand, dass Chile — wie
die Frankfurter Allgemeine Zeitung zu
melden wusste — iiber seine Verhilt-
nisse lebte: als widre das ein konsti-



DAS BUCH 701

tutives Merkmal sozialistischer Politik —
Chile lebt seit langem <iiber seine Ver-
héltnisse>, auch mit nicht-sozialisti-
scher Politik — und es teilt diesen Hang
mit ganz Lateinamerika. Dieser Hang
ist freilich aufgezwungen: ein unter-
entwickeltes Land hat kaum Reserven
zur Verfiigung, um die Zukunft seiner
Bewohner durch bessere Gesundheit,
Erndhrung und Bildung zu sichern; es
muss von der Hand in den Mund leben,
ja Schulden machen, um die dringend-
sten Ausgaben zu finanzieren.» Der ent-
scheidende Punkt, der zum Scheitern
Allendes fiihrte, war die Tatsache, dass
Chile als unterentwickeltes Land die
Abhéngigkeit vom kapitalistisch orga-
nisierten Weltmarkt nicht abzuschiitteln
vermochte.

Allendes tragischer Tod hat nicht we-
nig zur Glorifizierung seiner Person-
lichkeit beigetragen. Es strdubt sich
etwas dagegen, einem Mann, der sein
politisches Engagement mit seinem Le-
ben bezahlte, postum seine Fehler nach-
zurechnen. Man wird jedoch nicht um-
hin kénnen, dies zu tun, sonst entste-
hen Publikationen wie der Band Revo-
lution und Konterrevolution in Chile, der
mehr zur Mythisierung als zur Ana-
lyse des Lehrstiicks Chile beitrdgt und
daher bereits heute iiberholt ist.

Ein erster Versuch zu einer vorurteils-
freien Analyse des Exempels Chile ist
H. C. F. Mansillas Aufsatz Maglich-
keiten und Grenzen des dritten Weges in
dem von ihm herausgegebenen Band
Probleme des Dritten Weges. Mexiko —
Argentinien — Bolivien — Tansania —
Peru*. Mansilla rolit auf wenigen Sei-
ten die ganze Problematik auf, der sich
revolutiondre und reformistische Bewe-
gungen auf dem Subkontinent gegen-
iibersehen. Mit unmissverstindlicher
Klarheit setzt er sich mit den Theo-

retikern des lateinamerikanischen Gue-
rillakriegs, Régis Debray und Ernesto
Guevara, auseinander. An Régis De-
bray kritisiert er, dass die von ihm
konzipierte Strategie der Machterobe-
rung sich im Bereich des Militédrisch-
Technischen erschopfe und daher mit
einer sozialen Revolution nur wenig
gemein habe: «Soziookonomische Aus-
gangsbedingungen, die viel beschwo-
rene Klassenanalyse, die Untersuchung
der Differenzen von Land zu Land,
die Rolle der Massen wihrend des re-
volutiondren Prozesses, all dies wird
man vergebens in seinen Schriften su-
chen. Seine Betrachtungsweise ist nicht
nur schematisch und undifferenziert,
sondern verfiihrt auch dazu, politische
Aufgaben den rein militdrischen unter-
zuordnen.» Mansilla weist darauf hin,
dass auch Guevaras beriihmter Satz:
«Nimm dir ein Gewehr, setze dich in
ein beliebiges Dorf in Brasilien und
warte ab. Alles Weitere kommt von
selbst!», durch die lateinamerikanische
Wirklichkeit Liigen gestraft worden sei:
«Selbstiiberschdatzung und eine primi-
tiv-naive Vorstellung iiber eine angeb-
lich extrempolarisierte Gesellschafts-
ordnung (Bauernmassen gegeniiber we-
nigen Feudalherren) geben die Grund-
lage ab, auf welcher die allen Guerilla-
Bewegungen gemeinsame Hoffnung auf
die mehr oder minder spontane Unter-
stiitzung seitens der Bauernbevolkerung
basiert, die in den Guerilla-Kédmpfern
ihre eigene Avantgarde erkennen und
deshalb mit ihnen gemeinsame Sache
machen wiirden. » ;
Mansilla macht bei seiner Kritik an
lateindmerikanischer revolutiondrer
und reformistischer Praxis auch nicht
vor Allende halt. Das Regierungspro-
gramm der Unidad Popular sah vor,
dass die mittleren und kleineren In-
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dustrie- und Agrarbetriebe nicht ver-

staatlicht werden sollten. Die Regie-
rung liess jedoch illegale Besetzungen
zu und wusste es auch nicht zu ver-
meiden, dass in zahlreichen Betrieben
radikalisierte Arbeitergruppen unreali-
stische Mitbestimmungsforderungen er-
hoben. Diese Ubergriffe forderten die
Polarisierung und trieben den in Chile
relativ starken Mittelstand in eine re-
gierungsfeindliche Opposition und Ob-
struktion. Es ist Mansillas Verdienst,
dass er diese Tatsachen nicht unter-
schldgt. Was die Linke aus dem Lehr-
stiick Chile zu lernen hat, ist nicht nur
die Art und Weise, wie Konterrevolu-
tion praktiziert wird (dafiir fehlt es
nicht an Beispielen), sondern auch wie
Konterrevolution moglich wird. Die
Feststellung, dass die Regierung Allen-
des sowohl die Stirke als auch das
Ausmass der gegnerischen Krifte unter-
schidtzt und die Unterstiitzung seitens
der stark differenzierten Krifte der
Unidad Popular Uberschitzt hat, trifft
den Kern der Sache. Die ungeschminkte
Auseinandersetzung Mansillas mit dem
Komplex Lateinamerika und seine Kri-
tik an den kanonisierten Theoretikern
des Guerillakrieges ist der Sache dien-
licher als Solidarititsbekundigungen,
die sich angesichts der weltpolitischen
Konstellation in Rhetorik erschopfen
miissen.

Einen wichtigen Beitrag zum Ver-
standnis des Komplexes Lateinamerika
hat Ronald Daus mit seinem Buch
Zorniges Lateinamerika® vorgelegt. Es
wire bedauerlich, wenn der etwas reis-
serische Titel das Werk in ein falsches
Licht riicken wiirde. Es handelt sich
dabei nicht um eine unter Publikations-
druck zusammengeschriebene Repor-
tage, sondern um eine ausgewogene
Studie, die auf griindlicher Kenntnis

der lateinamerikanischen Literatur und
der einschldgigen kritischen Unter-
suchungen beruht.

Der erste Teil berichtet iiber den
Werdegang Lateinamerikas von der
Entdeckung durch Kolumbus bis in un-
sere Tage. Geschickte Zitatmontagen
belegen das Gesagte. Der Leser hat
daher nirgends das Gefiihl, auf einer
schmalen konkreten Basis werde ein
grosses theoretisches Geriist aufgebaut.
Wichtig ist ja gerade fiir den Euro-
pder, dass ihn der Autor eines Latein-
amerika-Buches zunidchst einmal mit
den wichtigsten Fakten der siid- und
mittelamerikanischen Geschichte be-
kannt macht, bevor er mit ihm zu
theoretisieren anfingt.

Im zweiten und umfangreichsten Teil
des Werks wird ein politischer und ge-
sellschaftlicher Grundriss Lateinameri-
kas entworfen, der die sozio-6konomi-
schen Konstanten und das allen Lin-
dern mehr oder weniger Gemeinsame
herausarbeitet. Damit der Leser nun
aber nicht glaubt, er besitze damit
einen Schlissel, der ihm das Ver-
stindnis aller Fragen o0ffne, werden im
dritten und letzten Teil noch fiinf Son-
derfille ausfiihrlich erortert. Mit einer
Darstellung Mexikos und der ersten
lateinamerikanischen Revolution be-
ginnt das Panorama der Sonderfille,
die mit einer Analyse des kolumbia-
nischen Biirgerkriegs der Jahre 1948 bis
1950 fortgesetzt wird. Am Beispiel Ko-
lumbiens wird gezeigt, dass es sich bei
dem Kampf zwischen Konservativen
und Liberalen nicht um eine Ausein-
andersetzung zwischen fortschrittlichen
und reaktiondren Kriften handelte,
sondern um den Kampf zwischen zwei
Fraktionen, denen es jeweils um die Be-
hauptung partikuldrer Interessen ging.
Kolumbien erscheint dabei als Exempel
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lateinamerikanischer Misere, der etwa
auch die Errungenschaften der mexi-
kanischen Revolution zum Opfer fielen.
Als dritten Sonderfall analysiert Daus

die riicksichtslose Ausbeutung der Zinn-

vorkommen Boliviens und die Auspo-
werung des Landes durch den Boli-
vianer Zenon Osmonte, der sein Unter-
nehmen auch rechtlich entbolivisierte
und seinen Hauptsitz in die USA ver-
legte. Nicht unidhnlich ist der Fall Gua-
temala, dessen Geschichte im 20. Jahr-
hundert durch die Monokultur des Ba-
nanenbaus geprigt ist, der sich in den
Hénden der allméchtigen nordamerika-
nischen United Fruit Company befin-
det. Ein Kapitel iiber die Revolution
in Kuba schliesst die Reihe der Son-
derfille ab.

Uberraschend ist, angesichts des Er-
scheinungsjahres 1973, das Fehlen eines
Chile-Kapitels. Auch vor dem Sturz
Allendes bildete das Land einen interes-
santen Sonderfall. Man hitte daher
gerne in einem Vorwort erfahren, wann
das Buch abgeschlossen wurde und wo
der Verfasser sein Material zusammen-
getragen hat. )

Den zentralen Teil des Buchs nimmt
eine eingehende Analyse der lateiname-
rikanischen Latifunden, der Haciendas,
ein. Hier erfidhrt der Leser alles Wis-
senswerte iiber das ausgekliigelte Ver-
fahren, mit dem hier wehrlose Men-
schen mit einem Hungerlohn ange-
heuert und durch ihren Herrn vollig
versklavt werden. Daus zeigt auf, wie
sich in jlingster Zeit neben der extra-
vaganten und grausamen Oberschicht
und der armseligen und ausgebeuteten
Unterschicht in einigen Lidndern eine
Mittelschicht herausgebildet hat. Sie
spielt vor allem in den erzidhlerischen
Werken von Jorge Luis Borges und
Julio Cortazar eine zentrale Rolle.

Das Buch von Ronald Daus er-
schliesst die lateinamerikanische Wirk-
lichkeit iiber die in den letzten Jahren
in unser Blickfeld getretene Literatur.
Sie verschafft uns Zugang zu Aspekten,
die sich vorerst statistisch nicht erfas-
sen lassen. Das «wilde Denken» des
Subkontinents entzieht sich unseren an
rationalen Wirklichkeiten gewonnenen
Kategorien. Das wird deutlich bei der
Lektiire des eben jetzt in einer deut-
schen Ausgabe erschienenen Romans
Landschaft in klarem Licht von Carlos
Fuentes S,

Der mexikanische Schriftsteller hatte
in der Vorbemerkung zu seiner Artikel-
sammlung Tiempo mexicano vor zwei
Jahren abschliessend festgestellt: « Man
suche in diesem Buch also weniger die
systematische Strenge als das Erlebnis
und mehr die Uberzeugung als die un-
mogliche und unerwiinschte Objektivi-
tat.»

Diese Ausserung kénnte als Motto
iiber jedem Werk des 1928 in der
Hauptstadt seines Landes als Sohn
eines Diplomaten geborenen Mexika-
ners stehen. Mit unnachgiebiger Hef-
tigkeit polemisiert Fuentes in seinem
erzidhlerischen und essayistischen Werk
gegen die Technokraten in West und
Ost. Jene, fiir die nur das zdhlt, wo-
mit Computer gefiittert werden kon-
nen, konfrontiert er herausfordernd mit
seiner mexikanischen und lateinameri-
kanischen Lebensauffassung und Welt-
anschauung.

Der nun in deutscher Ubersetzung
vorliegende erste Roman von Carlos
Fuentes trdgt im Original den Titel
La regién mds transparente. Angespielt
wird damit auf eine Bemerkung von
Alexander v. Humboldt, der Mexico
City und seine Umgebung die durch-
sichtigste Gegend der Welt nannte.
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Das Humboldt-Wort wird im Titel des
Romans ironisch verwendet. Denn ge-
rade diese transparenteste Region bleibt
‘dem oberflichlichen Beschauer verbor-
gen, der Mexiko mit dem abgestumpf-
ten Blick des Konformisten oder durch
die Brille des Europders oder Nord-
amerikaners sieht, fiir die das kultu-
relle und ethnische Substrat Mexikos
in der Regel nur exotischer Nerven-
kitzel ist.

In der Literaturkritik ist im Zu-
sammenhang mit dem lateinamerikani-
schen neuen Roman immer wieder von
«magischem Realismus» die Rede. Was
damit gemeint ist, hat Miguel Angel

Asturias in einem Interview mit Giin- _

ter W. Lorenz erldutert: die Voraus-
setzung des magischen Realismus ist der
gleitende Ubergang zwischen Halluzina-
tion und objektivierendem Bewusstsein,
der magische Realismus beruft sich auf
das prékolumbianische religios-kulti-
sche Substrat des Landes und das durch
es bedingte traumhafte Denken in Bil-
dern. Es wire jedoch tiibereilt, von irra-
tionalem Blut- und Bodenkult zu spre-
chen. Irrational bleibt diese Welt nur
fir den Aussenstehenden. Der Ethno-
logie ist es gelungen, trotz aller Zer-
storungen den Code zu ermitteln, der
die Aufschliisselung dieser bis in un-
sere Tage hineinragenden vergangenen
Kultur erlaubt. Wieetwa der Totenkult
der Ureinwohner Mexikos aussieht,
zeigt das Ritual, das die Witwe Moc-
tezuma in dem Roman mit ihren unter
dem Fussboden ihres Hauses beigesetz-
ten Toten zelebriert: «Als Celedonios
Schéddel zum Vorschein kam, faltete die
Witwe Moctezuma die Héidnde und
schluchzte: <Ach, mein lieber Cele-
donio, wie bist du so jung von mir
gegangen, und wie wenig hab ich von
dir gehabt! Nun hat dich der Haa-
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huantli mitgenommen, hat dich so nackt
genommen, wie er ist, hat dir die Haut
abgezogen und dich mitten ins Herz der
Berge geholt, wo keine Luft mehr ist.
Ach, Celedonio, sich doch nur, was aus
dir geworden ist!> Cienfuegos legte
einen Arm um den Riicken der Alten,
dann hob er Celedonios Schidel hoch,
damit das Licht darauf fiel. <Er braucht
wieder einen Anstrich>, sagte sie und
trocknete ihr maisbraunes Gesicht mit
dem Kleid. <Bring’s mal her.>»

Teil jener den magischen Realismus
kennzeichnenden gleitenden Uberginge
ist die Auffassung von Raum und Zeit
in dem Roman von Fuentes, wie er sich
in der Allgegenwart mexikanischer Ver-
gangenheit zeigt. Wéren wir nicht durch
den Monolog von Ixca Cienfuegos zu
Beginn des Romans vorgewarnt, konnte
man Landschaft in klarem Licht zu-
nichst fiir einen Gesellschaftsroman
halten. Aber auch der Auftakt, der auf
den ersten Blick auch einen Roman
des vergangenen Jahrhunderts einleiten
konnte, wird eher mit der Technik des
Films gestaltet, als mit den vertrauten
Mitteln eines realistischen Romans.
Und dies gilt fiir siamtliche Kapitel
des Romans: die Chronologie wird stian-
dig unterbrochen, der Wechsel von Ort
und Zeit spielt eine entscheidende Rolle.
Ausserdem wird der Leser immer wieder
in den Bewusstseinsstrom von Ixca
Cienfuegos eingeschaltet. Und der Be-
wusstseinsstrom dieses mit den soge-
nannten hoheren Gesellschaftsschichten
verkehrenden Mestizen, ist nicht mehr
und nicht weniger als der Bewusstseins-
strom des mexikanischen Volkes. Es
bildet die aussergewohnliche schriftstel-
lerische Leistung von Carlos Fuentes,
dass auch fiir den europdischen Leser
eine vom westlichen Kapitalismus ge-
prigte Gestalt des Romans wie der
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Bankier Federigo Robles, der immer
und iiberall mitmischt, keinesfalls un-
glaubwiirdig, aber doch marionetten-
haft unwirklich wirkt, weil er an der
allgegenwirtigen Wirklichkeit des pri-
kolumbianischen Amerika keinen An-
teil hat. Eine Zukunft Mexikos ohne
Miteinbeziehung mexikanischer Ver-
gangenheit miisste daher immer Chi-
mire bleiben. Genau das aber ver-
stechen Leute vom Schlage des Ban-
kiers Federigo Robles nicht.

Ahnliche Uberlegungen legt auch der
Roman Im November kommt der Er:z-
bischof des Kolumbianers Hector Rojas
Herazo 7 nahe. Werke wie die von Fuen-
tes und Rojas Herazo sind noch in
Kulturen verwurzelt, von der uns das
Popol Vuh der Maya 8 eine Vorstellung
vermitteln kann.

Die Verkettung von Umstinden, die
es moglich machten, dass der heilige
Text uns iiberliefert wurde, bildet zwei-
fellos eines der faszinierendsten Aben-
teuer der Ethnologie. Der junge spa-
nische Missionar Ximenez kam 1688 als
Vierundzwanzigjdhriger nach Guate-
mala. Damals lag die Ausrottung der
einheimischen Fiirstenhduser und Prie-
sterkaste schon etwa 180 Jahre zuriick.
Dem erbarmungslosen und fanatischen
Wiiten der Europder war die Mayakul-
tur fast vollstindig zum Opfer gefallen.
Die Tempel hatte man geschleift und
die heiligen Schriften der Eingeborenen

mit inquisitorischem Eifer aufgespiirt,

und vernichtet. Man hatte, soweit dies
nur irgendwie ging, das Programm des
Cortés verwirklicht: «Acabar con el
alma del Indio» (Die Seele des In-
dianers muss man ausloschen). Es
spricht daher fiir den Pater, eines
offensichtlich wiirdigen Nachfolgers
von Las Casas, dass ihm die Mayas
eine Handschrift ihrer heiligsten Uber-

lieferung zum Kopieren iiberliessen.
Dass er ihres Vertrauens wiirdig war,
zeigt die Tatsache, dass er den aus sei-
ner Perspektive heidnischen Text wieder
zuriickgab. Wir verdanken Pater Xime-
nez nicht nur das Original, sondern
auch eine spanische Ubersetzung. Die
weitere Odyssee der Handschrift kann
hier nicht nachgezeichnet werden. Je-
der Interessierte sei auf Cordan ver-
wiesen.

Guatemala ist durch die Verleihung
des Nobelpreises an Miquel Angel Astu-
rias in das Bewusstsein einer breite-
ren Offentlichkeit getreten. Der euro-
pdische Erfolg des Guatemalteken Astu-
rias begann aber bereits damit, dass er
nach dem von ihm mitbetriebenen Sturz
der Diktatur Estrada Cabrera iiber Lon-
don nach Paris ging, um bei Georges
Raynaud Anthropologie zu studieren
und das Buch Popol Vuh iibersetzte.
Die 1930 in Madrid und 1931 in Frank-
reich veroffentlichten Leyendas de Gua-
temala (Legenden aus Guatemala) wur-
den von Paul Valéry als aussergewohn-
liches literarisches Ereignis gefeiert. Wer
das Werk des guatemaltekischen Nobel-
preistragers schitzt, wird gut daran tun,
zu dieser Neuausgabe des Diederichs-
Verlags zu greifen, um eine wichtige In-
spirationsquelle des Dichters kennen-
zulernen. Alles spricht dafiir, dass uns
in diesem noch verbleibenden Viertel
des 20. Jahrhunderts keine Literatur
mehr beschiftigen wird als die latein-
amerikanische.

Johannes Hésle

1Konterrevolution in Chile. Analysen
und Dokumente zum Terror. Herausgege-
ben vom Komitee «Solidaritidt mit Chile»,
rororo aktuell - Reinbek bei Hamburg,
Dezember 1973. — 2Revolution und Konter-
revolution in Chile — Analysen zu einem
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Lehrstiick, hg. von Wieland Eschenhagen,
Sammlung Luchterhand, Darmstadt und
Neuwied, Mirz 1974. — 3Volker Lihr:
Chile: Legalitdt, Legitimitdt und Biirger-
krieg. Zur Durchsetzbarkeit sozialistischer
Reformpolitik in einer parlamentarischen
Demokratie, Sammlung Luchterhand,
Darmstadt und Neuwied, Oktober 1973. -
4H. C. F. Mansilla (Hrsg.): Probleme des
Dritten Weges: Mexiko-Argentinien-Boli-
vien-Tansania-Peru. Mit Beitrigen von Ju-
lio Cotler, Hans Bernhard Kavemann,
H. C. F. Mansilla, René Anténio Mayorga,
Gunther Skupch, Giinter Matthias Tripp
und Klaus Julian Voll, Sammlung Luchter-
hand, Darmstadt und Neuwied, Mérz 1974.

HINWEISE

Riickblick eines deutschen
Bundeskanzlers

Willy Brandts Aufzeichnungen haben
schon vor ihrem Erscheinen — nicht
zuletzt dank einer gut orchestrierten
Begleitmusik eines Nachrichtenmaga-
zins, aber auch wegen der Begleitum-
stinde des Kanzlerriicktritts — hohe pu-
blizistische Wellen geworfen. Begreifli-
cherweise: den « Memoiren» eines nicht
ganz freiwillig aus seinem Amt ge-
schiedenen Regierungschefs, der zudem
die Geschicke seines Landes in politisch
bewegten Jahren gelenkt hat, sah nicht
jedermann im ndheren und weiteren
Umkreis des Ex-Kanzlers mit Freude
entgegen. Nun, die Sorgen und Angste
waren verfriiht und weitgehend unbe-
griindet. Brandt hat nicht «ausge-
packt»; er hat nicht einmal Memoiren
im ublichen Sinne verfasst. Der Titel
des Buches trifft zu: In « Uber den Tag
hinaus» geht es in erster Linie um die
politische Programmatik, den politi-
schen Standort des Verfassers — aller-

— 5Ronald Daus: Zorniges Lateinamerika.
Selbstdarstellung eines Kontinents, Eugen-
Diederichs-Verlag, Diisseldorf-Koln 1973.
— 6Carlos Fuentes: Landschaft in klarem
Licht. Roman, Deutsch von Maria Bam-
berg, Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart
1974. — "Hector Rojas Herazo: Im No-
vember kommt der Erzbischof. Aus dem
Spanischen iibertragen von Maria Antonia
und Anselm Maler. Deutsche Verlags-An-
stalt, Stuttgart 1972. - 8Popol Vuh. Das
Buch des Rates. Mythos und Geschichte
der Maya aus dem Quiché iibertragen
und erldutert von Wolfgang Cordan, Eu-
gen-Diederichs-Verlag, Diisseldorf-Koln,
Neuausgabe 1973.

dings verpackt in der Form eines Re-
chenschaftsberichtes —, und erst dann,
und eher am Rande, um eine person-
liche Chronik von Aufstieg und Fall
des Bundeskanzlers Brandt.

Zweifellos werden sich, wie an der
Person Brandt selbst, auch an diesem
Buch die Geister trennen: Boshafte
werden auf Harmlosigkeiten, Banali-
taten, Rechtfertigungsversuche weisen,
Wohlmeinendere sich an das achtens-
werte politische Credo, die im Buche
zutagetretende Fairness und die Gewis-
sensverpflichtung des Autors halten.
Der um Objektivitit bemiihte Leser
wird demgegeniiber Miihe haben, ein
generelles Urteil zu féllen: denn eigent-
lich Neues iiber Brandt wird er auf
diesen 550 Seiten kaum erfahren. Aber
immerhin: viereinhalb Jahre Kanzler- -
schaft in der Bundesrepublik Deutsch-
land aus erster Hand dargestellt zu be-
kommen, bleibt allemal interessant.

(Hoffmann & Campe, Hamburg
1974.)
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