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Das Buch

LITERATUR ZUR ZEITGESCHICHTE

« Siindenbocke der Schweiz» ?

Das Buch von Gerhart Waeger iiber
«Die Zweihundert im Urteil der ge-
schichtlichen Dokumente 1940-1946»
mit dem dramatisierenden Verlagstitel
«Die Siindenbocke der Schweiz»!
widerlegt ohne Absicht eine These, mit
der auch in der Schweiz die Zeit-
geschichtsforschung behindert wird:
Es sei nicht opportun, verklingende,
vielleicht schon vergessene Konflikte
wiederaufzurithren. Vor allem aber,
so befiirchten allzu vorsichtige Akten-
bewahrer, drohe durch eine Freigabe
von moglicherweise belastenden Archi-
valien die Gefahr, dass einst in Verant-
wortung stehende, heute noch lebende
Personlichkeiten oder deren Nachkom-
men erneuten Kontroversen ausgesetzt
wiirden. Dabei bleibt verkannt, dass
eine iiberdngstliche Geheimhaltung ge-
rade den gegenteiligen Effekt erzielt.
Wird doch meist nur die leider allzu
verbreitete Bereitschaft gefordert, durch
voreilige Vermutungen und Verdéchti-
gungen Kenntnisliicken zu iiberbriik-
ken. Nachdem sich dann das (Vor)-
Urteil eingewurzelt hat, ist das Be-
miihen der Historiographie, ihre diffe-
renzierenden Forschungsergebnisseiiber
den eigenen Fachbereich hinaus be-
wusst zu machen, zumeist ein vergeb-
liches Unterfangen. Wo der Personlich-
keitsschutz unbedingt gewahrt bleiben
muss, handelt es sich fast immer um
Dinge, die — im Bereich der Privat-

sphire liegend — kaum geschichtswirk-
sam waren.

Die vorliegende Arbeit erschliesst
erstmals die zum Teil umfangreichen
Privatakten der Initianten, wobei aber
auch einschlédgige Dossiers aus dem
Schweizerischen Bundesarchiv ausge-
wertet werden konnten. «Die Suche
nach dem Feind» bezeichnet der Ver-
fasser sein einfiihrendes Kapitel, das
das rastlose Bemiithen um «S&uberung»
von 1945/46 in ein kritisches Licht
riickt. Am 28, Dezember 1945 lag der
erste Teil des bundesritlichen Berich-
tes vor, der entsprechend der Motion
Boerlin iiber die antidemokratischen
Umtriebe wéhrend der Kriegsjahre
hitte Auskunft geben sollen. Die
«Eingabe der Zweihundert» war hier
nicht behandelt worden. Da im Zu-
sammenhang mit der Affiare Klaus
Hiigel die Offentlichkeit fast gleich-
zeitig auf die Petenten aufmerksam
wurde, argwohnte man, hier werde ein
wichtiger Personenkreis gedeckt, der
mit der Fiinften Kolonne in Verbin-
dung gestanden habe. Von «ehemaligen
Aktivisten der Fiinften Kolonne», die
unbehelligt einflussreiche Ehrenposten
bekleideten, berichtet der «Vorwiérts»
vom 24. Dezember 1945. Die «Natio-
nal-Zeitung» vom 18. Januar 1946
glaubte hier «Judasarbeit der Fiinften
Kolonne» zu erkennen, und Hans
Schwarz urteilte iiber die Zweihundert
in der « Nation» vom 6. Februar 1946:
«Das waren unsere Quislinge — nicht
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die einzigen iibrigens! Sie waren ge-
fahrlicher, und sie sind und bleiben
verdchtlicher als die Frontler.»

Unter dem Druck der offentlichen
Meinung hatte Bundesrat Eduard von
Steiger, selbst einst Mitglied des um-
strittenen « Volksbundes», die verlang-
ten Namen preisgegeben: die Erst-
unterzeichner Hektor Ammann, Hein-
rich Frick, Emil Friedrich, Rudolf
Grob, Caspar Jenny, Fritz Rieter und
Andreas von Sprecher; 98 Mitunter-
zeichner der Eingabe vom 15. Novem-
ber 1940; 45 mit dem Schreiben vom
12. Dezember 1940 an den Bundesrat
gelangte Signatare und weitere 23 auf
einer im Friihjahr 1941 eingereichten
Liste verzeichnete Personen. Ein um-
fassender Untersuchungsbericht, der
die vielschichtigen Zusammenhénge
hitte vermitteln miissen, unterblieb
jedoch. Die «im Interesse vollstindiger
Abklirung» erfolgte Namenspreisgabe
brachte damals fiir viele Betroffene
schwere Konsequenzen — am tragisch-
sten war wohl der Selbstmord von
Oberstleutnant W. Th. Zollikofer. Wo-
rin aber bestand nun ihre eigentliche
Verfehlung ?

Die Eingabe der « Zweihundert»

Gerhart Waeger gibt zunidchst einen
Uberblick iiber die Geschichte des
«Volksbunds fiir die Unabhingigkeit
der Schweiz», der 1921 von deutsch-
freundlichen Personlichkeiten gegriin-
det worden war. Als engagierte Gegner
eines Beitritts zum Volkerbund traten
sie fiir eine Wiedergewinnung der inte-
gralen Neutralitit ein. Aus diesem
Kreis bildete sich ein « Komitee fiir die
Neutralitats-Initiative», das 1937 mit
Erfolg darauf hinwirkte, dass der Bun-
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desrat die Riickkehr zur uneinge-
schrinkten Neutralitit beschleunigt an
die Hand nahm. Im Februar 1940
wandten sich Andreas von Sprecher,
Hektor Ammann und Heinrich Frick
ernecut an den Bundesrat, um nun
vollends auf den Austritt aus dem
Volkerbund hinzuwirken. Im Verlauf
der Jahre hatte sich bei den Initianten
das Gefiihl einer gewissen Vertrauens-
beziehung zur obersten Bundesbehorde
ausgebildet.

Nach der Niederlage Frankreichs
hat Andreas von Sprecher im Juli 1940
eine erste Eingabenskizze angefertigt.
Ihr Leitgedanke war, «alles zu tun,
was, unbeschadet unserer Unabhiéngig-
keit und Neutralitidt, unsere guten Be-
zichungen zu unsern Nachbarvoélkern
fordern kann». Hingegen sei alles zu
unterlassen, was diese gewiinschten
guten Beziehungen zumal in Wort und
Schrift belasten konnte. Dieses Grund-
motiv ist im neuen Entwurf vom 21.
Juli durch folgende Forderungen merk-
lich konkretisiert worden: Massnah-
men zur Anderung der bisherigen Presse-
berichterstattung, Rehabilitation der
wegen ihrer Deutschfreundlichkeit von
Polizeiorganen verunglimpften Perso-
nen, wobei die verantwortlichen Be-
horden zur Rechenschaft zu ziehen
seien, Austritt aus dem Volkerbund,
Gesamtrevision der Bundesverfassung,
«um den gegenwirtigen Partei- und
Interessenvertretungen im eidgendssi-
schen Parlament ein Ende zu bereiten».
An die Stelle der «nicht bodenstindi-
gen  parlamentarisch-biirokratischen
Einrichtungen» hitte der «liiberlieferte
foderative Aufbau, der fiir unser viel-
gestaltiges Volkstum lebensnotwendig»
sei, treten sollen.

Es liegt nahe, dass Waeger im
Zusammenhang mit dem letzten Punkt
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auf die Affinitit der Postulate hinweist,
wie sie von der «Nationalen Front»
in der Verfassungsdiskussion von 1934/
1935 vorgebracht worden waren. Un-
terscheidet man jedoch im einzelnen,
so muss die Verbindung vielmehr mit
jenen christlich-konservativen Kreisen
gezogen werden, die unter dem Schlag-
wort «Riickkehr zum Glaubensgrund
unserer Viter» einem Mythus von der
alten Schweizer Demokratie huldigten.
Diese habe, wie der spidtere Oberst-
korpskommandant Hans Frick in den
dem «Volksbund» zugehoérigen «Mo-
natsheften» im September 1934 schrieb,
nichts mit dem «parlamentarisch-demo-
kratischen Schlamassel» der Neuzeit
gemeinsam. Das Ideal vom foderativen
und christlichen Staat, dem von Spre-
cher als Biindner Politiker der konser-
vativen Volkspartei nahestand, lief
letztlich auf eine autoritire Form von
Demokratie hinaus. Derartige Erwi-
gungen im Jahre 1940 erhielten unwill-
kiirlich eine noch verstirkte fatale
Doppeldeutigkeit. Die skizzierte For-
derung wurde denn auch im Verlauf
der weiteren Diskussion fallengelassen
und fehlt in der Endfassung der Ein-
gabe.

In den «Grundlinien eines aussen-
politischen Sofortprogramms» vom 28.
August 1940 wurden nun tiefgreifende
staatliche Eingriffe gezielt formuliert:
Ausschaltung der Chefredaktoren von
fiihrenden Blédttern wie Neue Ziircher
Zeitung (Bretscher), Basler Nachrich-
ten (Oeri) und Bund (Schiirch), « Aus-
merzung» von Presseorganen wie der
National-Zeitung, Weltwoche, Nation
und dem Beobachter, straffe behord-
liche Kontrolle der Schweizerischen
Depeschenagentur, «positiver» Einsatz
von Presse und Rundfunk und Ent-
fernung von «fiir das Land nachteili-
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gen» Personen aus verantwortlichen
Stellen. Die Endfassung vom 15. No-
vember 1940 ist ohne die vorhergehen-
den Diskussionsunterlagen kaum in
ihrer ganzen Tragweite zu begreifen.
Zwar enthilt sie fast alle erwédhnten
Postulate, in der Form ist sie jedoch
allgemeiner gehalten. Presseorgane und
Chefredaktoren wurden im einzelnen
nicht genannt, so dass nicht allen
Unterzeichnern angelastet werden kann,
was zuvor in kleinerem Kreis verschie-
dentlich erwogen worden war. Die aus
acht Punkten bestehenden Forderun-
gen waren in einen Rahmentext einge-
fiigt, in dem unter anderem auch er-
klirt wurde: «Sollte die Vorsehung
von der Eidgenossenschaft wiederum
das grosste Opfer fiir die Wahrung
ihrer Freiheit fordern, so wollen wir
bereit sein, ihrem Rufe mit vorbehalt-
loser Entschlossenheit zu folgen (.. .).»

Das historische Urteil

Selbst wenn die verlangten Massnah-
men auf dem Wege der Vollmachten
«legal» hitten verwirklicht werden
sollen, ist diese Petition ldingst durch
die Zeit gerichtet. Ein Versuch zur
Rechtfertigung war denn auch nicht
die Absicht des Verfassers. Wer nicht
durch das eigene damalige Miterleben
emotionell und parteiméssig gebunden
ist, sieht hier nur die historische Frage-
stellung. Nach dem Sieg Deutschlands
iiber Frankreich im Juni 1940 — und
allein von dieser Situation ist auszu-
gehen — sind iiber die weitere Zukunft
der Schweiz zahlreiche Vermutungen
und Auffassungen vertreten worden,
die sich auf vier Grundkonzeptionen
reduzieren lassen. Auf einen offenen
Anschluss der Schweiz an Deutsch-
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land arbeitete die Gruppe Leonhardt-
Burri hin. Einer direkten Eingliederung
glaubten die Gesinnungsgenossen um
Franz Riedweg dadurch zuvorkommen
zu konnen, dass sich die Schweiz im
Sinne eines «germanischen Randstaa-
tes» mit Deutschland verbinde — unter
Preisgabe ihrer Selbstindigkeit. Diese
vorwiegend nach Deutschland ausge-
wichenen Kollaborationskreise sind
nach dem Krieg in mehreren Landes-
verratsprozessen abgeurteilt worden.
Seltsamerweise wurde nach 1945 der
Kontrast zwischen diesen und der von
den «Zweihundert» verfochtenen Hal-
tung zumeist ignoriert.

«Einig im entschlossenen Willen
zur Erhaltung der ererbten Unabhin-
gigkeit unserer Heimat» — wie es in der
Petition einleitend heisst — war sich die
uberwiegende Mehrheit des Schweizer
Volkes. Nicht der Kampfeswille im
Fall eines Angriffes, sondern der Weg,
wie dieser Angriff zu verhindern sei,
bildete hier den Gegenstand von Kon-
troversen. An der Spitze jener Rich-
tung, die allein im Festhalten an den
bisherigen freiheitlichen und humani-
tdren Prinzipien und damit an der
Unversohnlichkeit mit dem national-
sozialistischen Unrechtsstaat eine exi-
stenzwiirdige Schweiz erblickte, stan-
den die von Alice Meyer geschilderten
Widerstandsgruppen. Nur wenige diir-
fen wie Hans Hausamann fiir sich in
Anspruch nehmen, auch im Sommer
1940 nie gezweifelt zu haben. Von jenen
schliesslich, die die Vormacht Deutsch-
lands zumindest auf dem européischen
Kontinent auf Jahre hin bereits gesichert
glaubten, erhofften sich die Initianten
Unterstiitzung fiir den von ihnen ge-
wiesenen Weg. Sie sahen im guten Ver-
hiltnis zu Hitlerdeutschland die allei-
nige Chance, die «wirtschaftliche und
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staatliche Selbsterhaltung» zu bewah-
ren, ohne einen deutschen Angriff auf
sich zu ziehen. Nach ihrer Auffassung
durfte Hitler weder durch Pressedusse-
rungen noch durch andere, als deutsch-
feindlich interpretierbare Handlungen
zum Krieg gereizt werden. Aus dieser
Sicht wurde eine konsequente Umorien-
tierung verfolgt. Der Vorwurf, der die
Initianten trifft, ist ein doppelter. Zum
einen waren sie bereit, das Wohlwollen
des Hitlerregimes durch ein Stillschwei-
gen seiner Gewaltverbrechen zu erkau-
fen. Dass damit das eigene Volk vor
einem furchtbaren Schicksal bewahrt
werden sollte, macht vieles erklédrbar,
ohne zu entschuldigen. Vor allem aber,
und dies war der verhidngnisvolle Irr-
tum der Initianten, hitte der von ihnen
in gutem Glauben verfochtene Weg
nicht zur Selbsterhaltung, sondern zur
Selbstaufgabe gefiihrt. Von einer Kon-
zession zur anderen erpresst, wiren sie
zu spidt zur Erkenntnis gelangt, dass
in Hitlers Weltordnung — wie sich nach
1945 mit Bestimmtheit ergab - fiir eine
selbstindige Schweiz auch in «ange-
passter» Form kein Raum bestand.
Von den Initianten ist immer wieder
hervorgehoben worden, dass sie vom
Aktenfund in La-Charité-sur-Loire
Kenntnis gehabt hitten. Durch diesen
Fund sei das in die schweizerische Neu-
tralitit gesetzte Vertrauen in Deutsch-
land erschiittert worden, und man habe
es durch die eigene Aktivitit wieder-
herstellen wollen. Auch Gerhart Wae-
ger glaubt, dass dieses Wissen um be-
lastende Geheimdokumente «als Motiv
fiir das Entstehen der Eingabe zweifel-
los eine gewisse Rolle» spielte. Die
Unterlagen iiber schweizerisch-fran-
zosische  Generalstabsbesprechungen
waren den Deutschen am 16. Juni 1940
in die Hinde gefallen. Am 29. Juli er-
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hielt Hitler einen ersten Uberblick und
am 3. September 1940 einen eingehen-
deren Bericht iiber die erbeuteten
Schriftstiicke. Leider fehlen Angaben,
zu welchem genauen Zeitpunkt Oberst-
korpskommandant Ulrich  Wille,
Oberstdivisiondr Eugen Bircher, Oberst
Gustav Diéniker oder Bankdirektor
Theodor Jaeger erste Kenntnis von
dem Aktenfund erhalten haben. Zu-
mindest der zuletzt Genannte hat in
Rudolf Grob einen der Initianten in
das Geheimnis eingeweiht, das bald
auch ein weiterer kleiner Kreis teilte.
Dr. Thoenen von Zweisimmen hatte
als einer der ersten Schweizer wohl
gegen Ende Juli 1940 aus Deutschland
einen warnenden Hinweis erhalten.
Den Initianten muss - fiir eine friihere
Zeitangabe fehlen alle Hinweise — erst
im August eine entsprechende Nach-
richt zugegangen sein. Bereits am 1.
August aber unterhielten sie sich mit
Bundesrat Pilet-Golaz-ausfiihrlich iiber
ihre Postulate, die die Eingabe vom
15. November bestimmt haben. Mehr
als der Verfasser dies tut, ist daher das
heute als Entlastungsargument vorge-
brachte Motiv kritisch zu verifizieren.

Vielfiltige Affinitdit

Durch Waegers Darstellung ist vor
allem der Deutungsversuch widerlegt
worden, bei den «Zweihundert» habe
es sich um einen isolierten Personen-
kreis gehandelt. Diese zur Beruhigung
des eigenen Gewissens vorgebrachte
These wurde schon durch den Bonjour-
Bericht in Frage gestellt. Man braucht
nicht den Ausspruch von General
Guisan vom 15. November 1940: «Wir
wollen uns an das neue Europa anpas-
sen, aber nach Schweizerart!» sowie

dhnliche Worte zu zitieren, um zu be-
weisen, dass damals mit «Neuorientie-
rung» und «Anpassung» nicht «Ver-
rat» gemeint war. Mit dem Bundesrat
standen die Initianten in vertraulichem
Kontakt. Bundesrat Wetter schrieb
Caspar Jenny am 9. August 1940:
«Nun sagen Sie in Threm Brief: Es gibt
auch einige Herren aus der Wirtschaft,
die geeignet wiren, eine gescheitere
Einstellung der Presse zum Dritten
Reich zu férdern. Also endlich vor!»
Der «Volksbund» glaubte, dem Bun-
desrat den Riicken stdarken zu miissen —
gegeniiber der «Grossmacht Presse»,
wie sie Bundesrat Eduard von Steiger
respektvoll bezeichnete. Dass fast die
gleichen Leute mit Wissen der Behor-
den und unter Vermittlung von Bundes-
richter Eugen Hasler als Gespréchs-
partner mit der von Klaus Hiigel ange-
filhrten deutschen Delegation Presse-
fragen erértern konnten, fiigt sich nur
allzu gut in dieses Bild. Die «Volks-
bund»-Leitung hatte sich in eine Rol-
lenfunktion gedringt, der man sich
amtlicherseits bedienen konnte, ohne
sich selbst zu kompromittieren. Dieses
seltsame Vertrauensverhiltnis wurde
von den Initianten auch nach 1945 als
bindend angesehen, obwohl sie damals
fallengelassen worden waren. Wichtige
Dokumente hielten sie trotz aller An-
griffe weiterhin verschlossen. Darunter
befand sich ein Brief von General Gui-
san an Wilhelm Frick vom 4. April
1941, der diesem riihrigen Mitglied der
«Aktion zur Wahrung der schweizeri-
schen Neutralitit» geschrieben hatte:
«Mit grossem Interesse habe ich von
Thren Ausfiihrungen Kenntnis genom-
men und dabei festgestellt, dass sich
Thre Auffassung iiber die Haltung der
Presse mit der meinigen deckt.»
Leider verzichtet die gut gestaltete,
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mit einem Dokumentenanhang ver-
sehene Arbeit darauf, die Unterzeich-
ner der Eingabe ndher zu charakteri-
sieren. Etwa die Hiélfte von ihnen
waren Akademiker. Beachtliche Grup-
pen stellten die Kaufleute und Ban-
kiers, Architekten und Ingenieure sowie
die Offiziere. Eine Detailstudie konnte
hier noch interessante Ergebnisse zei-
tigen. Das so gerne angewandte Schlag-
wort «germanophil», das die traditions-
gebundene Gesinnung der Erstunter-
zeichner bedeutsam, aber nicht er-
schopfend charakterisiert, geniigt nicht,
wenn die Gesamtheit der Initianten
ins Blickfeld geriickt wird. Im Bemiihen
um gewissenhafte und sorgfiltige Ab-
klarung hat Gerhart Waeger den iiber
die Detailgeschichte hinausreichenden
Aspekt zu wenig beriicksichtigt. Dieser
hitte die Gefdhrlichkeit des Bodens
transparent gemacht, den die Initian-
ten trotz besten Willens beschritten
haben. Zwar fehlen fiir eine direkte
Verbindung mit dem bekannten Vor-
stoss des deutschen Presseattachés
Georg Trump Beweise. Dass aber die
Initianten den indirekten Einwirkun-
gen der deutschen Zermiirbungstaktik,
die sich mit Vorliebe gegen die Presse
richtete, auf Grund ihrer spezifischen
Lagebeurteilung besonders preisge-
geben waren, ist nicht zu iibersehen.
«Jeder Hetzartikel und jede Hetz-
rede wird in Berlin und Rom zu Kennt-
nis genommen und registriert. Das
Schuldbuch unserer Zeitungen und
Parteien wird tédglich umfangreicher.
Will man mit Teufelsgewalt die <faschi-
stischen Staaten> zu einer Vergeltung
herausfordern? Wollen es unsere Be-
horden noch linger dulden, dass un-
verantwortliche Hetzer die Schweiz von
Monat zu Monat in eine gefdhrlichere
Lage hineintreiben, die letztenends

zum Untergang unserer Selbstindig-
keit fithren kann ?» Diese fiir die Auf-
fassung der «Zweihundert» offensicht-
lich so priagnanten Worte sind einem
Flugblatt von Alfred Zanders «Bund
treuer Eidgenossen nationalsozialisti-
scher Weltanschauung» aus dem Jahr
1938 entnommen: Sie deuten in diesem
Punkt eine Gesinnungsgemeinschaft
an, von der sich die meisten Unter-
zeichner weit getrennt glaubten.

Unterschied zwischen Anpassung und
Landesverrat

Die Arbeit von Gerhart Waeger hat
zweifellos zu einer sachlicheren Beur-
teilung der «Zweihundert» gefiihrt. In
der von ihr ausgelosten Diskussion hat
sich aber auch gezeigt, dass die in ihrer
ehrenriihrigen Tendenz verfehlten An-
schuldigungen, die in der Erregung von
1945/46 so rasch von den Lippen ge-
gangen waren, tief verhaftet sind. Wie
sich in Wirklichkeit «Quislinge» ver-
halten haben, ldsst sich kaum besser
als am Beispiel jenes Mannes studieren,
der fiir Landesverridter zum Gattungs-
begriff geworden ist: Vidkun Quisling.
Am 18. Juli 1887 im Fyresdal geboren,
gehorte der begabte Pfarrerssohn — das
Examen der Militirakademie hatte er
mit dem besten jemals vergebenen Pri-
dikat bestanden — zu den zahlreichen
Entwurzelten einer vom Umbruch be-
stimmten Generation. Was er sagen
wollte, hatte ihm Oswald Spengler im
wesentlichen vorweggenommen. In sei-
ner Sicht — und hier liessen sich interes-
sante Parallelen zu den Vorstellungen
etwa von Hans Oehler aufzeigen -
hatten sich Parteiideologien als Aus-
formungen des reinen Materialismus
iiberlebt. Die Suche nach neuen Hori-
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zonten und neuen Wertmassstiben, die
die alte Welt verdndern sollten, fiihrte
den ehemaligen Militdrattaché und
Mitarbeiter von Fridtjof Nansen zu-
nédchst in Russland zu Sympathien mit
den Kommunisten. 1930 veroffentlichte
Quisling ein politisches Programm, das
ihn zum Promotor innerhalb der nor-
wegischen  Erneuerungsbestrebungen
werden liess. 1931 griindete er mit
Gesinnungsfreunden die «Nordiske
Folkereisning i Norge», die zwar ein
honoriger Herrenclub blieb, die ihm
jedoch Verbindungen o6ffnete, ohne die
seine Ernennung zum Verteidigungs-
minister im Mai 1931 kaum zustande
gekommen wire. Im Kampf gegen die
Arbeiterparteien scheiterte sein Plan,
das Storting auszuschalten und eine
nationale «Diktatur» herbeizufiihren.
Als am 24. Februar 1933 die von der
Bauernpartei gestelite Regierung Hund-
seid fiel, musste auch Quisling gehen.

Eher zogernd beteiligte er sich im
Mai 1933 an der «Nasjonal Samling»,
die unter seiner Fiihrung die Erneu-
erungsbewegungen wie den «Nationa-
len Club» und die «Norges Nasjonal-
sosialistiske Arbeiderparti» zusammen-
zufassen suchte. In der Schweiz hatten
die Verluste in den Nationalratswahlen
von 1935 erwiesen, dass den Frontisten
auf demokratischem Weg kein Erfolg
beschieden war. Eine Rettung konnte,
wie Walter Wolf richtig festgestellt hat,
nur noch von aussen erhofft werden. In
Norwegen hatten die Wahlen von 1936
der Nasjonal Samling, die unter den
mangelnden organisatorischen Fihig-
keiten Quislings iiber die Ansétze einer
Partei nicht hinauskam, den Todes-
stoss versetzt. Von den 1935 angegebe-
nen 15 000 Mitgliedern waren 1940 kurz
vor der Besetzung nur noch rund 1500
iibrig geblieben. Auch wenn die erste

687

Zahl stark iibertrieben sein mag, ist
leicht ersichtlich, wie sehr Quisling
innerhalb dieses demokratischen Staa-
tes isoliert war.

Den Griff zur Macht konnte ihm
nur noch deutsche Hilfe vermitteln.
Die in der Publikationsreihe des Insti-
tuts fiir Zeitgeschichte veroffentlichte
Habilitationsschrift von Hans-Dietrich
Loock verfolgt in minuzidoser Weise,
wie sich Quisling in das Netz, mit dem
er zusammen mit den Deutschen Nor-
wegen vergewaltigen wollte, selbst ver-
strickte2. In Alfred Rosenberg, der
von einem deutsch-skandinavischen
Block triumte, sowie in Erich Raeder,
der sich von strategischen Uberlegun-
gen der Kriegsmarine leiten liess, fand
Quisling seine wichtigsten Forderer.
Nach dem Plan, den er im Dezember
1939 Raeder vortrug, schwebte ihm
ein kombiniertes Unternechmen zwi-
schen deutschem Uberfall und einem
eigenen Putsch vor. Die Unterredung
zwischen Hitler und Quisling vom 18.
Dezember 1939 schloss nach der Auf-
zeichnung Rosenbergs mit der Frage
des letzteren: «Herr Reichskanzler,
habe ich Sie richtig verstanden, dass
Sie uns helfen wollen ?» Hitler: «Jawohl,
das will ich.» Worauf Quisling «still
und froh im Auto nach Hause» fuhr
und unterwegs zu seinem Begleiter
sagte: «Ich merke, dass es so etwas
wie ein Schicksal gibt.»

In diesem schmutzigen Spiel blieb
Quisling eine hin- und hergeschobene
Marionette. Am Tag der deutschen
Landungen, am 9. April 1940, rief er
sich in Oslo als Chef einer «nationalen
Regierung» aus, die jedoch in der nor-
wegischen Bevilkerung keinerlei Riick-
halt fand. Bereits am 16. April sah
sie sich von einem Administrationsrat
abgelost. Wenige Tage spiéter wurde
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Josef Terboven, bisher Gauleiter und
Oberprisident der Rheinprovinz, zum
Reichskommissar fiir die besetzten nor-
wegischen Gebiete ernannt. Der ver-
hasste Quisling war fiir die Deutschen
nur mehr ein Druckmittel, mit dessen
Einsetzung man den kollaborations-
unwilligen Norwegern je nach Lage
drohen konnte.

Die «gottliche Mission»

Norwegen baute auf eine Neutralitiits-

- politik, bei der man sich — um ein Wort
des Historikers Nils Orvik zu gebrau-
chen - «bereits im voraus fiir eine Seite
entschieden hatte». Eine Neutralitit,
die vom Schutz Grossbritanniens ab-
héngig war und die sich hitte zum Vor-
teil dieser befreundeten Nation aus-
wirken sollen, bot den Deutschen keine
Gewidhr fiir ihre nordliche Flanke.
Dass Norwegen jahrelang seine mili-
tarische Wehrbereitschaft vernachlas-
sigt hatte, erleichterte jenen den Ent-
schluss zur Besetzung. Gerade an die-
sem Beispiel lisst sich ablesen, wie wich-
tig es fiir die Schweiz war, an klaren
Neutralitdtsprinzipien festzuhalten und
gleichzeitig so gut wie nur moglich zum
Verteidigungskampf geriistet zu sein.
Die Untersuchung von Hans-Diet-
rich Loock, der umfangreiche Quellen-
studien zugrundeliegen, fithrt bis zum
25. September 1940, als der Versuch
einer nationalsozialistischen Revolu-
tion in Norwegen endgiiltig gescheitert
war. Loock hilt sich bewusst fern von
spekulativen Geschichtstheoremen und
arbeitet in miihseliger Detailforschung
die aus zahllosen Mosaiksteinchen sich
zusammenfiigende Ereignisgeschichte
auf. Um so treffender gelingt es denn
auch dem Autor - er ist Dozent am

Friedrich-Meinecke-Institut der Freien
Universitdt Berlin —, den ideellen Be-
zugsrahmen zu vermitteln. Ohne das
Wissen um Quislings Prophetenbe-
wusstsein, der an die «gottliche Mission
der Nordischen Volker in der Welt»
glaubte, bliecbe das Wesen dieses Irren-
den verschlossen. Sein Rassismus und
sein Anti-Bolschewismus waren Be-
standteile einer «universistischen» Wel-
tenschau (Loock), als deren Kiinder er
sich auserwihlt fiihlte. Da er iiberzeugt
war, dass der Sieg dieses «Universis-
mus» der Wille Gottes sei, blieb es fiir
ihn sekundir, auf welchem Weg sich
nun die «nordische Ordnung» erfiillen
werde. Damit liess er sich von Dimen-
sionen leiten, die der rationalen Kon-
trolle entzogen waren.

Zur ldeologie Heinrich Himmlers

Hatte Quisling einen «Bund der nor-
dischen Volker» angestrebt, so erblickte
Hitler in der norwegischen Nation vor
allem willkommenes «Menschenmate-
rial» zur «bewussten Ziichtung des
neuen Menschen», der — jeden natio-
nalen Rahmen sprengend - dieser
Vision zufolge die kiinftige Welt be-
herrschen sollte. Himmler seinerseits
meinte im November 1940, in fiinfzig
oder hundert Jahren einen grossger-
manischen Staat vorausahnen zu kon-
nen, in dem Norwegen, Schweden,
Dédnemark, Holland «und eventuell
weitere Gebiete» voll integriert wéren.
Je stiarker dieses im Irrationalen griin-
dende Sendungsbewusstsein ausgeprigt
war, desto grosser war die Bereitschaft,
zur Erreichung des Endzieles jedes
noch so ungeheuerliche Verbrechen in
die Tat umzusetzen.

«Es ist der Fluch des Grossen, dass



DAS BUCH

es iiber Leichen schreiten muss, um
neues Leben zu schaffen.» Dieser Aus-
spruch Himmlers - in gleichem Sinn
hat sich auch Hitler gedussert — suchte
die Unterdriickung oder gar Vernich-
tung ganzer Volker nicht nur als eine
Notwendigkeit plausibel zu machen,
vielmehr verherrlichte sie das Un-
menschliche als eine aussergewohn-
liche, alle Schwichen iiberwindende
Willensleistung. Welch seichten geisti-
gen Untiefen diese Hohenpriester des
Blutmythos entstiegen waren, ldsst sich
nun, nachdem die wertvolle Studie
von Josef Ackermann vorliegt, am Bei-
spiel von Heinrich Himmler besonders
eindriicklich belegen3. Fiir die Ge-
schichte des SS-Ordens gibt trotz ge-
wisser Méngel Heinz Hohne nach wie
vor die umfassendste Darstellung. Hin-
gegen gelang es Ackermann, der an
der Universitdt in Ankara titig ist, die
geistige Entwicklung Himmlers auf
Grund kaum ausgewerteter Akten bis
ins Einzelne nachzuzeichnen. Aus den
erhalten gebliebenen Tagebiichern der
Jahre 1914 bis 1924 sowie aus einer
bisher unbekannten Leseliste von 1919
bis 1933, in der Himmler seine Lektiire
mit Titelangabe und kurzem Kommen-
tar genau auffiihrte, lidsst sich der Nach-
weis erbringen, welchen verderblichen
Finfluss das zweifelhafte Schrifttum
eines Friedrich Wichtl, Arthur Dinter,
Theodor Fritsch und anderer zumal in
volkisch gesinnten Kreisen gelesener
Autoren gehabt hat.

Der Verfasser behandelt zunidchst
Himmlers erste drei Lebensjahrzehnte,
wihrend derer sich die schiefe, unheil-
volle Gedankenwelt von erschreckender
Mittelméssigkeit entwickelte. In der
Anlage pedantisch, aber auch freund-
lich und im allgemeinen hilfsbereit,
hitte sein Lebensweg durchaus in ver-
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niinftige Bahnen gelenkt werden kon-
nen. Dem physisch Schwichlichen war
der Soldatenberuf hochster Wunsch,
der sich ihm in der Wehrmacht ver-
sagte, dessen Erfiillung aber in der
volkischen Bewegung moglich schien.
Die zwanziger Jahre brachten die Hin-
wendung zum radikalen Antisemiten,
die Ubernahme der Blut- und Rassen-
lehre und damit die Wandlung des
iiberzeugten Katholiken zum unver-
sohnlichen Gegner der christlichen
Kirchen. Im folgenden greift Acker-
mann die bedeutendsten Themenbe-
reiche wie «Germanentum-Christen-
tum», «Die Schutzstaffel», «Die End-
16sung der Judenfrage» sowie Himm-
lers Deutung des kiinftigen «Gross-
germanischen Reiches» heraus und
verfolgt, wie die vor 1933 angeeigneten
abstrusen Auffassungen zu einer Welt-
schau ausgebaut und in die Praxis um-
gesetzt wurden. Das «organisatorische
Genie des Mordes» hat Hannah Arendt
Himmler treffend genannt. Man darf
sich aber nicht mit dem Schauder dar-
iiber begniigen, was aus dem ehemali-
gen Musterschiiler geworden ist. Das
Wissen um das Ausmass moglicher
menschlicher Verirrung verpflichtet zur
Wachsamkeit gegeniiber allem, was
einem erneuten Abgleiten ins Un-
menschliche Vorschub zu leisten ver-
mag. Fiir die Gefihrlichkeit jeder
Rassenideologie gibt es kein eindriick-
licheres Zeugnis als dieses Buch, das
seine Ergebnisse durch einen vierzig
Dokumente umfassenden Anhang un-
termauert.

Noch konziser als Josef Ackermann
hat Hans-Dietrich Loock? den Unter-
schied zwischen Hitlers und Himmlers
Endschau herausgearbeitet. Fiir die
Riickziichtung des «Germanen» samt
seiner mythisierten Vorzeit hatte Hitler
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nur Spott. Nach ihm ging es um die
Herausdestillation des «neuen Men-
schen» wofiir die «nordischen» und
«germanischen» Substanzen lediglich
das beste «Schopfungsmaterial» dar-
stellten. Wie immer auch diese Welt-
herrschaft unbegrenzter Inhumanitéit
konzipiert worden ist, so herrschte
darin Einigkeit, dass der Kampf um
das Endziel von Anfang an mit einem
gigantischen Gegner zu fiihren sei: mit
dem sogenannten Weltjudentum. Nach
nationalsozialistischer Vorstellung wa-
ren die Juden — wie Goebbels sagte —
«der Feind der Welt, der Vernichter
der Kulturen, der Sohn des Chaos».
Den Begriff «Jude» wollte Himmler
bewusst nicht definiert wissen, weil mit
ihm alle Menschen, die er zum weiten
Personenkreis der «schidlichen Ele-
mente» zdhlte, gestempelt und in die
«Endlosung der Judenfrage» mitein-
bezogen werden sollten. «Die Feinde
des Deutschen werden vom Judentum
gefiihrt oder sind seine geistigen Kin-
der», schrieb das SS-Leitheft Nr. 3
vom 22. April 1936: zu ihnen soliten
die Freimaurer, die Marxisten und
Bolschewisten, die «Liberalisten» und
Kapitalisten, die Pazifisten und die
«politische Kirche» gehoren.

Der in der Schweiz vom April 1933
bis zum Juli 1944 giiltige Grundsatz:
«Fliichtlinge nur aus Griinden der
Rassenverfolgung sind nicht als poli-
tische Fliichtlinge ... zu betrachten»,
war der wohl tragischste Beweis dafiir,
dass man das wahre Wesen des Natio-
nalsozialismus nicht erkannt hatte. Die
Juden waren unter den Gegebenheiten
des Dritten Reiches nicht nur auch
noch irgendwie den politischen Fliicht-
lingen zuzurechnen; sie verkorperten
den politischen Fliichtling schlechthin.
Denn die Rasse war hier ja nur Haupt-
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merkmal eines eminent politischen
Kampfes. Wenn in Deutschland gele-
gentlich zwischen jiidischen und poli-
tischen Fliichtlingen unterschieden
wurde, so nur deshalb, um die Juden
als Parias, die niemand auf die Dauer
behalten will, international zu isolieren.
Dieser Differenzierung hat das Ausland
damals nur allzu gerne Folge geleistet.
Wihrend des Zweiten Weltkrieges barg
die Schweiz 251 politische Fliichtlinge,
aber 28512 schutzsuchende Juden.
Zwar bot das Statut des politischen
Fliichtlings keine Sicherheit, das Schick-
sal der letzteren war aber noch unge-
wisser.

Emil Oprecht und die deutsche Emi-
gration

Diese Zusammenhinge sind bis heute
nicht vollends erhellt worden. So etwa,
wenn Peter Stahlberger schreibt: «Das
Dritte Reich unterschied richtigerweise

~ zwischen Fliichtlingen aus rassischen

und solchen aus politischen Griinden,
eine Differenzierung, die sich auch auf
seine Politik iibertrug.» In Wirklich-
keit wurde weniger differenziert als
diffamiert und dies seit 1933. Fiir Hitler
waren die Emigranten einfach «die
internationalen Zigeuner»; eine «Kli-
que», wie er sich in der Berliner Rede
vom 10. November 1933 ausdriickte,
auf die — fiel sie spiter beim deutschen
Vormarsch in seine Hidnde — dasselbe
diistere Schicksal wartete.

Von Anfang an und mit bewunderns-
wertem Opfermut hat sich der Ziircher
Verleger Emil Oprecht fiir die derart
bedringte Emigration eingesetzt. Peter
Stahlberger hat diese Personlichkeit
und ihr Wirken zum Gegenstand einer
Dissertation gemacht, die — seitdem sie
in Buchform vorliegt — grosste Beach-
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tung verdient4. Ein erster Teil gibt
einen Uberblick auf die als Gesamtheit
verfolgte, in sich aber vielfiltig zer-
splitterte und heterogene deutsche Emi-
gration sowie auf die deutsche und
schweizerische Emigrantenpolitik. Ist
ein prinzipieller Einwand oben schon
vorweggenommen worden, so kann
der Hauptteil dieses Bandes, der sich
wohldokumentiert auf schweizerische
wie deutsche Aktenbestinde stiitzt, nur
Zustimmung finden. Emil Oprecht
(1895-1952) schuf der Emigration gegen
Hitlers Willkiir eine Stimme, die an
Bedeutung den Editions du Carrefour
in Paris oder dem Querido Verlag in
Amsterdam in nichts nachstand. Willy
Brandt, Otto Braun, Hans Habe,
Arthur Koestler, Wolfgang Langhoff,
Heinrich Mann und viele andere Auto-
ren haben im 1933 gegriindeten Europa-
Verlag Aufnahme gefunden. Unver-
gesslich sind die aufriittelnden Publi-
kationen von Hermann Rauschning,
dessen «Gesprache mit Hitler» und
«Die Revolution des Nihilismus» eben-
so klarsichtig den Nationalsozialismus
blosslegten wie Konrad Heidens Biblio-
graphie iiber Hitler die Herkunft und
den Charakter dieses Mannes mit
erstaunlicher Prizision erschloss. Im
Verlag Oprecht & Helbling, mit dem
1925 Emil Oprecht seine verlegerische
Tétigkeit begann, kamen vermehrt die
literarischen Schopfungen, darunter von
Else Lasker-Schiiler, Thomas Mann,
Ignazio Silone und Friedrich Wolf zum
Wort, die allein schon durch die Tat-
sache ihres Erscheinens politischer Pro-
test und Zeugnis fiir ein an Grenzen
nicht gebundenes geistiges Deutsch-
land waren.

Dass diese Biicher iiberhaupt er-
scheinen konnten, war nur nach zihem
Ringen mit unzéhligen Schwierigkeiten

moglich, die durchzustehen Emil Op-
recht mit Gefahr fiir Leben und Ver-
mogen bereit war. Auf der einen Seite
musste deutschen Pressionsversuchen
und schweizerischen Zensureingriffen
begegnet werden, zum anderen — dies
wird heute gerne vergessen — war gegen
eine grosse Skepsis der Leserschaft
anzukimpfen. Peter Stahlberger schil-
dert aber nicht nur den Verleger, son-
dern auch den Menschen Emil Oprecht,
der bei der Rettungsaktion fiir Emi-
granten in Frankreich, fiir brotlose
Kiinstler und in vielen anderen Not-
lagen seine tatkriftige Hilfe bewies.
Derart im Zentrum des geistigen Lebens
stehend, ist seine Biographie ein Teil
jener umfassenderen Geschichte des
geistigen Kampfes im Ausland gegen
das Dritte Reich, zu deren Erhellung
diese Publikation einen wesentlichen
Beitrag leistet.

Grosser Staatsmann oder Wegbereiter
Hitlers?

Naturgemidss hat sich die Exil-
Literatur vor allem und immer wieder
mit dem Thema «Deutschland» be-
schéftigt. Hatte sie sich vorerst ganz
mit dem Scheitern der Weimarer Repu-
blik und dem Erstarken der Hitler-
Diktatur auseinandergesetzt, so wandte
sie sich wihrend des Zweiten Weltkrie-
ges zunehmend den Fragen der kiinf-
tigen politischen Gestaltung nach der
Niederlage des Dritten Reiches zu.
Wohl eines der wertvollsten unter die-
sen Zeugnissen ist 1934/35 im schwei-
zerischen Asyl konzipiert, aber erst
1970 kurz nach dem Tod des Verfassers
veroffentlicht worden: die Memoiren
von Heinrich Briining5.

Der 1885 in Miinster geborene
Katholik, vom 30. Mirz 1930 bis 30.
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Mai 1932 deutscher Reichskanzler,
verstand sich nicht ganz zu Unrecht
als die letzte Hoffnung fiir den Bestand
der Weimarer Republik. Zumal auf
aussenpolitischem Gebiet konnte Brii-
ning fiir die nationalen Ziele: Annullie-
rung der Reparationen, Revision des
Versailler Vertrags und volle Gleich-
berechtigung mit den iibrigen Gross-
méchten, wichtiges Terrain gewinnen.
Es war die Tragik der Weimarer Repu-
blik, dass erst die Alliierten Hitler das
gewidhrten, was einzig zur Stabilisie-
rung im Innern hitte fithren kOnnen.
Stattdessen war Deutschland wirtschaft-
lich und politisch zerfallen, Parteien
und Fiihrung durch Konflikte und
Intrigen unfdhig zu konstruktiver Ar-
beit. Briinings Pflichtauffassung: «Ge-
nau wie im Felde mich dort einzu-
setzen, wo eine Gefahr noch zu ver-
hiiten sei», vermochte den Brand nicht
zu verhiiten. Der Griff zur Notverord-
nung blieb fragwiirdig, die Hoffnung,
Hitler in die Regierungsverantwortung
einzubeziehen und dadurch missigen
zu konnen, bedenklich. Ob Briining,
wie er in seiner Abschiedsrede vom 11.
Mai 1932 vor dem Reichstag mahnte,
«hundert Meter vor dem Ziel» stand,
ist mehr als fraglich. Gerade seine
Erinnerungen zeigen wie kaum ein
anderes Dokument, wie rasch nach
1930 unter dem Einfluss der politischen
Radikalisierung Staat und Gesellschaft
von einer selbstzerstorerischen Demo-
ralisation unterwandert wurden.

Das deutsche Erbe

«Die deutsche Frage ist das dun-
kelste, verwickelteste und umfassend-
ste Problem der ganzen neueren Ge-
schichte.» Dieses Wort des politischen
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Schriftstellers Constantin Frantz von
1866 scheint seine Aktualitdt nicht ein-
zubiissen. 1945 hatte Wilhelm Ropke
sein Buch «Die deutsche Frage» ver-
offentlicht, in dem er sich gegen die
Aufrechterhaltung von politischen, gei-
stigen und wirtschaftlichen Bindungen
zwischen dem «russischen Ostdeutsch-
land» und dem «abendldndischen
Westdeutschland» aussprach. Wenn
man vom «Reiche» immer noch von
einer Einheit denke, so beweise man
damit entweder, «dass man die Reali-
tit nicht verstanden hat, oder, dass man
bewusst die Politik der Russen fordern
will . . .». Ihren letzten Hohepunkt hat
die Diskussion um diese Thematik
wihrend der Debatten um die Ostver-
trige erlebt. Unter diesem Eindruck,
aber offensichtlich ohne Bezug auf
Ropke legt Alfred Jiittner seine gleich-
namige Bestandsaufnahme: «Die deut-
sche Frage» vor, die gerade noch das
Viermidchte-Abkommen iiber Berlin
vom 3. September 1971 mitberiicksich-
tigen konnte 8,

Die beiden ersten Teile sind den
allgemeinen Fragen der Begriffserkli-
rung gewidmet, wihrend der nachfol-
gende Abschnitt die Gesamtproblema-
tik von Einzelaspekten her angeht. Der
politikwissenschaftliche Charakter die-
ser Arbeit kennzeichnet vor allem den
letzten Teil, der sich mit der Politik
der beiden deutschen Staaten befasst.
Alfred Jiittner verbindet in gekonnter
und fundierter Weise die historische
Betrachtung mit gegenwartsbezogener
Fragestellung. Zumal der Exkurs «Poli-
tik und Illusion» ldsst einen engagier-
ten, aber um Objektivitit bemiihten
Skeptiker erkennen, den die Ergebnisse
der Politik Brandt-Scheel erst noch
iiberzeugen miissen. Gerade hierin liegt
die Stirke und Schwiche dieser Studie
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begriindet, die iiber die gesicherte
Grundlage historischer Erkenntnis weit
hinausreicht. «Die deutsche Frage» ist
und bleibt kontrovers, wie sich auch
an diesem Buch erweist.

Klaus Urner

1Gerhart Waeger, Die Siindenbécke
der Schweiz — Die Zweihundert im Urteil
der geschichtlichen Dokumente 1940 bis
1946, Walter-Verlag, Olten-Freiburg i. Br.
1971. - 2Hans-Dietrich Loock, Quisling,
Rosenberg und Terboven — Zur Vorge-
schichte und Geschichte der national-
sozialistischen Revolution in Norwegen

(Quellen und Darstellungen zur Zeitge-
schichte, Bd. 18), Deutsche Verlags-Anstalt,
Stuttgart 1970. — 3Josef Ackermann,
Himmler als Ideologe — Nach Tagebiichern,
stenographischen Notizen, Briefen und
Reden, Musterschmidt-Verlag, Gottingen-
Zirich-Frankfurt 1970. — 4Peter Stahlber-
ger, Der Zircher Verleger Emil Oprecht
und die deutsche politische Emigration
1933-1945. Mit einem Vorwort von J. R.
von Salis, Europa-Verlag, Zirich 1970. —
5Heinrich Briining, Memoiren 1918-1934,
Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart 1970.
— 8Alfred Jittner, Die deutsche Frage —
Fine Bestandsaufnahme, Carl Heymanns
Verlag, Koin-Berlin-Bonn-Miinchen 1971.

ANGELSACHSISCHE ZEITSCHRIFTEN

Anlésslich des 100. Todestages von
Franz Grillparzer hat George A. Wells
eine prignante wie sachliche Wiirdi-
gung des Osterreichers geschrieben
(German Life & Letters, XXV, 2, Jan.
1972). Wells, der vor wenigen Jahren
eine Studie iiber Grillparzers Dramen
veroffentlicht hat, beriicksichtigt zu-
nichst das beachtliche essayistische
Werk, um dann die Ubereinstimmungen
zwischen den kunsttheoretischen Ausse-
rungen und dem dramatischen Schaf-
fen herauszuarbeiten. — Eva Mason
wendet sich in ihrem Beitrag iiber Ein
Bruderzwist in Habsburg gegen die vor-
herrschend positive Beurteilung Rudolf
11., die ihr unhaltbar erscheint. Sich im
wesentlichen auf den ersten Akt stiit-
zend, entwirft sie das Bild eines lau-
nisch eigensinnigen Menschenfeindes,
der den Sinn der gottlichen Ordnung
zutiefst bezweifelt. Die Ordensstiftung
als ein Zeichen der Lauterkeit anzu-
sehen, scheint Mason ungerechtfertigt ;
fir sie symbolisiert sie vielmehr die

Gefdhrdung und Leere eines Christus
wie den Menschen entfremdeten Glau-
bens. Die sehr lineare Deutung wirkt
oft bestechend, muss jedoch Grillpar-
zers «Aus der Natur gegriffene Inkon-
sequenzen» ebenso vernachlissigen wie
den in Rudolf angelegten Zwiespalt
zwischen Person und Amt, Neigungen
und Aufgaben.

Zwei weitere Beitridge sind der Lyrik
des Barock gewidmet. Fritz Cohen un-
tersucht Gryphius’ verschiedene Varian-
ten der zwei frithen Sonette «An Eu-
genien». Die Gegeniiberstellung der er-
sten Fassung (1637) mit der letzten
vom Dichter iiberwachten Ausgabe
(1663) zeigt, dass betridchtliche Verin-
derungen vorgenommen worden sind,
die ein ausserordentlich bewusstes Stre-
ben nach formaler Virtuositidt erkennen
lassen. Im Sinne einer grisseren Stei-
gerung werden Kontraste stirker her-
ausgetrieben und der Rhythmus inten-
siviert; eine Vereinfachung der Syntax
geht Hand in Hand mit einer Differen-
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zierung der rhetorischen Figuren. Co-
hen glaubt, dass Manheimers vorwie-
gend quantitativ orientierte Untersu-
chungen Gryphius’ gleicherweise kunst-
vollen wie individuellen Stil nicht wirk-
lich erfassen konnen, und so will er
mit seinem — ungeheuer griindlichen —
Vergleich Richtlinien fiir weitere Stu-
dien geben. — Peter M. Daly befasst sich
vor allem mit den «andichtigen Be-
trachtungen» der Catharina von Greif-
fenberg. Dabei werden der politische,
religiose und soziologische Hintergrund
der Erbauungsliteratur ebenso beriick-
sichtigt wie der sinnbildliche Gehalt
einzelner Gedichte, wie etwa des So-
netts «Uber das kleine wolbekandte
Bliimlein: Vergiss mein nicht». Der
Aufsatz reflektiert das hohe Niveau
der angelsidchsischen Emblemata-For-
schung, der wir im deutschen Sprach-
bereich nichts Gleichwertiges entgegen-
zusetzen haben.

Die Friihjahrsnummer der Southern
Review (VIII, 2) ist fast ausschliess-
lich englischen und modernen amerika-
nischen Lyrikern gewidmet. Kathleen
Raine, Autorin eines Buches iiber Bla-
ke und die Tradition, umreisst Blakes
von Rousseau und Mary Wollstone-
craft beeinflusste Einstellung zur Erzie-
hung. Hier, wie in der jeder Erzie-
hung zugrunde liegenden Deutung des
Seins, steht Blake in unversohnlichem
Gegensatz zum Empirismus: Als ein
Geschopf Gottes ist selbst ein Neuge-
borenes in seinem Bewusstsein nicht
etwa eine tabula rasa, sondern bereits
mit einer ihm ganz spezifischen Vor-
stellungskraft («imagination») begabt.
Dem Kind dieses individuelle, gott-ver-
wandte Vorstellungsvermogen frei ent-
falten zu helfen, gilt ihm als wichtig-
stes Anliegen einer Erziehung.

James McMichael befasst sich mit
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Hart Cranes grossem zyklischen Ge-
dicht The Bridge. Wie der grossere
Teil der bisherigen Crane Kritik, ldsst
der Aufsatz eine skeptische Grund-
haltung erkennen: Zweifel, wenn nicht
gar Ablehnung, iiberwiegen die Faszi-
nation und firben Argumentation wie
Formulierung (wie etwa in der Ausse-
rung, Crane wolle uns seinen Mythos
«verkaufen»). Selbst in der iibrigens
sehr ausfiihrlichen Wiirdigung und An-
erkennung von «The Dance» bleibt der
Tonfall defensiv. Indessen scheinen sich
die rauschhafte Intensitit und kompakte
Sinnlichkeit gerade dieses Gedichts Mc-
Michaels intellektualistischem Zugriff
zu entziehen.

Das lyrische Werk Robert Penn
Warrens ist reich an Gestaltungen der
paysage moralisé; sie sind Gegenstand
eines langen Essays von Schwester M.
Bernetta Quinn, die gegenwirtig an
einem Buch iiber symbolische Land-
schaften in der modernen Lyrik arbei-
tet. Die Autorin hat ein feines Ge-
spiir fiir die an Farbtonen und Licht-
schattierungen unglaublich dichten dus-
seren wie seelischen Landschaftsbilder
Warrens, zeigt behutsam den weiteren
Rahmen der iiber sich selbst hinaus
verweisenden Schilderungen, und weiss
ihre Darstellung bei aller Informations-
fiille iibersichtlich und anregend zu hal-
ten.

Treffen wir bei Warren immer wieder
auf die Gestaltung seiner siidlichen Hei-
mat, Kentucky, so ist John Wheel-
wright geprigt durch die geistige Land-
schaft Neuenglands. Nachfahre frither
Siedler, ist ihm die neuenglische Tra-
dition der geistigen Unruhe und Kom-
promisslosigkeit verpflichtendes Erbe;
in einem seinen Vorfahren gewidmeten
Gedicht bittet er um «the permanent
of rebellion». Als Unitarier erzogen,
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tritt er zum Anglikanismus iiber und
wendet sich dann zum Sozialismus; in
seiner letzten vor seinem jdhen Tod
veroOffentlichten Gedichtsammlung, Po-
litical Self-Portrait (1940), verbindet
sich dialektischer Materialismus mit
einer humanistischen Grundeinstellung.
Fiir ihn ist ein Dichter gleichzeitig
auch immer Didaktiker; Aufgabe des
Gedichts ist es, Idee und Gedanke einen
sinnlich pridgnanten Ausdruck zu ver-
leihen, nicht Gestimmtheiten einzufan-
gen. Ein tiefes Interesse fiir formale
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Probleme und Experimente belegt sein
zweiter Band, Mirrors of Venus, A
Novel in Sonnets, 1938. Diesen zu Un-
recht vergessenen, fiir die dreissiger
Jahre sehr charakteristischen Dichter
wieder einzufiihren, ist das Ziel des
Aufsatzes von Alvin H. Rosenfeld und
S. Foster Damon. Vermerkt sei hier,
dass Rosenfeld gegenwirtig eine Ge-
samtausgabe der nicht mehr im Han-
del erhiltlichen Werke Wheelwrights
ediert.
Karin Wogatzky

FRANZOSISCHE SYMBOLISTEN IN DER DEUTSCHEN
LITERATUR DER JAHRHUNDERTWENDE (1869-1914)

Die deutsche Literatur der Jahrzehnte
vor dem Ersten Weltkrieg, insbeson-
dere Rilke, Hofmannsthal und natiir-
lich George samt Jiingern, daneben all
die anderen, die in der Literaturge-
schichte als Neuromantiker, Impressio-
nisten, Dekadente, oder neuerdings im-
mer Ofter als «Jugendstil-Lyriker» fir-
mieren -, sie alle waren dem franzosi-
schen Symbolismus verpflichtet. Dem
Literarhistoriker ist dies nicht neu.
Nicht nur die germanistischen Hand-
biicher, auch die allgemeinbildenden
Lexika konstatieren diesen Sachverhalt,
und dem Germanistikstudenten werden
im Examen entsprechende Auskiinfte
abverlangt. Das Thema «Franzosische
Symbolisten in der deutschen Literatur
der Jahrhundertwende» scheint also
nicht so sehr Neuland zu sein, das durch
wissenschaftliche Forschung und Dis-
kussion zu erschliessen ist, als vielmehr
dem Bereich des Ausgemachten, bereits
zu Handbuch- und Examenswissen Ver-

festigten anzugehoren. Dennoch wird
nur ein oberflichlicher Betrachter es fiir
tiberfliissig halten, dass der Lausanner
Komparatist Manfred Gsteiger diesem
scheinbar archivierten Problem eine
(mit dem reichhaltigen Anmerkungsteil)
300 Seiten starke Untersuchung wid-
met, die Ende vergangenen Jahres er-
schienen istl. Denn wer bisher nun
wirklich einmal Genaueres iiber die
Rolle wissen wollte, die die Lyrik des
franzosischen Symbolismus zu jener
Zeit im deutschen Sprachgebiet spielte,
wer nicht bereit war, sich mit den la-
konischen und stereotypen Angaben der
Handbiicher, Literaturgeschichten und
Lexika zu begniigen, musste seine In-
formationen miihsam aus Spezialstu-
dien unterschiedlichen Forschungsstan-
des und uneinheitlicher Qualitit zu-
sammenklauben, die ihm aber auch nur
jeweils Einblicke in Teilbereiche des
Themas verschaffen konnten. Im {ibri-
gen blieben auch trotz dieser teilweise
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verdienstvollen Vorstudien immer noch
bestimmte Fragen unbeantwortet: In-
wieweit war man damals in Deutsch-
land nun wirklich iiber die zeitgends-
sische franzosische Lyrik informiert?
Durch wen war man informiert? Wer
ubersetzte diese Lyrik und wie wurde
sie libersetzt ?

Gsteigers Verdienst ist es zundchst
einmal, dass er in der Lage ist, der-
artige Fragen zu beantworten. Er hat
weniger ein Buch iber die deutsche
Symbolismus-Rezeption geschrieben,als
vielmehr diese Symbolismus-Rezeption
selbst dargestellt, chronologisch vor-
gehend, niichtern, detailliert, genau.
Der bisher nur zu vermutende Mecha-
nismus dieser Rezeption wird hier pri-
zise beschrieben und belegt: ausfiihrlich
referiert Gsteiger die in lingst verges-
senen Zeitschriften erschienenen ersten
Berichte ebenso vergessener Korrespon-
denten, die dem deutschen Publikum
erstmals von seltsamen neuen Sternen
am literarischen Himmel Frankreichs
Kunde geben: von den «bizarren Phan-
tasien» eines Mannes namens Baude-
laire bis zur «verbliiffenden Virtuosi-
tat» (!) eines Herrn Mallarmé. Wer
nun etwa erwartet, dass diese frithen
literarischen Chronisten angesichts der
revolutiondren Neuartigkeit der von
ihnen besprochenen Lyrik das Bild
licherlicher Hilflosigkeit boten, wird
durch Gsteiger eines Besseren belehrt.
Viele dieser literarischen Mittler der er-
sten Stunde haben mit erstaunlichem
Scharfsinn erkannt, wodurch sich die
neuere Lyrik vor der bisherigen aus-
zeichnete : durch eine neue Technik ver-
baler Suggestion und Evokation und
durch hohe Musikalitit, wobei es nur
die wenigsten ernsthaft zu stéren schien,
dass diese Qualititen durch Verzicht auf
konventionelle Sinnhaftigkeit erkauft
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wurden. Daneben finden sich freilich
auch Beispiele imponierender Torheit
wie das des von den Degenerations-
hypothesen der damaligen Psychiatrie
besessenen Max Nordau, der den Zeit-
genossen weiszumachen versuchte, das
gesamte moderne Geistesleben und
nicht zuletzt der Symbolismus (eine
«Erscheinungsform der Imbecillitdt»)
seien Entartungsphidnomene im Kklini-
schen Sinn, und der mit solchen The-
sen sogar zeitweilig zu europdischem
Ruhm gelangte, bis er von George
Bernard Shaw so unbarmbherzig ge-
ziichtigt wurde, dass er als Literatur-
kritiker ausgespielt hatte. Dass Gstei-
ger daneben auch auf Stimmen treffen
musste, in denen sich wilhelminisches
Kraftgefiihl herablassend tiber « Morbi-
ditdt» und «Dekadenz» der zeitgenos-
sischen franzosischen Lyrik &ussert,
kommt nicht unerwartet. Kurioser
schon sind die von ihm verzeichne-
ten Bemiihungen deutscher Kritiker,
unter Hinweis auf deutsche Vorfahren
Verlaines und den «romantischen» Ton
seiner Lyrik, den Dichter so fiir Deutsch-
land zu annektieren, wie man dies zwei
Jahrzehnte zuvor mit dessen Heimat-
stadt Metz getan hatte. (Dass selbst ein
Stefan Zweig bei diesem Unfug mit-
spielte, ist unfasslich.) Aber es handelt
sich hierbei nur um bizarre Rand-
erscheinungen einer Auseinanderset-
zung, die im grossen und ganzen kennt-
nisreicher und verstdndnisvoller gefiihrt
wurde, als man vor der Lektiire des
Gsteigerschen Buches anzunehmen ge-
neigt war. Im Vordergrund dieses Re-
zeptionsprozesses standen natiirlich die
schon aus den Handbiichern bekannten
Namen: Stefan George, Hermann Bahr,
Stefan Zweig, Richard Schaukal, Ri-
chard Dehmel. Gsteiger beriicksichtigt
sie in gebiihrendem Masse, doch bleibt
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ihm oft nichts anderes iibrig, als auf die
vorliegende und oft - wie im Falle
Georges - reiche Spezialliteratur zu ver-
weisen und hier und da behutsam einige
neue Akzente zu setzen. Vor allem aber
scheint ihm daran gelegen, die schon
Vergessenen noch einmal zu Worte
kommen zu lassen, literarische Korre-
spondenten wie Paul Remer oder den
nicht mehr genau zu identifizierenden
Clemens Sokal, Amateuriibersetzer wie
die Wiener Baronin Melanie v. Rothen-
tal, oder den Benediktinerpater Ansgar
Pollmann, der in seiner « Monatsschrift
fiir religiose Dichtkunst» Gottesminne
das Seine zur Popularisierung des «ka-
tholischen» Verlaine beitrug. Einen in-
teressanten Seitenblick wirft Gsteiger
auf die zeitgenossische deutsche Roma-
nistik. Wer glaubt, diese Wissenschaft
sei damals ganz und gar von der
Sprachgeschichte und der Erforschung
der mittelalterlichen Literatur absor-
biert gewesen und habe die zeitgenos-
sische franzosische Literatur ignoriert,
sollte sich diese Klischeevorstellungen
durch Gsteiger korrigieren lassen. Schon
1892 legte Stefan Waetzold dem 5.
Deutschen Neuphilologentag (!) in Ber-
lin eine ldngere Arbeit liber Verlaine
vor, ein Jahr spiter erschien ein mate-
rialreicher Aufsatz iiber die zeitgenoOs-
sische franzosische Lyrik aus der Feder
jenes Karl Sachs, der als Mitautor des
Sachs-Villatteschen Worterbuchs noch
heute jedem Romanisten bis hinunter
zum Erstsemester bekannt ist. Auch in
den zeitgendssischen Geschichten der
franzosischen Literatur, so in der von
Suchier/Birch-Hirschfeld ist bereits von
den Symbolisten oder zumindest von
dem damals wie heute besonders be-
liebten Verlaine die Rede. (Als Ergin-
zung darf der Rezensent hinzufiigen,
dass Theodor Engwer in seiner 1905 fiir
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Velhagen und Klasings Sammlung fran-
zOsischer Schulausgaben bearbeiteten
Choix de poésies frangaises nicht weni-
ger als 23 Gedichte verschiedener sym-
bolistischer Dichter aufgenommen hat.
Das Fehlen Mallarmés wird im Vor-
wort damit entschuldigt, dass dieser
Dichter selbst in Frankreich als «extra-
vagant» gelte. Immerhin las man also
in wilhelminischen Gymnasien bereits
Baudelaire, Verlaine, Rodenbach und
Verhaeren!)

Gsteiger begniigt sich damit, sein
Material im Zusammenhang darzustel-
len, es zu kommentieren und zu werten,
wobei es zuweilen nicht ganz ohne be-
rechtigte Kritik abgeht. Er verzichtet
hingegen darauf, sogenannten «Einfliis-
sen» nachzugehen, denn nicht der «Ein-
fluss» ist der Gegenstand dieses Bu-
ches, sondern dessen Substrat. Indessen
ldsst er dem ersten, der «Rezeption»
gewidmeten Teil seiner Arbeit einen
zweiten folgen, der der «Reproduk-
tion» gewidmet ist. In diesem Teil hat
Gsteiger etwas zu bieten, was in den
gingigen komparatistischen Arbeiten
dieses Typs zumeist vernachléssigt oder
schlicht vergessen wird: eine Bestands-
aufnahme und kritische Analyse der zeit-
genossischen Ubersetzungen der rezi-
pierten Texte. Man darf zwar anneh-
men, dass im Falle der symbolistischen
Lyrik die Rezeption auch in Deutsch-
land meist durch die Lektiire des Ori-
ginals stattfand, indessen zeigt die grosse
Zahl der damaligen deutschen Uberset-
zungen, dass eine breitere Leserschicht
Verlaine, Rimbaud, Mallarmé, Laforgue
und den besonders beliebten Maeter-
linck durch das Medium der Sprache
eines Stefan George, Stefan Zweig, Ri-
chard Dehmel, aber auch eines Karl
Klammer, eines Friedrich v. Oppeln-
Bronikowski, oder einer Melanie v.
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Rothental kennengelernt hat. Die grosse
Rolle der Ubersetzung bei der Vermitt-
lung zeitgenossischer franzosischer Ly-
rik mag unter anderem durch einen
Umstand bedingt sein, auf den Gstei-
ger nachdriicklich verweist: das bei den
damaligen Ubersetzern allgemein ver-
breitete naive Vertrauen in ihre Fihig-
keit, durch ihre Ubertragungen einen
«gleichwertigen Ersatz» fiir die Origi-
nalgedichte liefern zu konnen. Wer sich
einmal griindlicher mit den Problemen
der literarischen Ubersetzung befasst
hat, wird sich unschwer vorstellen kon-
nen, dass Gsteiger diesen Anspruch ad
absurdum fithren und teilweise sogar
der Licherlichkeit preisgeben kann.
Manchmal waren nicht einmal die not-
wendigen Sprachkenntnisse vorhanden,
wie Gsteiger nachweisen kann: «Est»
wird mit «Westen», «bouvreuil» mit
«Reh» iibersetzt! Schlimmer noch wirk-
te sich die Manie der Ubersetzer aus,
«formgetreu» zu iibertragen, das heisst
Silbenzahl, Strophenform und Reim-
schema exakt wiederzugeben. Ein drit-
tes Handicap, auf das Gsteiger immer
wieder stosst, bestand in der Fixie-
rung der meisten Ubersetzer auf eine
konventionelle Dichtersprache: immer
wieder entdeckt er in den Ubersetzun-
gen eine lyrische Allerweltsdiktion a la
Geibel, epigonale deutsch-romantische
Tone, oder aber auch zeitgeméssere und
originellere aber gleichermassen unpas-
sende Ausdrucksformen der Neuroman-
tik und des Jugendstils. So werden
Gsteigers Ubersetzungsanalysen zur
Chronik von Misserfolgen: Neben Ste-
fan George, dessen Ubersetzungslei-
stung erst vor diesem Hintergrund ihr
eigentliches Profil und Gewicht erhilt,
findet nur der Laforgue-Ubersetzer Max
Brod Gnade vor seinen Augen. Es ver-
steht sich iibrigens, dass Gsteiger seine
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Ubersetzungskritik nicht unter dem Ge-
sichtspunkt einer normativen «Richtig-
keit» betreibt (die es auf diesem Sprach-
niveau nicht gibt), sondern als kompli-
zierte Synopse sprachlicher, stilistischer,
asthetischer und interpretatorischer
Vorginge auffasst. Bedauerlicherweise
hat er sich nicht dazu entschliessen
konnen, eine abschliessende Synthese
seiner Einzelanalysen zu geben. Statt
dessen endet sein Buch recht unver-
mittelt mit einem Musil-Zitat. Auch
scheint uns der letzte Teil nicht zwin-
gend mit der Rezeptionsgeschichte ver-
kniipft. Wohltuend hingegen ist Gstei-
gers Verzicht auf Spekulation und Theo-
riebildung um jeden Preis. Der Lausan-
ner Komparatist, iibrigens in der Lite-
raturtheorie wohl ausgewiesen, begniigt
sich hier mit der traditionellen Rolle
des Literarhistorikers und des Philo-
logen. Zu dem eminent historisch-philo-
logischen Charakter seines Buches passt
auch gut seine Darstellungsweise, die
niichtern-referierend ist, aber zuweilen
eine ironische Distanz zum Gegenstand
zeigt, die sich auch zum Sarkasmus
steigern kann.

Alles in allem: Gsteigers Buch be-
sitzt jene Eigenschaften, die man heute
mit der eher unfreundlichen Vokabel
«positivistisch» belegt: es ist kenntnis-
reich, vorziiglichdokumentiert, sachlich,
frei von Thesen und Hypothesen. Es ge-
hort nicht zu den Biichern, die zur
Auseinandersetzung reizen, sondern zu
jenen, auf die man sich bei kiinftigen
Auseinandersetzungen berufen wird.

Erwin Koppen

1Manfred Gsteiger, Franzosische Sym-
bolisten in der deutschen Literatur der
Jahrhundertwende (1869-1914), Francke-
Verlag, Bern-Miinchen 1971.
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