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DAS SOZTIALISIERTE ERBE

VON ALFRED SCHULER

Vor vier Jahren war Woburn Abbey, der Familiensitz der Herzoge
von Bedford, nahe dem Verfall. Das majestitische Schlof, das um die
Mitte des 18. Jahrhunderts von Henry Flitcroft in der Art des englischen
Architekten Inigo Jones und mit einem etwas ungliicklichen, eiskalten
«Palladionismus» umgebaut worden ist, enthilt die schonste Privat-
sammlung von Bildern des Venezianers Canaletto, und ein meilenweiter
Park umgibt diese grofziigige Anlage wie ein wogendes, griines Meer.
Das alles verlotterte; der damalige Besitzer war von einer panischen
Interesselosigkeit heimgesucht worden, in der er die Demolierung
absichtlich beschleunigte.

Und heute ist Woburn Abbey eines der zugkriftigsten «Unterneh-
men» unter den insgesamt 305 englischen Schléssern, Burgen, Guts-
hiusern, Landsitzen, die dem Publikum zur Besichtigung offen stehen.
John Robert Russell, Marquis von Tavistock, der 1953, nach dem Tode
seines Vaters, als dreizehnter Herzog von Bedford in das ruindse Ge-
bidude eingezogen ist, hat sich allerdings nicht gescheut, seinen Familien-
sitz wie eine «Show» darzubieten. Den Besucherscharen, die an sechs
Tagen der Sommerwochen mit Sonderbussen oder der Eisenbahn (die
dazu Spezialbillette ausgibt) in das 60 km von London entfernte Bed-
ford stréomen, wird etwas geboten.

Trotzdem unrentabel

Wihrend der sechs Stunden, die sie in Woburn Abbey verweilen,
konnen sie in einem Restaurant fiir das leibliche Wohl sorgen; Boots-
fahrten, Kinderspielplitze, ein Miniaturzoo mit Hirschen, Wisents, sel-
tenen Vogeln bieten Unterhaltung, und wenn dann die Giste wihrend
der Besichtigung der achtzehn «Staatsriume» einem hochgewachsenen,
vierzigjihrigen Herrn im diskreten Savile-Row-Anzug begegnen, der
freundlich griit und ihnen «Viel Vergniigen» wiinscht, oder der am
Ausgang Souvenirs verkauft, Ansichtspostkarten, Broschiiren, Abzei-
chen, die er gelegentlich mit einem Autogramm versieht, dann ist das
fiir manche Giste die Hauptattraktion auf ihrem Tagesausflug — der
Herzog von Bedford. «Ich glaube, daB ich ein Teil der Show bin.» Er
sagt das mit sportlichem Stolz und verkauft den Restposten des Buches

«Der Weg zum wirklichen Erfolg», das sein Vater geschrieben hat, zum
halben Preis.
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Manchen Englindern ist dieser Aristokrat, der in Siidafrika aufge-
wachsen ist, allzu regsam. Amerikanisch und fremd kommt ihnen seine
Efficiency vor; daf die Giiste in Woburn Abbey demnichst eine Schall-
platte mit dem Lied «Luck’s in Love with you» kaufen kénnen, das von
der Herzogin von Bedford gesungen wird; dafl der Herzog dem Welt-
kongrefy der Nudisten, der 1958 in England tagen wird, Woburn Abbey
als Versammlungsstitte angeboten hat; dafl er Marilyn Monroe, als die
Filmdiva zu Filmaufnahmen nach England kam, einlud, in einem Bett
die Nichte zu verbringen, in dem Queen Victoria geruht hatte. Die
Nudisten wie die Monroe gaben dem Herzog einen Korb, aber im Zei-
tungswald hatte es geraschelt, die Leser hatten aufgemerkt, und fiir
Woburn Abbey war die Werbetrommel geriihrt worden.

Der Hausherr von Woburn Abbey, den eine konservative Zeitung
als «intelligenten Zirkusdirektor» apostrophiert hat, ist einzig und allein
von dem so beherzten wie bewundernswerten Durchhaltewillen be-
seelt, mit dem der englische Adel seine Stammbhiuser durch die rauhen,
kalten Zeitldufte zu bringen hofft. Und trotz seiner einfallsreichen Riih-
rigkeit ist es nicht einmal gewiB, ob das fiir Woburn Abbey gelingen
wird. AuBler dem Schlof} in Bedfordshire nennt der Herzog ein Haus in
Bloomsbury, ausgedehnten Landbesitz in Devonshire und Kent und
eine Teeplantage in Siidafrika sein eigen, und auf dieser Erbmasse (und
dem Kapitalvermdgen) lastet eine Erbschaftssteuer von 5 Millionen
Pfund. Obwohl Woburn Abbey wahrhaftig mit Umsicht betrieben wird,
ist die Bilanz ungiinstig: Die jdhrlichen Ausgaben fiir den Unterhalt
betragen 44000 Pfund, die Einnahmen aus dem Besucherstrom —
«Half-a-Crown» (Fr. 1.50) ist die Eintrittsgebithr — 34000 Pfund. Fiir
die Restauration von Kunstwerken sollten 15000 Pfund aufgewendet
werden konnen, und die Ausbesserungsarbeiten, die an den Gebiduden
erforderlich wiren, sind mit 200000 Pfund veranschlagt worden.

Hauser zum Wohnen

Woburn Abbey — im kontinentalen Wortgebrauch mufl man es ein
«Schlofl» nennen — ist eines jener ungezihlten schlofartigen Herren-
hiuser, die iiber die englische Insel verstreut sind, eingefiigt in eine
anmutige Landschaft oder angeschmiegt an ein adrettes Dorf, und die
im Englischen, mit einem Anflug von understatement, Country Houses
genannt werden. Das Country House, vom «Oxford Dictionary» als
«Landsitz eines Gentleman» definiert, ist gleichsam die domestizierte
Form der mittelalterlichen Castles, jener grimmigen Burgen und
Kastelle, die mit ihren Zinnen, Tiirmen und Wehren in die Gegenwart
hineinragen, nicht viel anders, als es sich der Tourist mit wildester
Romantik ausgemalt hatte. So streitbar die Castles nisten, so friedlich
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muten die Country Houses an, deren Entstehen mit dem abrupten
Wechsel der politischen Szene erklirt worden ist, mit jener inneren
Befriedigung in der Tudorzeit, als sich die «Insulaner», nach dem Ende
der blutigen Adelskriege, ihrer Insellage bewuf3t wurden.

Was diese Country Houses von kontinentalen Schléssern unterschei-
det, ist Intimitit. Sie iiberwiltigen den Besucher nicht, und selbst die
Héuser von Jones, Adam, Wren, Vanbrugh lassen keine Stichflammen
des Hingerissenseins hochschieflen. Sie haben wenig von der Glorifi-
kation franzoésischer Schlésser, selten etwas von der distanzschaffenden
Majestit der Residenzen deutscher Duodezfiirsten. Die Schonheit der
englischen Country Houses ist spride, von einer sensitiven Raffiniert-
heit, die sich nicht auf den ersten Blick preisgibt, und gelegentlich sind
diese Hiuser idsthetische Kuriosititen, mit dem Mut zum eigenen
Geschmack gebaut. Wihrend kontinentale Schlésser oftmals als Filialen
des koniglichen Hofes gedacht waren, in denen Héfisches in der Provinz
wiederholt werden sollte, sind die Country Houses rustikal, eigenwillig,
jedes gleichsam ein Protest gegen eine architektonische Regel oder die
hauptstiddtischen Ambitionen.

Es sind Schlosser zum Wohnen, Beispiele eines frithen architektoni-
schen Funktionalismus, konkrete Antworten auf die urenglische Frage
nach dem «best way of life». «Héduser werden zum Drinleben und nicht
zum Anschauen gebaut. Deshalb soll der Gebrauch der Einférmigkeit
vorangestellt werden», postuliert Francis Bacon im Einleitungssatz seines
«Essay of Building», denn «es ist eigenartig», mockiert sich sein engli-
scher Geschmack, «dafl man jetzt in Europa Riesengebidude wie den
Vatikan oder den Escorial sieht, die kaum einen sehr schénen Raum
haben.» «Der Bauplan soll in jedem Teil durch den Gebrauch bestimmt
sein», wiederholt ein Zeitgenosse Bacons, der Diplomat und Kunstfreund
Sir Henry Wotton, in seinem Buch «Elements of Architecture», in
dem er dann die aufschluBlreiche, «politische» Bauregel aufstellt, daf3
man nicht in der Nihe eines bedeutenden Nachbarn bauen solle, weil
man sonst immer in der Verborgenheit lebe, «unter hellerem Glanz als
dem eigenen.» Und es ist vielleicht nicht minder charakteristisch, daf3
ein «Gentleman-Architekt», Sir Roger Pratt, um 1650 Coleshill House
in Berkshire gebaut hat, daB} er in diesem Haus mit der wohlproportio-
nierten, gefilligen Fassade und den iiberhéhten Schornsteinen auf dem
Schrigdach die auslindischen Einfliisse dem englischen Geschmack
einverwandelt und angepafit hat, und dafl just dieses «amateurhafte»
Coleshill zum Vorbild wurde, nach dem sich jahrzehntelang auch die
Professionellen gerichtet haben.

Auch in England hat es zeitweilig eine Prunkwut im SchloBbau
gegeben, Zeiten, in denen es eine geldufige Krankheit war, sich bankrott
gebaut zu haben. Aber dann, wenn ein Bauherr dem Wohlstand seiner
Zeit ein Denkmal setzen wollte, wurde gelegentlich etwas exzentrisch
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GroBles aufgetiirmt, wie Knole in Kent, Stammsitz der Sackville-
Familie, ein Stuart-Palast mit 365 Zimmern und 52 Treppen, in dem
ein ganzes Dorf Platz finden kénnte; wie Blenheim Palace in Oxford-
shire, mit dem der siegreich heimgekehrte Herzog von Marlborough sich
ein «Kriegerdenkmal» gebaut hat, das den Rahmen der Country Houses
sprengt. Und doch, die Art der Country Houses ist selten ins Extreme
abgeglitten, und wenn man es nicht wiiflte, so wiirde man es den Hausern
des englischen Adels ansehen, daf3 die englische Aristokratie sich niemals
einer entfremdeten Unterschicht gegeniibergesehen hat, die darauf ge-
brannt hitte, die Gegensitze mit dem Fallbeil auszugleichen.

«Country House»- Zivilisation

Spannen wir den Bogen weiter: Die Country Houses sind fiir England,
was die himmelstrebenden Kathedralen, die verschachtelten Biirger-
stiddte, die urbanen Cittas, die reprisentativen Fiirstensitze fiir den
Kontinent sind: eine Erbschaft, in der sich das Gesamte des Landes
kristallisiert, eine Erbschaft, die ein Lesebuch englischer Art ist, ihrer
Sonnen- wie Schattenseiten.

In jedem Englinder steckt ein sentimentaler Hang zum Landleben,
im Arbeiter der Industriebezirke, der zeitlebens von einem eigenen
Cottage triumt, wie in den mittelstindischen Businessmen, fiir die das
Wochenende «in the country» nicht Flucht in eine romantisierte Natur
ist, sondern Heimkehr aus dem stidtischen Exil. Wenn England als
eine «eigentumbesitzende Demokratie» charakterisiert worden ist, so
konnte man die Englinder — trotz der Acht-Millionen-Stadt an der
Themse und erst recht seit der landfressenden industriellen Revolution
— ein «Volk von Landhausbesitzern und Landhaustriumern» nennen
und riihrende Beweise fiir diese Nostalgie anfithren: Daf iiber manche
Tiir der ununterscheidbaren Vorstadthiuser die Namen beriihmter
Country Houses gemalt werden; daB jeder Wohnungsvermieter (selbst
die Zimmervermieterin) als «Landlord» oder «Landlady» bezeichnet
wird; daf} die briefliche Hoflichkeitsanrede noch immer «Esquire» ist,
selbst wenn der derart Titulierte gar nie mit einem «Landedelmann»
auch nur gesprochen hat; dal die Modellhiuser, die in der jéhrlich statt-
findenden Londoner Monstreschau «Ideal Home» gezeigt werden, mit
ihren Portikos und Ballustraden wie verkiimmerte Country Houses aus-
sehen, so traditionsvoll, daf} sie jeden «zeitbewuBiten Designer» in helle
Verzweiflung treiben miiBten.

Das Country House hat eine eigene Zivilisation geschaffen, und diese
strukturiert auch heute noch, als Richtmafl oder Wunschbild, den engli-
schen Sozialkérper. Landbesitz hat jenen bis zur kauzigen Exzentrik
entwickelten Individualismus geziichtet, der dem Engléinder die Selbst-
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sicherheit gibt; denn Landbesitz gewidhrt, so hat es Edmund Burke
formuliert, «eine Sphire der freien Betitigung». Das Land mit seiner
althergebrachten Ordnung — dem Dorf, in dem jedes an seinem Platz
ist, das Herrenhaus, die Kirche, die Cottages — war ein Hort der freiheit-
lichen Selbstverwaltung, und lange Zeit hat sich das politische Leben
entweder in den Klubs an der Pall Mall — den Treffpunkten der ins
stidtische Exil Verschlagenen — oder in den Country Houses abgespielt.

«Der moderne Angriff auf die Aristokratie»

Der durch den Fiskus erzwungenen Offnung der meisten Country
Houses war eine fast zweihundertjihrige freiwillige Gastfreundschaft
vorangegangen. Daniel Defoe beschreibt in seinem groBartigen Reise-
werk «Tour through the whole of Great Britain» (1726) viele Schlsser,
die er nicht nur von auflen gesehen hat. Der erste «Baedecker» fiir das
von Inigo Jones erbaute Schlof8 Wilton ist 1750 gedruckt worden, und
einzelne Rdume des Warwick Castle waren schon im 18. Jahrhundert
einer weiteren Offentlichkeit zuginglich. Zum Beginn des 19. Jahrhun-
derts waren die Fiithrungen durch altertiimliche Hiuser fast schon zu
einer Mode geworden. Und wenn es auch nur ausgesuchte Besucher
waren, die im 18. Jahrhundert in die Schlésser gebeten wurden, so
scheinen sich SchloBbesuche schon damals als eine gesellschaftliche
Konvention eingebiirgert zu haben, weil das Country House, das mit
seinen aufgehiuften Kunstwerken die Rolle der spiteren Museen vor-
wegnahm, als Zeugnis des nationalen Wohlstandes und englischer
Lebensart galt.

Aus der Konvention wurde Zwang, der sich nach 1909 anliefl, mit
der ersten Erhohung der Erbschaftssteuer, dann nach dem Ersten Welt-
krieg stirker wurde, als Englands Reichtum verletzt worden war, der
schlieBlich nach dem Zweiten Weltkrieg unausweichlich geworden ist,
als eine rabiate Besteuerung den Besitz eines Country Houses zu einem
Budgetproblem werden lieB. Dieser Zugriff des Staates, durch den es
mittlerweile nur noch wenige Landsitze gibt, auf denen man mit sicherer
Gelassenheit weill, daB auch der Sohn noch auf dem Familiensitz leben
wird, arbeitete in einigen Fillen nicht weniger intensiv als die Spitz-
hacke des Abbruchunternehmers. Wenn Viscount Esher, der Prisident
der «Society for the Protection of Ancient Buildings», von diesem Pro-
zef} spricht, dann klagt er mit grollendem Unterton an: «Der Angriff
Heinrichs VIII. auf die Besitztiimer der Kirche zum Wohle seiner neuen
Aristokratie war ein Kinderspiel verglichen mit dem modernen Angriff
auf die Besitztiimer der Aristokratie zum Nutzen der vollbusigen Mutter
,Wohlfahrt‘, die von ihren Kindern mit Entziicken geehrt wird.»

Werfen wir einen Seitenblick auf diese leidige Steuerschraube. Die
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Erbschaftssteuer hat eine galoppierende Progressivitit. Fiir ein Ver-
mogen im Nettowert von 10000 Pfund sind 400 Pfund Erbschaftssteuer
zu zahlen; fiir 100000 Pfund bereits 45000 Pfund, und von 1 Million
Pfund schneidet sich das Schatzkanzleramt 750000 Pfund ab. Im
Budget des Jahres 55/56 waren die Einnahmen aus der Erbschaftssteuer
mit 185 Millionen Pfund veranschlagt worden, und das ist der zehnte
Teil dessen, was der Staat durch die nicht minder drastische Einkom-
menssteuer eintreibt. (Auf der anderen Seite allerdings — und diese
Seite gehort mit in die Argumentation — langen die gesamten Ein-
kiinfte aus Einkommens- und Erbschaftssteuer gerade hin, um die Aus-
gaben fiir Verteidigungszwecke zu decken!)

Das ist der Hintergrund, vor dem dann die Rechenaufgabe gelost
werden mul}, wie ein Country House unterhalten werden kann, wenn
das Kapitalvermégen des Besitzers durch die Erbschaftssteuer dezi-
miert wird. Longleat beispielsweise, zwischen 1540 und 1579 fiir den
Lord Mayor Sir John Thynne gebaut und mit seiner symmetrischen,
von groflen Fenstern durchbrochenen Fassade, seinem Flachdach voller
kleiner Pavillons ein einzigartiges Stiick englischer Renaissancearchi-
tektur, ist auch heute noch im Besitz des Marquis von Bath, der das
Haus jedoch nicht mehr bewohnt, da dessen Unterhaltskosten ein
finanzieller Aderlal wiren. Bis 1914 nimlich wurden in Longleat vierzig
Dienstboten beschiiftict, und wenn man als hausbackener Kontinen-
taler allein die Dutzende von offenen Kaminen in den englischen
Schléssern gesehen hat, in die withrend der Wintermonate regelmifig
neue Holzscheite nachgelegt werden miissen, so sieht man bereits, daf}
billiges Hauspersonal zur «Country House»-Zivilisation gehort. Bis ins
19. Jahrhundert war das wimmelnde Dienervolk der Landsitze eine
beliebte Zielscheibe fiir Karikaturisten und Essayisten — heute ist der
perfekte Butler nahezu ein Fabelwesen.

Um das unbewohnte Longleat vor dem Verfall zu bewahren, wiiren
5000 Pfund erforderlich. 1948 wurden die Pforten fiir eintrittzahlende
Giste gedffnet, und die 130000 Besucher, die jéhrlich nach Longleat
kommen, bringen 16000 Pfund ein. Die Kosten fiir das Offenhalten des
Hauses betragen hingegen 20000 Pfund. Aber indem der Besitzer dieses
Defizit von 4000 Pfund triigt, das jedoch von der Steuer abgeschrieben
werden kann, wird das SchloB vor dem ansonsten unvermeidlichen
Zerfall gerettet.

National Trust

In vielen Fillen, in denen die Unterhaltsausgaben untragbar gewor-
den waren, konnte der National Trust einspringen: eine vom Staate
unabhingige Mitgliedervereinigung, von der ungefihr tausend Besitz-

453



tiimer der verschiedensten Art verwaltet werden. Dieser National Trust
ist — schicken wir das voran — eine segensreiche Institution, in der
private Initiative und staatliches Wohlwollen einen gesunden, englischen
Kompromif} eingegangen sind. Bisher hat jede Regierung, ob konser-
vativ oder sozialistisch, die Arbeit des National Trust gefordert durch
Gewihrung von Steuerfreiheit, durch das Geschenk von Besitzungen,
die das Schatzkanzleramt anstelle einer Barzahlung der Erbschafts-
steuer angenommen hatte, durch Zuwendungen aus 6ffentlichen Geldern.

Der National Trust hat 62000 Mitglieder, deren Beitrige den Grund-
stock des verfiigbaren Kapitals bilden, er beschiftigt neunzig haupt-
amtliche Mitarbeiter, und er besitzt 130 historische Bauwerke, ferner
ganze Dorfer, 500 Giiter, historische Ruinen, ein mittelalterliches Gast-
haus, Naturschutzgebiete. Als diese Vereinigung 1895 von drei Philan-
thropen ins Leben gerufen wurde, schwebte den Griindern zunichst vor,
die Folgen der Industrialisierungswelle zu mildern, Landschaft und
historische Gebiiude zu erhalten. In der Folgezeit hat sich der Aufgaben-
kreis immer mehr ausgeweitet, und jetzt besitzt der National Trust
den 185. Teil des gesamten Landes in England und Wales. 1937 wurde
der Trust durch Gesetz ermichtigt, Country Houses nach einem be-
stimmten Schema zu iibernehmen.

Wenn Lord X sein Schlof3 Y mit einigen Tausend Morgen Land dem
National Trust als Geschenk anbietet, weil er einsehen muflte, dafl er
das Besitztum demniichst nicht mehr halten kénnte, so wird zunichst
entschieden, ob das Haus von besonderem architektonischem oder histo-
rischem Wert ist. Dann wird der National Trust Einnahmen aus Land-
pacht, Holzverkauf, Eintrittsgeldern und Ausgaben fiir den Unterhalt
gegeniiberstellen, und wenn sich dabei ein Defizit ergibt, so kann der
Trust das Geschenk nur annehmen, wenn Lord X gewillt ist, alljahrlich
das Defizit zu decken. Lord X wird dann zum Mieter des National
Trust. Er kann fiir sich und seine Kinder ein unbeschrinktes Wohnrecht
auf Schlofl Y ausbedingen, und er kann auch erbitten, dal das Haus
wihrend seiner Lebenszeit noch nicht fiir das Publikum gedffnet wird.
Zu diesem Besitzwechsel bemerkte Viscount Esher: «Ich glaube, daf
jeder nach einer Weile vergessen hat, dall das Besitztum nicht mehr
sein eigenes ist.»

Die Bedingung, daB} der ehemalige Eigentiimer ein Bilanzdefizit
selbst zu decken habe, ist in einigen Fillen eine uniiberwindbare Hiirde
gewesen. Hiuser, die von ihren Eigentiimern gern dem National Trust
iibergeben worden wiren, konnten nicht angenommen werden. Erst
1950, auf Grund des sogenannten «Gower Berichtes», ist fiir diese Not-
fille ein Ausweg gefunden worden. Der Staat kann neuerdings, auf
Empfehlung des National Trust, Unterhaltszuschiisse fiir besonders
wertvolle Héuser gewihren, auch dann, wenn an dem Besitzverhiltnis
nichts gedndert wird. Als Gegenleistung mufl das Haus an bestimmten
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Tagen dem Publikum zuginglich gemacht werden. Auf diesem Wege
sind vom Ministerium fiir 6ffentliche Arbeiten bisher eine Million Pfund
— allerdings auf 360 Fille verteilt — aufgewendet worden, allzu wenig,
denn von 1752 eingegangenen Gesuchen mufiten 1062 abgelehnt werden.

Die Wiirfel sind 1909 gefallen

In dieser Entwicklung zu einer staatlichen Hilfe fiir Schlosser, die
durch die Steuergesetzgebung fiir ihre Besitzer zu einer Last geworden
sind, steckt eine Paradoxie. Zwar sind dadurch viele Country Houses
der Offentlichkeit zuginglich geworden, und ein Besuch in diesen Schlés-
sern, die bewohnt sind, «atmen», nicht zu toten, puren Museen geworden
sind, hat das Flair einer Privatvisite. Zwar hat das, was man einerseits
eine kalte Teilsozialisierung nennen kann, im gleichen Mae zur Kon-
servierung dieser Hduser und der Stellung ihrer Bewohner gefiihrt —
«durch diesen herrlichen Kompromifi mit dem Sozialismus», wie Vis-
count Esher das nennt, «der so kennzeichnend ist fiir die politische Reife
des englischen Volkes». Uber kurz oder lang jedoch wird man im Eng-
land der Atomkraftwerke die grundsitzliche Frage beantworten miissen,
ob dieses reiche Erbe in seiner breiten Vielfalt gewahrt werden soll. Wird
diese Frage bejaht, dann wird eine Neuregelung der Erbschaftssteuer
fiir den Staatssiickel billiger sein als die teilweise oder giinzliche Ver-
staatlichung der Country Houses. Die Aussichten dazu sind gering. Der
englische Adel hat sein politisches Philippi nicht erst nach dem Zweiten
Weltkrieg, sondern vor nahezu einem halben Jahrhundert verloren.
1909, als der damalige Schatzkanzler, der Liberale Lloyd George, die
Mittel fiir die Verwirklichung des ersten Sozialprogrammes durch
Steuererhbhungen aufzubringen hoffte, verwarf das Oberhaus dieses
Budget, das die erste Erhohung der Erbschaftssteuer enthielt. 1911,
nach einer Neuwahl, der ein Wahlkampf gegen die Landbesitzer, gegen
den Adel, «gegen die Drohnen» vorangegangen war, verabschiedete das
Unterhaus ein Gesetz, das dem Oberhaus jegliches Einspruchsrecht bei
der Finanzgesetzgebung nahm und fiir die iibrige Gesetzgebungs-
maschine nur noch ein befristetes Einspruchsrecht gewihrte. Damit
war die parlamentarische Vertretung der englischen Aristokratie zu
einem «Rat der weisen, erfahrenen und machtlosen Ménner» geworden.
Das «House of Lords» war hinfort ein Zierat, dessen Abschaffung seither
wiederholt vorgeschlagen worden ist. Der Sozialisierung seines Erbes
stand nichts mehr im Wege.
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