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FRAGEN DER ATOMKRIEGFUHRUNG
IM NEUTRALEN KLEINSTAAT

Ein Diskussionsbeitrag

VOM PAUL SIEGENTHALER

Einleitung

Im Hinblick auf die Atomkriegfithrung kann die Gestaltung unserer
Landesverteidigung eine Existenzfrage sein, iiber die im operativen Ein-
satz der Streitkriifte entschieden wird. Je nach dem Entscheid iiber den
operativen Einsatz der Armee im Rahmen der strategischen Defensive
kann ein Angreifer auf eine bedeutende Abwehrfihigkeit oder auf einen
leicht zu brechenden Widerstand schlieBen und je nachdem kann sich
ein Angriff auf unser Land lohnen oder nicht lohnen. Es geht darum,
zwischen einem operativ mobilen und einem operativ stabilen Verteidi-
gungsdispositiv den Entscheid zu treffen, der geeignet ist, die Rentabili-
tit eines Angriffes auf unser Land zu vermindern oder auszuschliefen.
Es ist ein Merkmal der schweizerischen Landesverteidigung, daran én-
dert auch die Atomwaffe nichts, daB sie ihre Aufgabe bereits zu erfiillen
vermag, wenn ein Angriff auf das schweizerische Territorium als unren-
tabel erscheint. Diese Forderung mufl auch an die neue Gestaltung der
Landesverteidigung gestellt werden.

Die Frage, welche Folgerungen die Atomkriegfiihrung fiir den opera-
tiven Einsatz der Armee hat, steht zur Zeit im Stadium der Abwiigung.
Die Voraussetzungen zu einem Entschluf} sind noch nicht geniigend fest-
gelegt. Die Diskussion um dieses Problem wurde deshalb als erwiinscht
bezeichnet und hat einer operativen Gestaltung der Landesverteidigung
dienlich zu sein, die von einem Angreifer einen unrentablen Krifte-
einsatz verlangt. Die vorliegende Studie ist ein Versuch. Sie ist aus dem
Bemiihen entstanden, in der Fiille der Probleme eine Erkenntnis zu ge-
winnen, um damit einer vornehmen Aufgabe des Offiziers zu geniigen.
Sie soll aber auch AnlaB} geben zur Konkretisierung der verschiedenen
moglichen Konzeptionen fiir die strategische Bedeutung und den Sinn
der schweizerischen Landesverteidigung.

Allgemeine Voraussetzungen

Die Entscheidung iiber den im Atomkriege gebotenen operativen Ein-
satz der Armee hat von bestimmten strategischen und operativen Grund-
lagen und Yoraussetzungen auszugehen.
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Das infolge der Verwendung von Atomwaffen umgewandelte opera-
tive Denken beriihrt die Neutralitit der Schweiz nicht. Die Neutralitits-
politik ist eine geistig-politische AuBlerung des schweizerischen Staats-
gedankens und vermag durch eine neue Methode der Kriegfiihrung
nichtbeeinfluflt zu werden. Einzig eine neue Geisteshaltungim Denkeniiber
die Beziehungen zum Ausland kénnte die schweizerische Neutralitéts-
politik wandeln, nicht aber das Aufkommen neuer Waffen.

Im Rahmen der ostlichen und westlichen Strategie fillt der schwei-
zerischen Landesverteidigung die Bedeutung einer strategischen Flanken-
position zu, die den Streitkriften des Ost- oder Westblockes Flanken-
bewegungen iiber schweizerisches Gebiet, insbesondere aber die Beniit-
zung der operativen Achse des Mittellandes, verwehrt. Es liegt im Inter-
esse der westlichen und ostlichen Strategie, daf3 der zentraleuropéische
Raum mit seinen verschiedenen operativen Achsen durch eine neutrale
Kriftegruppe gedeckt ist. Die schweizerische Landesverteidigung hat
sich daher nicht auf die Teilnahme an einem Koalitionskrieg einzustel-
len, sondern auf die Verteidigung des schweizerischen Territoriums, auf
die strategische Defensive.

Auch im Rahmen eines Koalitionskrieges, an dem sich unser Land
in der Abwehr eines Angreifers, gegen den auch andere Staaten im
Kriege stehen, beteiligen wiirde, kann die Mitwirkung der Schweiz in
nichts anderem bestehen als in der Verteidigung unseres Gebietes und
in der Vernichtung des in unser Land eingedrungenen Feindes. Eine
Teilnahme unserer Armee, z. B. an einer iiber unsere Landesgrenzen
hinaus gefiihrten strategischen Offensive der gegen den gemeinsamen
Feind im Kriege stehenden Staaten, wiirde den Aufgaben widersprechen,
die nach Sinn und Norm des schweizerischen Staatsrechtes der Armee zu-
kommen. Der schweizerischen Landesverteidigung ist im strategischen
Sinne eine stabile Aufgabe iibertragen, die in der Verteidigung des
schweizerischen Staatsgebietes und nicht in der Inbesitznahme eines
vom Gegner gehaltenen, auflerhalb der Schweiz gelegenen Raumes be-
steht. Darin unterscheidet sich die strategische Zielsetzung der schwei-
zerischen Armee grundsitzlich von derjenigen der Streitkrifte des West-
oder Ostblockes.

Damit die schweizerische Landesverteidigung ihre Funktion als stra-
tegische Flankenposition erfiillen kann, muf} sie einen maglichst grofen
Teil des schweizerischen Territoriums decken. Dadurch soll den westlichen
oder dstlichen Streitkriften verwehrt werden, daf} sie, je nach der ope-
rativen Entwicklung an unseren Grenzen, unter Beniitzung schweizeri-
schen Gebietes zu einem Flankenstof} strategischen oder operativen Aus-
malles antreten konnen. Wenn die schweizerische Landesverteidigung so
gestaltet sein wiirde, daBl dies moglich wire, hitte sie die Rolle des
strategischen Flankenschutzes ausgespielt und das Interesse der Ost-
und Westmiichte an der schweizerischen Neutralitiit wire in Frage gestellt.
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Die Verwendung von Atomwaffen hat wegen der Moglichkeit der si-
multanen Vernichtung taktischer und sogar operativer Verbinde eine Um-
stellung im operativen Denken zur Folge. Im Rahmen der Taktik ist der
Einfluf} der Atomkriegfithrung weniger von grundsétzlicher Bedeutung
als im Gebiet des Operativen, wo es darum geht, die taktischen und
operativen Verbinde so zu gliedern und einzusetzen, daf} ein Atomwaffen-
beschuB} nicht mehrere Verbiinde erfafit. Fiir die Offensive bedeutet dies,
daf} die taktischen und auch die operativen Verbénde in einem groflen,
fiir eine rasche Konzentration auf operativer Stufe geeigneten Raum
bereitgestellt sein miissen, um zeitlich und értlich iiberraschend zum Stof3
und Durchbruch zusammengefait werden zu kénnen. Fiir die Defensive
erhebt sich die Frage, ob die Idee der klassischen Verteidigung mit einer
Abwehrfront aufgegeben werden mufl und ob nur noch eine Kampf-
fiihrung in Frage kommen kann, die derjenigen fiir die Offensive ent-
spricht. In diesem Falle miifite der Wesensunterschied zwischen Defen-
sive und Offensive als durch den Atomkrieg aufgehoben betrachtet wer-
den und wiirde sich darauf reduzieren, daf} sich die Kampffithrung in
der strategischen Defensive mit dem zu verteidigenden Gebiet, also mit
einem beschrinkten Raum begniigen miiBite, im iibrigen nach der fiir
die Offensive im Atomkrieg geeigneten Methode gestaltet wiire.

Die Umgestaltung der schweizerischen Landesverteidigung fiir die
Atomkriegfithrung hat von einem negativen Postulat auszugehen. Die
Anpassung an den Atomkrieg darf nicht dazu fiihren, dafl infolge der
Dezentralisation und Auflockerung der Verbinde eine taktische und
operative Abwehrbereitschaft und -fihigkeit illusorisch wird. Zudem
darf der Abwehrkampf nicht so gefiihrt werden, dafl er in dem Raum
ausgetragen werden muf}, der einem Feind, im Hinblick auf die der
schweizerischen Landesverteidigung aufgegebenen strategischen Defen-
sive, verwehrt werden soll. Diese Forderung wire nicht erfiillt, wenn die
starken Geldndehindernisse und die Vorteile des Gelindes beim operativen
Einsatz der Streitkriifte nicht zunutze gezogen wiirden und somit auf
einen wesentlichen Vorteil der Defensive, der ihr die operative Stiirke
verleiht, verzichtet worden wiire. Die Abwehrbereitschaft und Abwehr-
fahigkeit wire aber auch in Frage gestellt, wenn in der Defensive die
Streitkréfte so verteilt wiirden, dafl der Angreifer sie einzeln zum Kampfe
stellen und das Heranfiihren anderer Teile mit seiner Luftwaffe verzogern
oder verunmoglichen konnte. Es handelt sich fiir die schweizerische
Landesverteidigung darum, daf} ihr Abwehrpotential mit der Anpassung
an den Atomkrieg nicht schon wegen der Atombedrohung allein ge-
schwicht wird.

Raum und Abwehr

Nach diesen fiir die schweizerische Landesverteidigung im Hinblick
auf die Atomkriegfithrung grundlegenden Gedanken sind die Voraus-
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setzungen geschaffen, um in der Analyse der sogenannten operativ mo-
bilen und der sogenannten operativ stabilen Defensive die fiir unsere
Verhiltnisse mogliche Losung zu erkennen. :

Der wesentliche Unterschied zwischen der operativ mobilen und der
operativ stabilen Verteidigung besteht darin, daf die mobile Konzeption
das Gros der Streitkrifte, die operativen Verbinde (Heereseinheiten),
nicht in einer Abwehrfront oder -zone einsetzt, sondern sie in einem
Raum bereitstellt, in welchem sie zur Vernichtung und Abwehr des in
diesen Raum oder iiber eine bestimmte Linie einbrechenden Gegners zu-
sammengezogen werden sollen. Es ist nicht klar, ob sich nach dieser
Konzeption die Heereseinheiten schon vor dem Beginn eines feindlichen
Angriffes auf unser Land dauernd oder vernehmlich bewegen und ver-
schieben sollen, um fiir einen Atombeschufl kein festes Ziel zu bieten,
oder ob die Bewegung erst mit dem Angriff auf unser Land einsetzen soll
und dann in der Konzentration der Heereseinheiten zur Abwehr des
Einbruches oder zur Vernichtung des in den Raum eingedrungenen
Feindes bestehen wiirde. Diese Art der Kampffithrung verzichtet auf die
Errichtung einer von vornherein festgelegtenAbwehrfront Diese Konzeption
der strategischen Defensive negiert somit ein wesentliches Merkmal der
Defensive, nimlich die Verhinderung des Feindes am Gelindegewinn
durch Halten einer konkreten Front in einem geeigneten und starken
Gelidndeabschnitt. Die operativ mobile Defensive will somit nicht das
Eindringen des Feindes in einen Raum auf einer bestimmten linearen
Front oder Zone verhindern, sondern den Feind in diesem Raum durch
Konzentration der operativen Verbinde zum Kampfe stellen. Der
Kampf wiirde somit in einem Raum stattfinden, der durch die operativ
stabile Defensive dem Feind verwehrt werden soll.

Damit der Feind jedoch nicht vollstindig von diesem Raum, wo die
operativen Verbinde des Verteidigers bereitgestellt sind und sich kon-
zentrieren sollen, Besitz ergreift und damit das erreicht, was die strate-
gische Defensive eben verhindern will, wird auch die operativ mobile
Defensive gezwungen sein, den Feind zum Stehen zu bringen und am
weiteren Vorstoll zu verhindern. Dazu bedarf es aber der Konzentration
der operativen Verbinde zur Bildung einer Front, die vom Verteidiger
jedoch nicht nach gelindemiiigen Voraussetzungen festgelegt werden
kann, sondern deren Lage und Verlauf bestimmt wird durch die Stef3-
richtung und Beschleunigung des feindlichen Vorstofles und durch die
Konzentrationsméglichkeit der operativen Verbinde des Verteidigers.
Wenn der Verteidiger den Raum, in welchem er seine zur operativ mo-
bilen Defensive vorgesehenen Verbinde bereitgestellt hat, nicht preis-
geben will, ist er zum Ubergang von der operativ beweglichen Kampf-
fiihrung zur operativen Abwehr in einer linearen Front gendtigt. Diese
Folgerung geht daraus hervor, da}, trotz den Atomwaffen, der Einsatz
von Erdtruppen das entscheidende Element der operativen Kampffiihrung
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bleibt und es sich beim Kampf zwischen Erdtruppen immer darum
handelt, Gelidnde zu gewinnen, bzw. Raumgewinn zu verhindern. Trotz
der Atomkriegfithrung ist die Idee der operativen, linearen Abwehrzone
zur Verhinderung von Raumgewinn nicht hinfillig geworden.

Die auch im Rahmen der operativ mobilen Verteidigung notwendige
Errichtung einer Abwehrfront zur Verhinderung des Gelindegewinnes
durch den Feind ist jedoch mit dem entscheidenden Nachteil behaftet,
daf} ihre Verwirklichung nicht sichergestellt ist. Das Heranfiihren der
operativen Verbiénde aus ihrem Warteraum, um den einbrechenden
Feind zum Stehen zu bringen, bedarf einer iiberlegenen Deckung aus der
Luft. Die Notwendigkeit der Luftiiberlegenheit fiir die Bewegung opera-
tiver Verbénde ist eine Erkenntnis, die sich aus der Kriegserfahrung er-
geben hat. «Die Luftiiberlegenheit ist eine wichtige Voraussetzung fiir
Offensiven im modernen Krieg» (Montgomery). Ob der schweizerischen
Landesverteidigung diese Luftiiberlegenheit zur Verfiigung steht, ist
zum mindesten fraglich. Die schweizerische Luftwaffe allein reicht nicht
aus, um diese Luftiiberlegenheit zu schaffen, da ein Feind, der sich zum
operativen Stofl durch die Schweiz entschlief3t, eine viel grofiere Luft-
waffe einsetzen kann als die Schweiz zur Deckung des Heranfiihrens
operativer Verbinde und ihrer operativ beweglichen Kampffiihrung zu
unterhalten vermag. Es wire auch eine unbegriindete Spekulation, da-
mit zu rechnen, dal3 der Feind unseres Feindes Luftkrifte frei habe, um
sie zugunsten der schweizerischen Armee einzusetzen.

Die operativ mobile Konzeption der Verteidigung kann aber auch
primir auf die Verhinderung von Gelindegewinn durch den Feind ver-
zichten, ihn tief in den Raum der zur operativ beweglichen Kampffiih-
rung bereitgestellten Verbinde vorstoflen lassen, um ihn alsdann im
offensiven Einsatz der operativen Verbinde zum Kampf zu stellen und
zu vernichten. Es fragt sich jedoch, ob sich diese Form des Einsatzes
der operativen Verbinde mit der Auffassung iiber die strategische Ziel-
setzung der schweizerischen Armee deckt. Der Feind konnte einerseits
in die Tiefe des schweizerischen Territoriums vorstof3en, ohne daf3 er
daran durch das Gros der schweizerischen Armee verhindert wiirde. An-
derseits konnte der Feind in der Tiefe des schweizerischen Territoriums
das Gros der schweizerischen Armee operativ binden, um aus anderen
Teilen des schweizerischen Gebietes einen Flankenstol operativen oder
strategischen Ausmafles in die der Schweiz benachbarten Réume zu
fithren.

Moglichkeiten der operativen Bewegung

Die Umwandlung des Gros der Armee in fiir die operativ mobile
Kampffithrung bestimmte Verbinde und ihre aufgelockerte Bereitstel-
lung in einem fiir diese Kampffithrung geeigneten Raum schliefit indes-
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sen die Herabsetzung und Ausschaltung ihrer Kampfkraft und ihrer Be-
wegungsfihigkeit durch Atombeschuf3 nicht aus. Der Feind, der zum
Stofl durch die Schweiz entschlossen ist, kennt die Lage und die Ver-
dnderung der Bereitstellungsrdume der operativ mobil eingesetzten Ver-
binde ebenso wie den Verlauf und die Ausdehnung der Abwehrfront
und ist in der Lage, diese Verbinde mit Atombeschul} zu fassen, sei es
mit Bombenabwurf, weittragender Artillerie oder Raketen. Im Ruhe-
verhiltnis sind die in Warterdumen liegenden operativen Verbinde ge-
gen Atombeschufl empfindlicher als die in einer Verteidigungsstellung
eingesetzten Verbinde, wenn ihnen nicht, wie in einer Verteidigungs-
stellung, Unterstinde zur Verfiigung stehen. In der Bewegung sind die
operativen Verbinde dem Atombombenabwurf besonders ausgesetzt, so-
wohl tags wie nachts, und zudem auBlerordentlich verletzbar. Die Be-
wegung bietet somit keine Sicherheit vor der Erfalbarkeit durch Atom-
waffen, abgesehen davon, daB eine andauernde Bewegung mehrerer
operativer Verbinde nicht aufrecht erhalten werden kann (Treibstoff-
verbrauch, Belegung von Kommunikationen und Raum). Der Angriff auf
unser Land kann auch mit dem Atombeschufl der noch stationir bereit-
liegenden operativen Verbiénde beginnen, so daB ihr operativ beweglicher
Einsatz in Zweifel gezogen werden mufl, wenn sie nicht in Unterstinde
gelegt sind. Es ist jedoch kaum richtig, die fiir die operativ mobile
Defensive bestimmten operativen Verbiinde in der Tiefe des Territo-
riums in Unterstinde zu legen, von wo aus sie fiir den Einsatz zum
Kampf noch verschoben werden miifiten und damit erneut dem Atom-
beschuf} ausgesetzt wiren. Vielmehr erscheint es richtig, die operativen
Verbinde bereits im Einsatzraum in Unterstdnden und Kampfstellungen
bereitzuhalten, wo sie unmittelbar zur Abwehr eingesetzt werden koénnen,
ohne vorher verschoben werden zu miissen, und wo sie gegen Atom-
beschuf} genau gleich gedeckt sind wie in den Unterstiinden der Warte-
riume, die dem Feind ebenso bekannt sein werden wie eine Abwehrzone
selbst. Ob die operativen Verbiinde fiir die Bildung einer Abwehrfront
zur Verhinderung von Raumgewinn durch den Gegner verschoben und
eingesetzt werden, oder ob sie im offensiven Einsatz in der Tiefe des
schweizerischen Territoriums den Kampf aufnehmen, fiir beide Formen
der operativ mobilen Verteidigung wiirde die Konzentration in der Be-
wegung kaum zu umgehen sein. Damit aber wiren die Voraussetzungen
zur Bildung lohnender, sehr verletzbarer Atomziele gegeben.
Zusammenfassend ist festzuhalten, dal die Umgestaltung der schwei-
zerischen Landesverteidigung im Sinne der operativ mobilen Verteidi-
gung die ErfaBbarkeit der operativen Verbinde als Atomziele kaum
auszuschliefen vermag und auBerdem damit der Nachteil verbunden
ist, daB die Bildung einer an starke Geldndehindernisse angelehnten,
linearen Abwehrzone zur Verhinderung des feindlichen Vorstofles in das
Landesinnere nicht sichergestellt ist. Es muf} somit als fraglich erschei-
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nen, ob mit der operativ mobilen Verteidigung ein die Rentabilitiit eines
Angriffes auf unser Land ausschlieBendes Abwehrpotential gewihrt ist.

Strategischer Aspekt und Folgerungen

Die Analyse der Idee der operativ mobilen Verteidigung ergibt, daf3
sich gegen ihre Anwendung im Rahmen der schweizerischen Landes-
verteidigung sowohl operative wie auch strategische Bedenken erheben
lassen. Die Frage der Umgestaltung der schweizerischen Landesverteidi-
gung im Hinblick auf die Atomkriegfithrung ist der ausschlief8lich tech-
nischen, operativen Betrachtungsweise enthoben und muf} auch als eine
Frage der strategischen Bedeutung unserer Landesverteidigung in der west-
lichen und 6stlichen strategischen Konzeption beurteilt werden. Der
schweizerischen Landesverteidigung ist aus ihrer strategischen Bedeu-
tung heraus eine Kampffithrung aufgegeben, welche die Errichtung einer
operativen oder strategischen Ausgangsstellung auf schweizerischem Ge-
biet durch die westlichen oder éstlichen Streitkrifte zu einem Flanken-
stoBl gegen ihren Feind ausschlieBt. Die operativ mobile Verteidigung
stellt jedoch die Freihaltung des schweizerischen Territoriums, insbe-
sondere des schweizerischen Mittellandes, vor einem Zugriff der westli-
chen oder ostlichen Streitkrifte zur Ausfithrung eines FlankenstoBes
nicht sicher. Da dadurch die Rentabilitit eines feindlichen Angriffes
kaum vermindert wird, kinnte es das Bestreben der Ost- und West-
michte sein, sich gegenseitig zuvorzukommen, um das schweizerische
Territorium oder einzelne Teile des Landes in Besitz zu nehmen. Aus
der der schweizerischen Landesverteidigung zufallenden strategischen
Aufgabe ergibt sich somit ein operativer Einsatz der Armee in eine még-
lichst grofle Ausdehnung des schweizerischen Territoriums und somit
auch des schweizerischen Mittellandes umfassenden Abwehrzonen, die
sich an bedeutende Gelindehindernisse anlehnen konnen. Allerdings
miissen, im Hinblick auf die Atomkriegfiithrung, diese Abwehrzonen mit
mehreren Abwehrfronten nach teilweise geéinderten taktischen und tech-
nischen Grundsitzen aufgebaut und hergerichtet werden. Sie bediirfen
aullerdem der baulichen Vorbereitung, damit es den dort eingesetzten
Truppen erméglicht wird, einen Atombeschuf} zu iiberstehen. Es darf
nach bisheriger Erkenntnis iiber die Wirkung der Atomwaffen als sicher
angenommen werden, daf} die in geeigneten Unterstinden bereitgehal-
tenen Truppen den Atombeschul} eher iiberstehen — vielleicht nicht in
der Ndhe des Sprengpunktes — als ungedeckte oder in Bewegung
befindliche Truppen.

Das Erfordernis, die Defensive nach den Grundsitzen der operativ
stabilen Kampffiihrung in gelindemiBig starken Abwehrzonen mit
atomsicheren Bereitschaftsriumen zu organisieren und aufzubauen, ruft
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der Frage, ob die Atomkriegfithrung fiir das Problem der Landesbefesti-
gung nicht einen neuen Aspekt gebracht hat. Dafl auch bei der operativ
stabilen Verteidigung der Abwehrkampf taktisch beweglich gefiihrt wer-
den muf} und auch mobile Verbinde sowohl der taktischen wie der opera-
tiven Stufe bereitgestellt sein miissen, z. B. zur Abriegelung feindlicher
Einbriiche oder zur Isolierung und Vernichtung von Luftlandetruppen,
liegt im Wesen der Verteidigung und der Verhinderung des Gelidndege-

winnes durch den Feind.

Atomwaffen im Rahmen der schweizerischen Landesverteidigung

Abschliefend mufl die Frage nach der Beschaffung von Atomwaffen
fiir die schweizerische Landesverteidigung beantwortet werden. Gegen
diese Forderung ist der Einwand erhoben worden, es wire mit den
Grundsitzen der Ethik nicht vereinbar, wenn die Schweiz derartige Mas-
senvernichtungsmittel zur Anwendung bringen wiirde. Es handelt sich
tatsichlich um ein ethisches Problem, das aber auch einen militirischen
und vélkerrechtlichen Aspekt hat. ‘

Es bedarf keiner niheren Erorterung, daBl das Abwehrpotential der
schweizerischen Landesverteidigung mit der Verwendung von Atom-
waffen eine gewaltige Steigerung erfahren wiirde. Diese Waffen miifiten
im Sinne der der schweizerischen Landesverteidigung zufallenden Mis-
sion des strategischen Flankenschutzes fiir alle in Frage kommenden
operativen StoBrichtungen eines Gegners einsetzbar und auch iiber die
Landesgrenze hinaus wirksam sein. Die Rentabilitit eines feindlichen
Angriffes auf das schweizerische Territorium wiirde durch den Einsatz
von Atomwaffen im Rahmen unserer Landesverteidigung — in Frage
kidme der Artillerie- oder Raketeneinsatz aus dem Zentralraum —
erheblich vermindert, wenn nicht von vornheérein ausgeschlossen. Es
gilt, die klare Erkenntnis festzuhalten, dal die Verwendung von Atom-
waffen in der strategischen Defensive ein militirisches Erfordernis ist.

Nach dem zweiten Haager-Abkommen betr. Rechte und Pflichten der
neutralen Michte und Personen im Falle eines Landkrieges vom 18.
Oktober 1907, das auch fiir die Schweiz verbindlich ist, obliegt einer neu-
tralen Macht u. a. die vélkerrechtliche Pflicht, den Kriegfiihrenden einen
Durchmarsch mit Gewalt zu verwehren. Die fiir die Erfiillung dieser
volkerrechtlichen Pflicht notwendige Gewaltanwendung ist nach Art. 10
des Abkommens selbst nicht als feindliche Handlung anzusehen. Es be-
steht somit fiir einen neutralen Staat keine Veranlassung,aus volker-
rechtlichen Griinden auf die Anwendung von Atomwaffen zu verzichten,
um so weniger als damit die Erfiillung einer volkerrechtlichen Pflicht eher
sichergestellt werden kann und die Atomwaffen nicht verboten sind.

Die Grundsiitze der Ethik schlieBen die Verwendung der Atomwaffe
durch den neutralen Staat nicht aus, sondern lassen sie vielmehr als ge-
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boten erscheinen. Einerseits dient die Atomwaffe in der Hand des neu-
tralen Staates, der sie nur zur Verteidigung seines Gebietes einsetzt —
dafiir biirgt die Einstellung des Schweizervolkes zu seiner Neutralitit —,
der Erfiillung einer vilkerrechtlichen Pflicht. Anderseits dient der Ein-
satz der Atomwaffe im Rahmen der schweizerischen Landesverteidigung
dem Bemiihen um die Integritit unseres Landes, d. h. der Erhaltung der
Idee der Schweizerischen Eidgenossenschaft, der Idee des neutralen
Kleinstaates.

ZUR PSYCHOLOGIE DES FERNSEHENS

VON ARNOLD WEBER

Technisches Schaffen ist wie alles menschliche Handeln mehrfach mo-
tiviert, wenn auch ein bestimmtes Motiv jeweilen den Ausschlag zu ge-
ben pflegt. Im Kampf mit einer feindlichen Natur nach Hilfsmitteln
greifen zu miissen und das Streben, iiber diese Natur zu triumphieren,
findet sich an der Wurzel der Technik ebenso wie urspriinglicher schop-
ferischer Drang zum freien Gestalten und trotziger, prometheischer
Selbsterlésungswille, kindliche Spielfreude ebenso wie banales Begehren
nach immer mehr Bequemlichkeit und materiellem GenuB, selbstloser
Drang, die Mitmenschen zu begliicken, ihr Leben zu verschénern ebenso
wie die niedrigste Gewinnsucht auf Kosten dieser Mitmenschen und der
Wunsch, Macht iiber sie zu erlangen. Eines ist sicher, und die beiden
Weltkriege haben es mit furchtbarer Deutlichkeit gezeigt: Vélkerver-
sohnung durch technische Vélkerverbindung gibt es nicht,und die tech-
nische «Uberwindung von Raum, Zeit und Materie» hat die Menschheit
nicht im geringsten gliicklicher gemacht.Im Gegenteil: die ungeheuren
Fortschritte der Technik, seit sie sich mit den Naturwissenschaften und
der Wirtschaft verbiindet hat, haben erhebliche Riickschritte im
Menschlichen gezeitigt, 6de Gleichmacherei und Unnatiirlichkeit des
Lebens iiber den ganzen Erdball heraufbeschworen und die Gefihrdung
durch die Natur lediglich in eine Gefihrdung durch die Maschinen ver-
wandelt, denen heute wahrscheinlich nicht weniger Menschen zum Opfer
fallen als friiher den Naturelementen. Dem gewaltigen Machtzuwachs,
den die Technik den Menschen verschafft, haben diese sich moralisch
nicht gewachsen erwiesen, und sie sind der Versuchung zu deren Mif}-
brauch erlegen.

Vielleicht auf Grund solcher Einsicht ist einer so groBlen Erfindung
wie dem Fernsehen anfangs bei vielen nicht mehr jener begeisterte
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